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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte na sekretaridt IPS!

AUTOR/KA PRACE:
PFijmeni: Cadil Jméno: David

NAzEev PRACE: Vyznam a postaveni korunnich zavislych uzemi
v ramci Spojeného Kkralovstvi

AUTOR/KA POSUDKU:

Pfijmeni: Romancov Jméno: Michael
Pracovisté: [PS

TYP POSUDKU: Posudek oponenta

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdlivodnéné tezim
zdlvodnéné
1.1. |Cil prace B4 [ ] [ ] [ ]
1.2. | Metoda prace X [] [] []
1.3. | Struktura prace X [] [] []

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

Komentadr ke schvdlenym tezim:

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 |Llogicnost struktury prace 2
3.2 | Vnitfni provazanost vykladu 3
3.3 | Ucelenost vykladu 34
3.4 | Uroveri pozndmkového aparatu a odkazl 2
3.5 | DodrzZeni cita¢ni normy 1
3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovdna 2
platnad kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Oprévnénost a vhodnost priloh X
3.8 | Celkova uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 3

logicka provazanost, graficka podoba textu)

) Vyplnujte Cislici na skale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)



KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podoby;
max. 2000 znak).

Komentadr k hodnoceni formdlnich kritérii textu:

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”

2.1 |Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdroja k tématu

2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma

wliww w

2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu

) Vyplnujte Cislici na Sskale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znaku).

Komentdr k hodnoceni odborného charakteru textu:

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strdnky,
plvodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znakd)

Shrnujici komentdr: PredloZend prdce je prumérnd, respektive lehce podprimérnd, vliastné ve
vSech atributech, které jsou u texti tohoto typu zkoumdny. Téma, jeZ je bezesporu velice
zajimavé, je zpracovdno znacné povrchné, v podstaté se jednd jen o popis, velmi casto
zaloZeny na zdrojich problematické urovné. Pfitom je ziejmé, Ze autor o téma nejspis zdjem
mél - na nékterych mistech jsou pouZity origindlni zdroje britskych uradd, ale, a jednd se
pouze o mou spekulaci, moznd nedokdzal prdci zahdjit véas, nebo nemél dost discipliny
vytrvat.

Celkové proto musim konstatovat, Ze text mél byt zpracovadn peclivéji, hloubéji a jednoltivé
kapitoly na sebe mély lIépe navazovat. V tomto provedeni totiz ctendr pfi Cetbé neziskd nic
vic, neZ jen povrchni a neuplny popis zkoumaného tématu. Na druhou stranu je vSak nutné
konstatovat, Ze obsahové, ani formdlni, nedostatky nejsou takové, Ze by autorovi méla byt
odeprena mozZnost pokusit se text obhdjit.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

dobre

Komentdr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacnd:

ZDUVODNENI( V PRIPADE NEDOPORUCEN( (max. 700 znakd):



Komentar ke zdiivodnéni v pripadé nedoporuceni:

Datum: 8. ¢ervna 2015 Podpis:




