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Uvod

. Normdini Zivot a snovy svét jsou moznd

protiklady, a pravé tato riznost ztéZuje

. sl
porozuméni.

Sny. Zdaji se nam, béhem spanku skoro kazdy den. N&kdy jsou
nam davérné zndmé, jindy cizi, tak zvlastni a zaroved fascinujici.
Béhem Zivota jsme si navykli na kazdodennim stfiddni dvou stavi, které
maji svou vlastni logiku i omezeni. Cely néd§ Zivot je stfidanim t€chto
dvou zdanlivé odliSnych stavi. Jeden se zd4 byt stabilnim a md jistou
kontinuitu. Setkdvame zde se svymi pféateli, sousedy, pracujeme,
vydélavame penize, milujeme i nendvidime. Ten druhym nés
neskonalym zpisobem fascinuje. Unikdme ¢asu a prostoru, tizivym
starostem, umoziuje nam velmi prchavy kontakt s témi, které nékdy ani
nezname, se vzdalenymi pfateli nebo i s vlastni smrti. Je to fascinujfci
setkani s jinym a s jinymi. Sny fascinuji od praddvna. Snad ve
vSech literarnich pamatkach starovéku nachdzime rdazné zpravy o snech
a snové zkuSenosti.

Vzhledem k tématickému zaméteni naSeho zkoumani, nejprve
stru¢nym zpuisobem nacrtneme jisty diskurs o snu, tradici snové
zkuSenosti, do niz Aristotelés patii a na kterou kritickym zplsobem
navazuje.

Asi nejzndméjsi doklady o snech a snové zkuSenosti jsou
z Homérovy flliady i Odysseiy. Sen obvykle ptfichazi ke spicimu
v podobé& néjaké snové postavy, ducha, posla nebo i obrazu (ei{dwAov) a
zjevuje vuli bohtl. ,, Snici je po dobu navsiévy témér uplné pasivni: vidi
néjakou postavu, slysi néjaky hlas, ale to je skoro vie, co déld*“?. Recka
zkuSenost snu se zdsadnim zplisobem liSi od nali. Obvykle fikdme, Ze

jsme méli sen, pifipadné Ze se nam véera v noci néco zdalo. , Rekové na

' KUBIN, Alfred. Zemé sniveil. s. 9.

2 DODDS, Eric Robertson. Rekové a iraciondino. 1. vyd. Piel. Ondiej Prokop. Praha: OIKOYMENH, 2000. s.
109-112. Srov. GALLOP, David. Aristotle On Sleep and Dreams. 2" ed. Warminster: Aris & Phillips Ltd.,
Teddington House, 1996.s. 7



rozdil od nds nikdy nereli, ze méli sen, ale vZdy jen, Ze vidéli sen —
Svoap (Setv, évirviov iSetv 3.

Zminky o snech a d€jich béhem spanku mizeme nalézt i mimo
tradic¢n{ literdrni texty a to i u né€kterych filosofii. Presokratici si byli
védomi zdvaZnosti sni. Zminky spdnku a snénf nachdzime nap¥. u
Hérakleita z Efesu®. Aristotelés sam zd4 se polemizuje s Démokritovym
pojeti sni’. Sny, jak se domniva Démokritos, jsou obrazy (eidwia), jez
vznikaji pisobenim vyrond vychdzejicich ze skutednych jsoucen.
Vyrony pronikaji do Gtrob snicich malymi priduchy.

Velmi vyznamné svédectvi o snech zanechal ve svém dile Platén®.
I kdyz se jednd spiSe o margindini zminky, mdzeme v8ak nalézt i
explicitni zminky o snech. Platén piipisuje snim velmi zvlastni statut.
Sny maji ur¢itou schopnost podobat se skute¢nym vécem. Ve snech se
nam zda o uddlostech i jsoucnech, jeZ se v§ak pouze podobaji
skute€nym vécem a my se proto domnivdme, Ze jsme vidéli skute¢nd
jsoucna’. Sny jsou ¢asto vyvolavany vrozenymi zadostmi, které se
béhem spanku pI‘ObOLlZijS. Zptsobuji, ze se nam tak zdaji zvlaste
nestoudné obrazy a jevy. Sny si Platon pfedstavuje jako jakési zbylé
vnitini pohyby, které zlstaly v dusi po smyslovém vnimani. Svym
pohybem zpé&t do o&i, zptisobuji béhem spanku vnitini obrazy, sny’. Ve
spanku k ndm rovnéz prichdzeji sny majici véStecky vy’znamlo.

Aristotelés se problematikou snd zabyva ve dvou pojedndnich
z tématického cyklu Parva Naturalia. Jsou to traktdty De insomniis a
De divinatione per somnum. Hlavnim cilem této préace je detailni rozbor
téchto dvou na sebe tématicky navazujicich pojedndni (2.). Analyze snt

pfedchazi struény naért Aristotelovy psychologie (1.). Problematika sni
,.Z 5

> DODDS, Eric Robertson. Rekové a iraciondlno. s. 110,

* HERAKLEITOS. DK A 16 (KIRK, Geoffrey S.; RAVEN, John E.; SCHOFIELD, Malcolm. Predsékratovsti
filosofové. Kritické déjiny s vybranymi texty. 1. vyd. Prel. Filip Karfik, Petr Kolev, Toma3 Vitek. Praha:
OIKOYMENH, 2000. s. 265), B 89.

> DEMOKRITOS. DK A 77, B 166, A 74, A 79. Srov. Div. 2,464a6-24. DODDS, Eric Robertson. Rekové a
iraciondlno. s. 131.

% Podrobny rozbor véech mist viz GALLOP, David. Dreaming and Waking in Plato. In: ANTON, J. P.;
KUSTAS, J. L. (eds.). Essays in Ancient Greek Philosophy. Albany, 1971. p. 187 — 190.

7 PLATON. Resp. V,476¢2-d4.

8 PLATON. Resp. IX,571b-572b.

’ PLATON. Tim. 45e-46a.

' PLATON. Tim. 71e.



je soudésti Aristotelova §ir§iho programu zkoumdani vychazejiho z
pojednani De anima, v némz je podrobnym zplsobem zmapovan ramec
lidské psychiky — co je to du$e, jeji ¢4sti a schopnosti. Traktat De
anima obsahuje fadu dilezitych mist tykajicich se popisu smyslového
vniméni, pfedstavivosti, intelektu i poznani. Nékteré zédsadni koncepty,
které jsou v De anima pouze naznaleny a nékdy pouze stru¢né
analyzovéany, jsou podrobnéjsim zplsobem traktovany v souboru
traktatt Parva Naturalia. Jednd se napt. o detailnéjsi a podrobné&jsi
rozbory smyslového vnimani (De sensu et sensibilis), paméti (De
memoria), spanku (De somno et vigilia) a sntu (De insomnij). Pravé tato
vyslovené problémoveé zaméfend pojednéani, v nékterych pripadech
podstatnéj$im zplsobem osvétluji nékteré Aristotelovy nédzory z De
anima. Jednim z nich je i napf. smyslové vnimdani. Smyslové vnimdani
totiz hraje vyznamnou l'oli pfi zrodu snt.

Snad o v8ech dilezitych tématech z De anima existuje hojnéd a
Siroka odborné diskuse. Pro nade tématicky zamérené zkouménl’t//
pfihlédneme zvlasté k diskusi o smyslovém vniméani a o snech. Mus{ime
zde upozornit na jednu interpretaci, jeZ se pfimo vztahuje k na$i Doz 7
analyze. Autofi této teze zastavaji stanovisko, podeprené Gzkym
vybérem a Ctenim jisté partie textu — béhem smyslového vnimani
nedochdzi k materidlni zméné, tj. pohyblim ve smyslovych L’lstrojl’ch”.
V zavérelném shrnuti se pokusime vici této interpretaci odpovidajicim

zplisobem vymezit.

" BURNYEAT, Myles F. ,,De Anima 11, 5. Phronesis, 47, 2002, nr. 1, p. 28 — 90. V rozsifen&jsi podobg viz
JOHANSEN, T. K. dristotle on sense-organs. 1* ed. Cambridge: Cambridge University Press, 1998.



1. Aristotelés o duSi a smyslovém vnimani — De anima

yoyfic melpata idv odx

av £Eevpotlo, maoav
ETLTOPEVOHEVOG O8OV

oVt PaBLV Adyov Exet.

., Krdceje nenalezl bys hranic
duse, i kdyby ses ubiral kazdou
cestou; tak hluboky ma smysl. “"

V této C4sti naCrtneme zdkladni rysy Aristotelovy psychologie.
Nase interpretace bude zaméfena na nejvyznamnéjsi tématické struktury
z pojednédni De anima. Jejich vymezeni urCuje ramec a prostor
Aristotelovy psychologie. Nejprve upozornime na pojmovy, vykladovy
aparédt Aristotelovych psychologickych zkoumadni. Nasledné& ukédzeme,
co je to duSe a jaké mé nejvyznamnéj$i Casti a mohutnosti. Pfes
smyslového vnimani @@f‘”ﬁ%réénehosmyslua pfedstavnvo Slle S
gg/dwl;\m{gmewi, k Aristotelovu pojeti intelektu, mysSleni i poznéni. Pro
nékterd zpfesnéni a doplnéni problematiky smysld, smyslového
vnimani, pouzijeme souvisejici traktdty z tématického cyklu Parva
naturalia a dalSich Aristotelovych dél.

Aristotelés poklédda psychologii za nejpfednéjsi védu, kterd
L, prispivd k pozndni pravdy vitbec ™, obzvlasté kdyz se pak tato pravda
tyka prirody (npog tnv @Ooiv)'. Je to dano jednak nékterymi méfitky
(kréasa, hodnota, pfesnost, pravda, obtiZnost), jez Aristotelés pro védy
stanovil, kterd psychologii zaruc€uji prvenstvi ve zkoumdni prirody ™.
V zorném poli psychologie se nachdzeji jsoucna nalezejici jak do sféry
zkoumani fyziky, tedy ptirodni filosofie, tak metafyziky, prvni
filosofie. Aristotelés proto z metodologického hlediska vyuziva ke

. Ce — . . N E
svému zkoumani dusSe dvou komplementérnich Grovni popisu .

V pojednani De anima nachazime ve vétsiné pripadech deskripce

"> HERAKLEITOS. B 45. Prel. K. Svoboda.

'* ARISTOTELES. An. 1,1,402a4-6 (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 197).

" Srov. BURNYEAT, Myles F. ,,De Anima 11, 5. Phronesis, 47,2002, nr. 1, s. 36, 81.

"% Jiz na podatku traktdtu De anima Aristotelés na tyto dvé Grovné popisu naraZi. Jingym zpiisobem bude
definovat dusi ,, badatel o pFirodé " (6 guoikde) a jinak , dialektik” (6 drakextikog). Kupf. prvni uvede pfi
definovéani hnévu (dpym) latku (VAn), druhy vyjadii tvar (e1dog) a vyjadfitelnou bytnost (Adyog), srov.
ARISTOTELES. An. 1,1,403a25-404b16 (ARISTOTELES. Clovék a piiroda. s. 200 — 201). Pronikavy vyklad
této pasaze viz MODRAK, Deborah W. Aristotle: the power of perception. 1* ed. Chicago and London: The
University of Chicago Press, 1987.s. 26.



z hlediska metafyziky a ontologie. Jsou provedeny v sémantické
pojmové siti (rastru) Aristotelovych zdkladnich logicko-ontologickych
pojmt'®. Konkrétné ve tiech pojmovych rovinach za pomoci riznych
vykladovych principt. Latka a tvar popf. podoba (VAn — popen nebo
eldog) predstavuji prvni vykladovy princip a prvni rovinu vykladu.
Moznost a skuteénost (d0vapig — évepyela Ci évieiéyeta) jsou druhym
vykladovym principem a tedy druhou vykladovou rovinou. Podstata a
bytnost nebo jinak abstraktni podstata (ovocia — 10 11 v elva) tvori
tfeti vykladovy princip a tifeti rovinu vykladu.

Na druhy typ popisu, z hlediska ptfirodni filosofie, se zvlaStnim
zaméfenim na fyziologicko-anatomické deskripce, midZeme narazit kupf.
v cyklu Parva Naturalia. V tomto tématicky uzavieném cyklu kréatkych
traktdtd jsou podrobnéji a preciznéji popsany nékteré schopnosti jako
napf. smyslové vniméani, pamét, sny apod. Setkdvame se zde také
s rozliénymi vysledky Aristotelovych empiricko-anatomickych
pozorovani zivo&ichi'”. Tato rovina deskripce je typickd svym zdjem o
popis a fungovani krve, krevniho ob&hu, pneumatu.

V této kapitole si prfedstavime pouze systematicky rozvrh
Aristotelovy psychologie a proto se nase interpertace bude pohybovat
v pojmovém ramci prvniho typu popisu. Tato prvn{ ¢ast je teoretickym
zédkladem a vychodiskem pro na$i interpretaci Aristotelova pojeti snt,

kterou provedeme v druhé &asti.
1.1. Definice duSe a jejich ¢asti

Budeme-]i hledat Aristotelovu definice duSe, musime nasi
pozornost obratit k prvni kapitole druhé knihy traktdtu De anima a

sledovat Aristoteliv ,, hutny sl’yl“]g. Na zacatku této partie si

' BROCKER, Walter. Aristoteles. 5. Auflage. Frankfurt am Main: Vittorio Klostermann, 1987.s. 129 — 132
nebo tivod Milana Mraze ke spisu O dusi, In: ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 176 —177.

" Pregnantni a podrobné shrnutf viz LLOYD, G.E.R. The Empirical Basis of the Physiology of the Parva
Naturalia. In: LLOYD, Ernest Richard; OWEN, Gwilym Ellis Lane (ed.). Aristotle on mind and the senses. 1*
ed. Cambridge: Cambridge University Press, 1978. s. 215-239.

'® SORABII, Richard. Aristotelés — O paméti. s. 11,



Aristotelés klade za cil ukdzat podstatu a definici duge'. V tomto
pocétecnim, teoretickém a obecném Uvodu se nejprve rozlisuji rody
jsoucna, na néz navazuje autoriv zamér urcit podstaty v prirodé. Hovofi
se zde o tom, Ze podstatami jsou pifedev§im pfirodni{ télesa

(1o pvolkd copoto) a ty jsou pak pocatky (&pyatl) jinych t&les?.
Piirodni télesa se navzajem od sebe odliuji. Jedna skupina pfirodnich
téles ma zivot (€xel Lwnv), druhd skupina ptirodnich téles Zivot nema
(obx €yer). Kazdé ptirodni téleso, jak nd§ autor ihned dopliiuje, je
slozenou podstatou (obolo cvvBeéTn). A touto sloZenou podstatou

v ptfirodé je i t&€lo urcitého druhu (c®po to16vde), jenz je vSak z jiného
pojmového hlediska ,jakoby podkladem a ldtkou"” (©¢ VTOKELLEVOV KAl
van)?'. Skute&nou podstatou téla, zdiraziiuje Aristotelés, je duse
(yoyn). Nasleduje pak slavna definice duSe: , dusSe je nutné podstatou
prirodniho téla, které ma v mozZnosti Zivot “2 Pprotoze viak, jak mizZeme
Cist déale, je podstata (ovoia) skutecnosti (évieléyeia), plyne z toho
pro Aristotela, Ze duSe je skutecnosti téla, co do druhu rdznych
vlastnosti®. Re&eno jinak, dule je , podstatou v tom smyslu, jak
postihujeme reci”, coZ znamend, , jako bytnost tohoto a tohoto téla ™.
A tak je duse prvni skutecnosti prirodniho téla, které md v moznosti
«25

Zivot“~, nebo vice obecnéji a preciznéji, aby se definice jak tvrdi

1% Nejvyznamngjsi vyklady napi. BUSCHE, Hubertus. Die Seele als System: Aristoteles* Wissenschafi von der

Psyche. 1. Aufl. Hamburg: Felix Meiner Verlatg, 2001. s. 27 — 32. EVERSON, Stephen. Aristotle on perception.
1* ed. Oxford: Clarendon Press, 1997. s. 60 — 69. FREDE, Michael. On Aristotle’s conception of the soul. In:

NUSSBAUM, Martha; RORTY, Amélie Oksenberg (ed.). Essays on Aristotle’s De Anima. 1* ed. Oxford:
Oxford University Press, 1992.s. 93 — 107 .MANSION, S. Soul and Life in the De anima. In: LLOYD; OWEN
(ed.). Aristotle on mind and the senses. s. 1 —20. MODRAK, Deborah W. Aristotle: the power of perception. s.
31. WEDIN, Michael Vernon. Mind and imagination in Aristotle. 1% ed. New Haven and London: Yale
University Press, 1988. 5. 7 — 18. WIJSENBEEK-WIJLER, Henriette. Aristotle's concept of soul, sleep and
dreams. 1*" ed. Amsterdam: A. M Hakkert Publisher, 1976. 5. 69 ~74, 116 — 123.

% ARISTOTELES. 4n. 11,1,412a11-13.

' ARISTOTELES. 4n. 11,1,412a18-19.

2 ARISTOTELES. 4n. 11,1,412a19-21: &vorykoiov &po. Ty woyiv odoiov elvor g eldog cbpatog
ovolkoD dvvéypel Lomny Exoviog. (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 221 — upraveno). K podrobnému
zkoumani argumentt pfi definovani duse viz SPARGUE, Rosamond Kent. ,,A Missing middle term: De Anima
11,2%. Phronesis, 41, 1996, nr. 1, p. 104 — 108.

> ARISTOTELES. 4n. 11,1,412a21-22.

2 ARISTOTELES. An. 11,1,412b10-11: oboto yép 7 kot 10V Adyov. todto 8¢ 10 1t fiv elvon 16 101081
oopott,. (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 222.)

2 ARISTOTELES. An. 11,1,412a27-28: 813 1 yuyf 2061wy éviehéyeia 7| TphIn OOUETOG @LTLKOD

Suvaper Loy Exovioc. (ARISTOTELES. Clovek a priroda. s. 222).

10



Aristotelés hodila pro kazdou dusi, ,je asi duSe prvni skutecnosti
prirodniho istrojného téla“*.

Duse jako pocdtek, podstata Zivota a té€la v sob& obsahuje rizné
mohutnosti?. ,Jsou to mohutnosti vyZivovani, vaimdni, mysleni a
pohybu “**.Ne kazda ziva bytost méa vSechny tyto mohutnosti. Tento
pofet mohutnosti slouzi Aristotelovi jako rozliSovaci kritérium mezi
zivymi bytostmi®. Rostliny povaZuje za nejjednodussi zivé organismy,
protoze maji pouze vyzivovaci schopnost®. Na vy§iim stupni jsou
Zivocichové, ktefi maji zadroven s vyzivovaci mohutnosti i schopnost
vnimani. A nejvy3$§i stupel patif smrtelnym bytostem, jez maji
schopnost usuzovani (Loyitopog) a ty maji vSechny ostatni mohutnosti.
Aristotelés pfi vykladu stupni Zivota vyuziva analogie geometrického
obrazce a duse’’. Tvrdi, Ze ve vy§3im stupni Zivota je obsaZen nizsi
stupefi, podobn¢ jako ve &tyfuhelniku je obsaZen trojahelnik. Podobné
pak je ve vnimajici schopnosti obsazena vyzivovaci schopnost.
Interpretaci vyzivovaci mohutnosti due, provedeme v néasledujici
kapitole, protoze tématicky souvisi s problematikou spanku a bdéni.
Nyni se ponékud podrobnéji podivime na podstatnou oblast

Aristotelovy psychologie - schopnost vniméani.

r r

1.2. Smyslové vnimani

Problematice smyslového vnimani vénuje Aristotelés nemalou Céast
svych dél. K tomuto tématu se vraci nékolikrdt z riznych hledisek,

v vaix w v r 32 . . ; I
nékdy s vétsi ¢i mensi pozornost13 .V traktdtu De anima se o vnimani

* ARISTOTELES. 4n. 11,1,412b5-6: €in &v éviehéyeia | IpdIN GOLATOS pUOLKOD dpyoviKod.
(ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 222).

*7 Ke vztahu duse a Zivota viz MATTHEWS, Gereth B. De Anima 2. 2-4 and the meaning of /ife. In:

NUSSBAUM; RORTY (ed.). Essays on Aristotle’s De Anima. s. 185 — 193,

* ARISTOTELES. An. 11,2,413b11-13: ... é5tiv | woyh 10V elpnpévav todtev <dbvopueig> dpyi (.
BpeRTLKG, 0loONTIKD, SLovonTiK®, KIVNoEL. (ARISTOTELES. Clovék a piifroda. s. 224.).

> ARISTOTELES. 4n. 11,2,413b32-414al ., srov. Sens. 1,436b10-12, Met. 1,1,980a27-29, APo. I1,19,99b33-37.
® ARISTOTELES. 4n. 11,2,413a25-26;413b7-8.

" ARISTOTELES. 4n. 11,3,414b29-32.

27yl An 11 alll,, Sens., Mem., Somn., APo. 11,19; Met. 1,1; Met. 11,1; Met. 1V 3-6; Met. V,29; Met. V1,4; Met.
1X,10; Met. X1.; EN V1,; [ni. 1 — 4. Nejvyznamngjsi rozbory viz EVERSON, Stephen. Aristotle on perception. s.
56— 102, 138 — 186. JOHANSEN, T. K. Aristotle on sense-organs. 1** ed. Cambridge: Cambridge University
Press, 1998.s. 37 — 40. MODRAK, Deborah W. Aristotle: the power of perception. s. 39. MODRAK, Deborah
W. Aristotle’s theory of language and meaning. 1% ed. Cambridge: Cambridge University Press, 2001. s. 223 —
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hovoti nejprve z obecného hlediska, k tomu Aristotelés uzivéd svych
zékladnich ontologickych pojmi. Pak se analyza obraci k jednotlivym
smyslim a jejich konkrétnim schopnostem. Samotny popis vzniku a
pribéhu smyslového vnimani se tykad zdkladnich pé&ti smysli, tedy
zraku, sluchu, €¢ichu, chuti a hmatu. V navaznosti na rozbor vnimani je
v textu tematizovdno rovnéz ustfedi smyslového vnimani (spoleény
smysl) a pfedstavivost.

Vniméni, jak se Aristotelés domnivéd, je pro zivocichy skuteénym
pocatkem zivota®. Samotna schopnost vniméani viak piedpoklada
zaroven i dal8i vlastnosti. , Tam, kde je vnimdni, je i nelibost a libost,
a tam, kde jsou tyto, je nutné i Zddost “3* Na jiném misté uvadi, ze
pokud maji zZivé bytosti vnimajici schopnost, maji i Zddostivost
(10 6pexTLKOV), ,nebol zadostivost je zddost, vznétlivost a viile “3  Na
dusi je zdvisla také zména kvality a rist, nebot vnimadni, jak se zdd, je
jakousi kvalitativni zménou a nic, co nemd dusi, nevnimd“*. Vniméni je
tedy dle naseho autora zdkladni a urdujici charakteristikou pro
zivolichy, principem, bez kterého nemohou existovat dalsi vlastnosti.

Z toho nejabstraktnéjsiho ¢i metafyzického hlediska je smyslové
vnimé dle Aristotela pouze mohutnost{ (61’)v0cu’1<;)37 a urlitym druhem
trpnosti®®. Spo&iva , v trpném pohybu a drdzdéni; zdd se totiz, jakymsi

druhem zmény kvality“*®. Tato kvalitativni zmé&na je popsana dvéma

226. MRAZ, Milan. Smyslové vaiméni a éas v Aristotelové filosofii. 1. vyd. Praha: FILOSOFIA-®IAOZO®IA,
2001.s. 19— 33. MRAZ, Milan. Vyraz dnéinyg v Aristotelovych vykladech o poznani. s. 2 — 3. WEDIN,
Michael Vernon. Mind and imagination in Aristotle. s. 30 — 39. WIJSENBEEK-WIJLER, Henriette. Aristotle’s
concept of soul, sleep and dreams. s. 71-74.

3 ARISTOTELES. An. 11,2,413b1-2, srov. Met. I, 1,980a27-28; APo. 11, 19, 99b34-100a3.

* ARISTOTELES. An. 11,2,412b23-24: 8rov HEV Yop aloBnolg, kat A0mn te kol fdovn, 6mov de

T, €€ avaykng kal embuplia. (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 225).

SARISTOTELES. An. 11,3, 414b1-2: €1 8¢ 10 alo®ntidy, kol 10 dpextikov- Spedig Pév yap émbupic

Kol Bupog kel Bodanotc,... (ARISTOTELES. Clovék a priroda.s. 226). Velmi dileZity je také hlad a Zizeti viz
ARISTOTELES. 4n. 11,3, 414b11-14: netva 8¢ kol Styo emBopio, xod f) pév netvo Enpod xod Beppod,

7 88 dlwa Oypod Kol wuypod: 6 58 yupdg olov fduoud Tt 100tV Eotiv. (ARISTOTELES. Clovék a

priroda. s.227: ,, Hlad a Zizen jsou zpiisoby Zddosti, a sice hlad je Zddosti toho, co je suché a teplé, Zizeri toho, co

je chladné a vihké; chur pak je jakoby korenim téchto viastnosti. ™)

®ARISTOTELES. 4n. 11,4,415b23-25: ot 88 kol &AAOLOOIG KoL 0DENGLE KOt Yoy 1| HEV Yyop
aiconoig drlolwoic tig elvon Soxet, aioBveton §' ov8ev 6 un petéxel yoxfs, (ARISTOTELES. Clovék a

priroda. s. 230).

TARISTOTELES. An. 11,5,417a6-7: 8fjAov oDv &1L 10 alodnTikdv odx EoTty Evepyeio, GALY Suvépet
povov,... (ARISTOTELES. Clovék a priroda.s. 233), podobné viz An. 11,11,424a1-2.

3 ARISTOTELES. 4n. 11,11,424a1-12: 10 y&p oioBivesdon néoyety 1 éotiv- (ARISTOTELES. Clovék a

priroda. s. 242).

P ARISTOTELES. An. 11,5,416b33-35: 7 8' aiobnoig &v 16 xivelobad e kol néoyely copBaivet, (.)

12



zpusoby. Bud’ se jednd o nahrazeni zbavenosti opacnou kvalitou, nebo
jde o rozvoj jiz diive ziskanych vlastnosti a vlastn{ pfirozenosti®.
Samotné smyslové vnimdni popisuje Aristotelés nasledujicim zpdsobem.
Pfedmégty, které jsou vné&, pisobi a afikuji smysly*. Subtiln&ji mizeme
fici a doplnit, Ze skutecny predmét ¢i véc pisobi svymi
charakteristickymi vlastnostmi pfimo (pouze u hmatu) nebo skrze
prostfedi (u zraku, sluchu — vzduch i voda) na konkrétni smyslové
ustroji, jez je ptijiméa (8éyetor)*™. Ve smyslovém ustroji pak vznika
viem (aiebnpa), , kazdy smyslovy vjem je tFeba viibec pojimat tak, Ze

w43

smysl je schopnost prijimat smyslové tvary bez ldtky "™ . Takto pfijaty

vjem bez latky pak piislusné smyslové ustroji ptedavd , stredu vnimani”

(aloBntixf pecodtng), jenz Aristotelés nazyva spolednym smyslem.
Samotné vjemy jsou vzdy pravdivé anebo co nejméné klamné*.

Mezi pfedméty smysld, vjemy, tj. vnimatelnymi tvary, rozliSuje
Aristotelés nasledujici druhy®. V prvni skupiné jsou piedméty, jez
vnimdme samy o sobé (xab' avtd). Do této skupiny patii , viastni
predméty jednotlivych smysli“ ({810 atodnta)®®, kterymi jsou pro zrak
barva, pro sluch zvuk, pro Cich pach apod. Déle do této skupiny patfi
,spoleéné predméry” smysli (xoiva aloBnta), ty lze vnimat vice
smysly. Takovymi pfedméty jsou pohyb, klid, ¢islo, podoba, velikost

majici rozlohu a &as*. Do druhé skupiny patéi predméty smyslid, jez

dokel yop dArolwatc Tig elvan. (ARISTOTELES. Clovék a piiroda. s. 232). K tomu viz Phys. V11,244b10-12:
darorodvron yép nwg kol ol aicbfoels M yap ailobnoilg N kot Evépyelov kivioig éott S 10D omRTOg,
Tasxoveng T TiC aicOnhoewe. (ARISTOTELES, Fyzika. s. 195: ,, Vidyt smysly se néjak preménuji; nebot’
skutecné vnimdni jest pohyb skrze télo, pricemz smysl zakousi néjakou zménu “.)

““ ARISTOTELES. An. 11,5,417a14-16.

“' ARISTOTELES. An. 11,5,417b16-25; 11,7,419a17-19.

2 Podrobngjsi vyklady napt. viz BURNYEAT, Myles F. ,,De Anima 11, 5. 5. 75; CASTON, Victor. ,,Why
Aristotle needs imagination®. Phronesis, 41, 1995, nr. 1, s. 46 — 47.

“ ARISTOTELES. An. 11,12,424a17-19: Kat86hov 8¢ mept ndong aloBioeng el AaBelv 811 | pév

a{oONoic 26Tt 10 SEKTIKOV 1BV oloBNTdY elddV &vev Tig YANG,... (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s.
250).

“ ARISTOTELES. An. I11,3,427b11-12; 111,3,428b18-19.

3 Podrobnéji viz GRAESER, Andreas. On Aristotle’s framework of sensibilia. In: LLOYD; OWEN (ed.).
Aristotle on mind and the senses. s. 69 — 97. Detailni rozbor Aristotelovy argumentace viz MODRAK, Deborah
W. Aristotle: the power of perceplion. s. 62 — 65 zdUraziiujici zvlasté distinkci predmétil, jez vnimame samy o
sob& (xaB' oh1ér) a predméty, které jsou vnimény nahodile (koter cvpBefnrodc). Podle Modrakové toto rozliseni
hraje zdsadni roli pii vniméni substanciélnich a akcidentalnich vlastnosti. Déle také WEDIN, Michael Vernon.
Mind and imagination in Aristotle. s. 94 — 96. WIJISENBEEK-WIJLER, Henriette. Aristotle’s concept of soul,
sleep and dreams. s. 81-83.

“ ARISTOTELES. 4n. 11,6,418,a8-21, srov. I11,1,425a15-425b2.

TARISTOTELES. Mem. 1,45029-14.



vnimame ,,mimochodem™ (xatd cvpuPePnxdg). Jako priklad nahodile
vnimaného pfedmétu uvadi Aristotelés vnimdni{ bilého predmétu, ktery
mize byt riznou osobou, zde konkrétné Diarovym synem“.

Spolecny smysl (xoivn oci’oencng)49 hraje v Aristotelove
psychologii zdsadni roli. Jak uz bylo uvedeno, pfijima a sdruZuje
jednotlivé vjemy pfichdzejici od konkrétnich smysld. Je tak jakymsi
sdruzujicim centrem v3ech pé&ti smysld. Ukolem tohoto organu je
rozliSovat mezi spolenymi pfedméty vniméni a predméty vnimanymi
nahodile. Aristotelés jeho jednotu nepiimo dokazuje na souasném
vnimani sladkého a bilého™. Souhrn& o spoleéném smyslu miZeme Fici
nasledujici. Jsou jim vnimany spole¢né vlastnosti prfedméti, dale je
schopen rozliSovat vjemy z jednotlivych smyslovych ustroji a hlavnég
ma schopnost vnimat jednotu vnimaného pfedmétu ¢i véci. Je tak proto
jednoticim principem smyslového vniméani, kdy jednotlivdi smyslova
Ustroji jsou jeho riznymi podobami.

Od spole¢ného smyslu se Aristotellv pozornost obraci k
predstavivosti (gavtacia)’. Tento vyklad za&ind velmi dialeZitym
rozliSenim vniméani od poznénl’sz. Vnimani pfislus§i vSem zivocichim,
kdeZzto poznavani pouze nékterym, a to rozumnym. Smyslovy vjem je
vzdy pravdivy, ale mysleni, které je pouze u bytosti nadanych rozumem,

mize byt i nespravné. Samotna predstavivost (paviacio) se odliSuje od

“® ARISTOTELES. An. 11,6,418a20-21.

* Sougésti a zaroveii projevy tohoto Ustiedi vnimani jsou pamét, predstavivost, sny viz Mem. 1,449b24-30;
1,450a9-14; 1,450a22-25; Somn. 2,455a13-21. Aristotelés lokalizuje spole¢ny smysl do srdce &lovéka a
krevnatych zivog&ichl (Somn. 2, 456a5-6, 455a21-26.; Juv. 469a5-12, 469b4-7). Podrobnd a souhrmna
interpretace spole¢ného smyslu viz MODRAK, Deborah W. Aristotle: the power of perception. s. 62 — 71, 134,
WIJSENBEEK-WIILER, Henriette. Aristotle’s concept of soul, sleep and dreams. s. 80-83.

0 ARISTOTELES. An. 111,2,426b20-21: 8fhov &v eln T Etepo. GAMMMoY, ST 88 10 Ev Adyely ST

Etepov: E1epov Yap 1O YAVKD 10D Aevkol Aéyer Gpo 10 abtd: (, Je tedy tieba, aby jeden smysl Fekl, Ze se
oboji rizni, Ze se totiz rizni sladké od bilého. Co tu mluvi o rozdily, je tedy jedno a totéz...“, ARISTOTELES.
Clovek a priroda. s. 256 —257), podobné viz 4n. 111,2,427a6-14, srov. Sens. 7, 449a5-7, Sens. 7,447a30-447b21.
3! Obrazivost maji jak néktefi Zivocichové tak i rozumné bytosti, tedy lidé. Ovsem Zivogichové maji pouze

., smyslovou obrazivost” (alo8ntikn), lidé jakoZto rozumné bytosti maji ,, obrazivost, kterd uvaZuje
(BovAgvtikt), viz ARISTOTELES. An. I11,11,434a5-11. Nejvyznamngjii vyklady: CASTON, Victor. ,,Why
Aristotle needs imagination®. s. 20 — 55. EVERSON, Stephen. Aristotle on perception. s. 165 — 178. MODRAK,
Deborah W. Aristotle: the power of perception. s. 81 — 110. MODRAK, Deborah W. Aristotle’s theory of
language and meaning. s. 227 —234. MOREL, Pierre-Marie. L’ imagination: le mémoire et les réves. In:
ARISTOTE. Petits traités |’histoire naturelle. Paris: GF-Flammarion, 2000, s. 34-49. ROSS, Sir William David.
Aristotle. 6™ ed. London: Routledge, 1996. s. 147 — 149. SCHOFIELD, Malcolm. Aristotle on imagination. In:
LLOYD; OWEN (ed.). Aristotle on mind and the senses. s. 99 — 140. SORABIJI, Richard. Intentionaly and
physiological processes. Aristotle’s theory of sense perception. In: NUSSBAUM; RORTY (ed.). Essays on
Aristotle’s De Anima. s. 195 — 225. WEDIN, Michael Vernon. Mind and imagination in Aristotle. s. 23 — 99.
2ARISTOTELES. An. 111,3,427b6-7 .
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viniméni (aicBfoewc), mysleni (Stovoiag) a minéni (OVmé6ANWLG)™.
Aristotelés rovnéZ upozornuje, Ze predstavivost je zdvisld na vnimani,
minén{ a mySleni naproti tomu na pfedstavivosti. Pfedstavivost je dle
Aristotela |, pohybem, ktery byvd vyvoldn skuteénym smyslovym

« 54

viemem a je rovnéz tim, , ¢im, jak Fikdme vznikd v nds jakysi obraz

. 13 55
jevu

. Projevy predstavivosti obrazy — jevi, jsou do uréité miry v nas$i
moci (¢' Mutv), dochdzi k nim, kdykoliv chceme®. Pokud se ndam chce,
fikd Aristotelés, pozorujeme projevy pfedstavivosti jako na obraze. To
znamenda, Ze urcitd predstava se podobd jednotlivému vjemu, jenZz se

, e, , (v 57
v ni do jisté miry odrazi”.

1.3. Intelekt, mySleni, poznani

V dalsi ¢&4asti naseho rozboru Aristotelovy psychologie se
podivame na jedny z nejslavnéj$ich a nejobtiznéjSich mist z celého
Aristotelského korpusu. N&§ rozbor sméfuje k problematice intelektu,
myS$leni a poznéavani.

Aristotelc&ﬁ/vyklad lidského intelektu je velmi zkratkovity,
temny, nejasny, a to také diky analogiim slouzicim k osvétleni
problému’®. Na samém pocatku se fikda, ze v celé prirodé (év amndon

v o7

T ¢boer) existuji vzdy v kazdém jsoucnu dvé Easti. Jedna Cést je

latkou (VAn), jeZ je moZnosti v§eho (6 m&via dvvapel), tedy ma

> ARISTOTELES. 4. 111,3,427b14-16.

** ARISTOTELES. An. 111,3,429a1-2: N pavrosio &v ein kivnowg vnd tfg alodioeng 1hg xat' Evépysiay
yuyvopévn. (ARISTOTELES. Clovek a piiroda. s. 262)

SARISTOTELES. An. 111,3,428a1-2: .. éomv 1 povtacio kad fv Aéyopey oéviaopnd T

ﬁé}ﬁv yiyveoBon.... (ARISTOTELES. Clovek a pFiroda. s. 260).

¢ ARISTOTELES. An. 111,3,427b17-24, podrobnéji viz CASTON, Victor. ,,Why Aristotle needs imagination®. s.
47 - 49.

T ARISTOTELES. 4n. 111,3,429a4-5: kol <18 @ovidopatos 5ud 10 eppévely kol dpotog efvan toig
aicBioeot,.. (ARISTOTELES. Clovék a piiroda. s. 262: , 4 ponévads predstavy se trvale vtiskuji a podobaji
se yjemim, ... ).

%8 Dgjiny vykladi tohoto slavného a nesmirné obtizného mista lze sledovat az k antickym komentatorim, ovéem
nelze najit Zadné jednoznacné& uspokojujici vysvétleni a to ani pokud vyuZijeme kiiZovych odkazi z relevantnich
tseklt Metafyziky, Etiky Nikomachovy a dalgich dé&l. Nejvyznamngjsi vyklady viz BROCKER, Walter.
Aristoteles. s. 149 — 175. CASTON, Victor. ,,Aristotle’s Two Intellects: A Modest Proposal®. Phronesis, 44,
1999, nr. 3, p. 199 —227. KAHN, Charles. Aristotle on thinking. In: NUSSBAUM; RORTY (ed.). Essays on
Aristotle’s De Anima. s. 359 — 379. MODRAK, Deborah W. Aristotle: the power of perception. s. 125 —127.
MODRAK, Deborah W. ,,The nous-body problem in Aristotle®. RM, 44, 1991. p. 755 — 774. ROSS, Sir William
David. Aristotle. s. 153 — 157. WEDIN, Michael Vernon. Mind and imagination in Aristotle. s. 172 —1717.
WIISENBEEK-WIILER, Henriette. Aristotle’'s concept of soul, sleep and dreams. s. 80 — 83.
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schopnosti pfijimat rdzné tvary. Druhd ¢ast je pri¢inou (10 aitiov) a
zaroved aktivnim &initelem (mowntikév)™. Jako piiklad pro objasnéni se
nejdifive uvede vztah poméru uméni k jeho latce a pak se stejny vztah
nutn€ (a&vdayxn) vztdhne na pomér slozek v dusi. V textu je pak
provedena dalSi analogie se svétlem (@&®¢), jenz umoZziuje vidéni.
Rozum ma (vodg) stejné jako svétlo (pdg) schopnost nabyvani riznych
tvarl, zdroven pak je jakymsi stavem, ktery mySleni zplisobuje.
Obecnou a zakladni chakrateritikou intelektu je, jak fika Aristotelés,
jeho schopnost mysleni a souzeni®. Zd4 se, Ze na v&t§iné mist, kde
Aristotelés hovoii o intelektu, ma na mysli explicitné¢ vzdy jeho
aktivitni slozku. Na zac¢atku druhé knihy De anima se pouze letmo
zmifiuje o tom, ze rozumova schopnost a mySleni maji vlastnost
oddélovat se , jako néco vééného od pomijivého" (xabbmnep

70 &idiov 10D (peocp’cof))m. To samé nalezneme ve Ctvrté a paté kapitole
tieti knihy De anima, které jsou primo vénovany intelektu. Podstatnou
vlastnosti je jeho zvlastni schopnost vnimani tvari®. Intelekt je pouhou
moznosti (30vaptg) a miZze se stavat viemoznymi myslitelnymi tvary
(vonta €18n) a pfedméty, tedy ,neni ve skutecnosti ni¢im, dokud
nemysli. Tim je také odiivodnéno, Ze neni smichdn s télem “®.
Aristotelés, aby upfesnil ndzorné své predstavy, uziva dalSi analogii a
to o nepopsané desce®. Intelekt ztotoZiiuje s nepopsanou deskou (ta
muze potencionalnd obsahovat rlizné zdznamy, ovSem je stdla a stéle
pfitomna). Jsoucna, kterd jsou vnimana ve tvarech jako predméty
mySleni, se stdvaji pouhymi moZnymi zédpisy na takto nepopsatné
desce®. | Rozum je vskutku jednak takovy, ze se stavd viim, jednak

e 66

takovy, Ze jako jakysi stav vSechno pisobi”™, protoze ,,u bytosti bez

ldtky myslici a my§leni je totéz,; védeéni ziskané zkoumdnim toho, co

* ARISTOTELES. 4. 111,3,430a10-12.

% ARISTOTELES. An. 111,4,429220-25.

" ARISTOTELES. An. 11,2,413b27 (ARISTOTELES. Clovek a piiroda. s. 225).

%2 ARISTOTELES. 4n. 111,4,429a13-18, srov. 4n. 111,4,429a31-429b5.

% ARISTOTELES. 4n. 111,4,429a20-25.

 ARISTOTELES. 4n. 111,4,429b31-430a2.

8 ARISTOTELES. 4n. 111,4,430a6-9: ¢v 8¢ 1ol £xovotv VATV duvépiel Ekactov E6TL 1V vont®dy (.)
gxelve <vode> 88 10 vomtov dnépEet. (ARISTOTELES. Clovek a priroda. s. 264: ,, Z véci, které maji ldtku,
Je kazdd predmétem mysleni jen jako moZnost. (...) rozum sdm v sobé chovad predmét mySlent. *)

% ARISTOTELES. An. 111,5,430a14-15; kot otv 6 v 1010010¢ volg 1% mévio yiveshar, 6 8 16
TévTo Totely, (¢ EE1c TiG,... (ARISTOTELES. Clovék a piiroda. s. 265, uprav. preklad).
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« 67

vidime, a pFfedmét tohoto védéni jsou totiz totoiné . Tak muze

Aristotelés dale o intelektu tvrdit, ze ,, tento ¢inny rozum je oddélen od

téla, je neménny i nesmichany, a jeho podstatou je skutecnd cinnost“%.

A takto separovany od téla, je dle Aristotela , nesmrtelny a véény “®
(dBG&votov kol &tdiov), neménny ((’xnoceég)m. Od tohoto neménného
intelektu je pak v zavéru paté kapitoly rozlisen jesté pasivni intelekt’'
Aristotelés na tomto misté opakuje, Ze aktivni intelekt je vé&ny a
nepfipustny zméné. Pasivni intelekt (ra®ntixk0g vobg) je naproti tomu
pomijivy (¢8aptdg) a duSe bez ného nemtze nic myslet. Nic dalsiho
Aristotelés jiz o intelektu(ech) nefikd a zakoncuje tematizaci intelektu
v traktdtu De anima. A ihned pokracuje kratkym rozborem my$leni a
déle jesté problematikou pozndvani.

Mysleni je dle Aristotela , jakdsi vazba mySlenek jakoby

v jednotu“"?, kdy ,byvaji spojovdny také jednotlivé predméty

«73

myS§leni Lidé jakozto bytosti obdafené rozumem maji schopnosti

myslet rtizné predméty. KdyZz myslime jednoduché predméty, podotyka
Aristotelés, mySleni je vzdy pravdivé. V pripadé, kdy dochazi
k vazebnému spojeni mySlenek, nastdva tak k myS$leni sloZzenych

pfedméth. Zde jiz myslime bud pravdivé nebo nepravdivé. , Omyl totiz

je vidy ve vazbe“™ Snazime-li se vztdhnout naSe mySleni bud

k minulosti nebo budoucnosti, , tvori se vazba tim, Ze se primysli

cas“”. Cely tento proces mysleni, jak Aristotelés ¥Fikd, se odehrava

y Lo : . 4. «76
v rozumu, protoze, ,fo, co (tvoFi jednotu, je pokazdé rozum“".

7 ARISTOTELES. An. 111,4,430a3-5: ¢ni pév yép t@v dvev HAng 16 odtd 61t 10 voodv Kol o
VOODpEVOY 1| Yap ETLGTART f| BepNTIKT Kod 10 0DT0g Emetov 0 adtd éotiv... (ARISTOTELES. Clovék
a priroda. s. 264).

% ARISTOTELES. An. 111,5,430a17-18: xai odtog 6 vodg ympiotdg kol dmadig kol apiyng, tf odoie

&v evépyewor (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 265).

% ARISTOTELES. 4n. 111,5,430a23.

" ARISTOTELES. 4n. 111,4,429a15.

"' ARISTOTELES. 4n. 111,5,430a23-25. '

2 ARISTOTELES. 4n. 111,6,430a27-28: ... sOvBectc Tig 31 vonpétov donep v dviov (ARISTOTELES.
Clovék a priroda. s. 265).

”® ARISTOTELES. An. 111,6,430230-31: o¥tw kol 1odtor <VONUATO> KEYWPLOHEVO GUVTIBETOL,. .
(ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 266). ,

™ ARISTOTELES. An. 111,6,430b1-2: 10 y&p weddog év cuveéael &et (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s.
266).

S ARISTOTELES. An. 111,6,430b1: ... 1oV ypbvov mpocevvodv [kol] svvtienot. (ARISTOTELES. Clovék a
priroda. s. 266).

76 ARISTOTELES. A4n. 111,6,430b5-6: 10 8¢ v nolodv £kactov, 10010 6 vodg. (ARISTOTELES. Clovék a
priroda. s. 266).



Vysledkem naseho procesu mys$leni je pak soud (¢d&org), ktery je vzdy
bud pravdivou nebo nepravdivou vypovédi o né€jakém jsoucnu. Nyni nés
Aristotelés upozorfiuje na velmi dileZitou skuteinost. Vime jiz, Ze n4as
soud intelektu o néem mulze byt jak pravdivy tak nepravdivy. Oviem
naproti tomu pozndni musi byt pravdivé: ,co je z hlediska bytnosti to a

: T
to, je pravdivé

.V tomto pripadé je to stejné jako s vidénim vlastniho
pfedmétu zraku, napt. bilého clovéka, jez je pravdivé. Naproti tomu néas
akt soudu o této skutecnosti, zda-li toto bilé zde pfed nami je ¢lovék &i
neni, tento akt nemusi byt pravdivy’®.

V této chvili se spoleéné s Aristotelem plynule pfesouvdme
k analyzam  poznévaci schopnosti. Poznavaci proces popisuje
Aristotelés jako koordinaci dvou kompozitnich schopnosti: védéni
(¢miotApm) a vnimani (oaiclnoig). Veédeéni je ,vzhledem k moZnému

79

pusobeni predmétit mozné Vniméani je pak ,vzhledem k jejich

. . , 580
skutecnému pusobeni skutecné’

. Vnimajici i poznavac{ schopnost duge
je zarovefi ,v moZnosti totoznd s predméty” (Svvépet 1ad1d ot)®,
Vnimajici schopnost je totoznd s pfedmétem poznani <&i védéni
(¢mioTNTOV), poznavaci schopnost zase s pfedmétem vnimani
(aicBntov). Co tedy vniméame? Samotny predmét nebo pouze jeho tvar?
Aristotelés na prikladé to doklddd svou odpovéd, v duli nepozndvame
napi. samotny kamen, ,ale tvar® (&Aha 16 e180¢)®. K vysvételni svého
stanoviska pouZziva slavnou analogii o dusi jako ruce, jeZ je néstrojem
néstroji, diky némuz v8e pozndvédme. Vztdhneme-li tuto analogii
k poznani a vnimani, ,,rozum je tvarem tvari a smysl je tvarem toho, co
83

je pristupno vnimdni“>. Z tohoto zavéru Aristotelés vyvozuje zéasadni

epistemologické stanovisko: kdybychom jiZ pfedem nevnimali skutecné

7 ARISTOTELES. 4n. 111,6,430b26-30: ... &AL 6 10D 11 €07t Kovwd 10 Tt fiv elven dAnedg,...
(ARISTOTELES. Clovék a pFiroda. s. 267). ,
® ARISTOTELES. An. 111,6,430b30: A ph, odk aandic del, obtag Exet Soo dvev HAng. (ARISTOTELES.
Clovék a pFiroda. s. 267: ,,.tak je tomu i u v§ech predmétii bez larky. " —1j. ptedstav).

" ARISTOTELES. An. 111,8,431b25: .. | <¢mothun> Lév Suvdler eig 1 duvéilet,.. (ARISTOTELES,
Clovék a priroda. s. 269). .
80 ARISTOTELES. An. 111,8,431b25-26: ... Ty <oictnoig> &' évieheyeia eig o évieheyeio (ARISTOTELES.
Clovék a priroda. s. 269).

! ARISTOTELES. An. 111,8,431b27.

82 ARISTOTELES. An. 111,8,431b29-432al.

83 ARISTOTELES. A4n. 111,8,432a2-3: ... kai 6 vodc eldoc eid@v kol 1) alodneig el8o¢ aicNTAV.
(ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 269).
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vjemy, nebyli bychom schopni poznédvat ani chdpat. Proto, pokracuje

X3 84

dale, , je nutno premyslet zdroven s predstavou , Pro myslici dusi

« 85

jsou predstavy jakoby vjemy a to ,jakoby vjemy bez ldrky “*. Lidska

« 87

dule tak ,mnemysli nikdy bez predstavy Rozum ovSem , byvd i bez

vuimani uvddén v pohyb, kdykoli se zabyvd predstavami™®,

V naSem kratkém a strué¢ném ndstinu Aristotelovy psychologie
jsme si predstavili nejvyznamnéj$i témata traktatu De anima. Zavérem
se pokusime o men$i souvislej§i shrnuti Aristotelovy psychologie a
epistemologie. Aristotelovy psychologické a epistemologické rozbory
obsahuji fadu skrytych, nikde pfesné nepopsanych mist. Jde zvlasté o
pfechody mezi rovinami smyslového vnimdani a pfedstavivosti, dale pak
mezi predstavivosti a mySlenim. V naSem =zadvéreCném nacrtku se
pokusime tyto vztahy pfesnéji a podrobnéji analyzovat.

Aristotelés vénuje popisu smyslového vniméani Gctyhodnych pét
kapitol ve druhé knize De anima a k tomu dalsi ¢tyfi ve tfeti knize. O
mnoho méné mista se zabyva vykladem predstavivosti (pouhd jedna
kapitola), rozumu (dvé kapitoly), my$leni (jedna kapitola), pozndvaciho
procesu (jedna kapitola). Nevime a nechceme spekulovat pro¢ se tak
stalo (existuje velmi vysokd pravdépodobnost, Ze se nékteré tématické
Cdsti mozna ztratily, napf. ¢4st vénovana intelel<tu89). Zatnéme v nasi
analyze nejprve tim, co je Aristotelem popsdno nejpodrobnéji,
smyslovym poznanim. Aristotelova explikace =zalind vzdy od
konkrétniho predmétu ¢i jsoucna vné nds a pak se pozornost presouva k
déjim a sloZkdm uvnitr poznévajicihogo. Pouzijeme kupf. Aristoteldv

oblibeny pfiklad — vnimdame bilého clovéka. Barva (yp®poa) tvofici

8 ARISTOTELES. An. 111,8,432a8-9: ... &wéryxm o péoviaopd 1t Bewpetyv: (ARISTOTELES. Clovék a
pFiroda.s. 269 —270).

5 ARISTOTELES. An. 111,7,431al4: i 8¢ Srovontixf woxf 16 govtdchote otov oleONLoto DrdpyeL,..
(ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 267).

% ARISTOTELES. 4n. 111,8,432a9-10: t& y&p @avtéopote Gonep oiobnuotd 0Tt, TATY Evev HANG.
(ARISTOTELES. Clovék a piiroda. s. 270).

7 ARISTOTELES. 4n. I11,7,431a16-17: 310 0hdénote voel &vev GovIGGHOTOg 1 Yuyh.

(ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 267).

% ARISTOTELES. An. 111,7,431b4-5: ... kol £x10¢ tfig clofnoemg, §Tav Enl 1AV oVIoHoLETOV
kwettar (ARISTOTELES. Clovék a pfiroda. s. 268).

¥ MODRAK, Deborah W. dristotle: the power of perception. s. 127 odvolavajici se napt. na Rossdv komentéf.
% MODRAK, Deborah W. Aristotle: the power of perception. s. 32: ,, The epistemological priority of the object
is due to its ontological priority .
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I se diky svétlu (e®¢)™, jenz je

povrch kazdého télesa &i jsoucna
prihledné (Stapaveég)” a skrze vzduch nebo vodu ptusobici jako
médium, odrazi®™ diky lomidm svétla do smyslového ustroji zraku, oci.
Zde diky prGhlednosti oka (é¢6aipdg) i panenky (Kép1])95 se vjem
(aicOnpa) barvy prendasi cestami z o¢i (tovg mdpovg 10D 6puoc’cog)% do
spole¢ného smyslu (xowvn aicdnoig). Zde se takto ziskany vjem
(aiocOnpa) a vnimatelny tvar (aicOnto e€i8n) za pomoci procesu
pfedstavivosti (pavtoaocia) stavda zpodobnénym obrazem (eiKév)97 ¢i

jinak ptedstavou (pdvioaocpa) konkrétniho, jednotlivého bilého &lovéka.

%! Sens. 3, 439a31-439b1: <yp@io> EoTL HEV 7P &V 1B 100 GhLotoc nEPOLTL, AAL 0D 10 T0VCOHLATOG
TEPOG, GAAO TNV adTY eVoLy 8el vopilewy 1inep kol £Em ypwpotileton, TadTny Kol €vtog.
(ARISTOTELES. Clovék a pitiroda. s. 334: Barva totiz je na vnéjsi mezi télesa, ale tato jeho vnéjsi mez neni
sama nic¢im; spise je treba mit za to, Ze 14z prirozend podstata, kterd md barvu vné, md ji i uvniti’. ™).

2 Sens. 3, 439a26-439230: f pév odv 10D pwTdg QUoLS v doplate 1@ Slopavel £oTivp 100 8 v Tolg
oopoot. Stapavodg 10 Eoyatov §tL Lev eln &v 1, 8fihov, 611 88 1007 £oTi 10 XPOUL, £k TBHYV cLHBoivovT
@V POVEPOV. TO YOp xpdiia: fi &V T néportt éotuy 7y mépac (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 333 — 334:
»Pri rozenost svétla thvi ov§em v tom, co je prithledné a pFitom neohranicené. Je viak ziejmé, Ze ono prithledné,
které je v ohranicenych télesech, bude mit néjakou hranici; pozorovdni skutecnosti ndm pak ukazuje, Ze touto
hranici je barva. Nebot barva je bud’ na vréjsi mezi, nebo je ji sama.*). Srov. ARISTOTELES. An. 11,7,418a31-
b3.

7 Sens. 3, 439b5-14: &v 8¢ 10ig GOLOOWY, v UT 10 TEPLEXOV TOLT HETEBAAAELY, GProTon Kol 1
pavtactotfic xpdag. (..) 1o Gpa Sropoveg ko' Scov LEpyYEL &v Tolg ahpaoty (Lrdpyel 8¢ paiiov

Kol TITTov £V niot) yphuratog motel petéyewy. énel §' £v mépott 1 xpodc, TodTov v &V mépatt ein. dote
xpdo &v ein 10 100 Slopovods &v shpott dpltopéve Tépog. Kol adtdv 88 1dv diapavdv, olov Bdatog
wol el 1t &Alo TooBTov, kol 8o0tg palvetal xpdua tdlov dndpyely, xotd 10 Eoyatov Opolmg naoLy
Onépyer. (ARISTOTELES. Clovek a pFiroda. s. 334: ,AvSak u pevnych téles, nepiisobi-li okoli zménu, je také
vzhiled barvy urcity. (...) Tedy ono prithledné, pokud je v télesech, a to je viceméné ve vSech, piisobi, Ze télesa
maji iicast na barvé. ProtoZe vsSak barva je na vaéjsi mezi, bude asi na vnéjsi mezi prihlédného. Proto asi barva
bude vnéjsi mezi prihledného na urcité omezeném télese. Ale barva ndlezi také samotnému tomu, co je
prithledné, tedy napi. vodé a tomu, co je jesté takové, a vitbec v§emu, cemu, jak se zdd, ndlezi viastni barva na
povrchu. ). Srov. Sens. 2, 438b3-4.

% Sens. 2, 438a5-10. Srov. ARISTOTELES. An. 111,12,435a4-10: 6 §' &mp éni mhelotov Kivelton kol motel
Kol mooyet, eov pévn kol €1g f. 810 kol mepl dvakidoews PErtiov 7 Ty Syiv Eoloay dvokidobol
0V dépa méoyely HEO 10D OYNUOTOS KoL XPORATOS, HExp mep o &v ) elg. £ni d& 10D Aelov eotiv elg:
310 méAwv 0Dtog v Sy kLvel, domep B el 10 &V Td kMpd onpelov SiedidoTo LéxpL oD TEPALTOC.
(ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 277 —278: ,, Nejddle se ovsem pohybuje vzduch, a to ¢inné i trpné, za
prredpokladuy, Ze neni prerusovdn a vori jednotny celek. Proto co se tyce odrazu svétla, je lépe Fikat, Ze vzduch,
pokud tvoFi celek, prijimd vicinek podoby a barvy predmétu, nez Ze vnitrni svétlo vychdzi z oéi a odrzi se na
svétlém télese. Vzduch pak byvd jednotny na nééem hladkém, ten tedy uvddi v pohyb zase zrak, jako kdyby do
vosku byl vilacen znak aZ na dno " )

% Sens. 2, 438a12-16: 10 pév odv v Syv elvon HdaT0g dANBEG pév, 0d pévtot cupBaivel 10 6pav f Vowp
QAN 7 Sopovigpd 6 kel énl 10D Aépog KooV E0TLY. GAL edEVAOKTOTEPOY KoL edTIANTOTEPOY TO Vdwp
100 &épog diomep N kdpN Kol 1o Sppa VdoTdE EGTiy. (ARISTOTELES‘ Clovék a piiroda. s. 331: , Tvrzeni,
Ze zrak md povahu vody, je tedy sprdvné, jenomZe k vidéni nedochdzi proto, Ze by oko bylo vodou, nybrz proto,
Ze je priihledné, co? je viastnost, kierou md spolecné se vzduchem. Avsak voda se dd snadnéji uzavrit a je hustsi
neZ vzduch. Proto prdavé panenka a oko je = vody."). Srov. Somn. 2, 460a5-6.

% Sens. 2,438b14 (ARISTOTELES. Clovék a pFiroda. s. 332), srov. GA 11,10,656b17 jak uvadi nap.
FREUDENTHAL, Gad. Aristotle’s theory of material substance: heat and pneuma, form and soul. 2" ed.
Oxford: Clarendon Press, 1999. s. 133; LLOYD, G.E.R. The Empirical Basis of the Physiology of the Parva
Naturalia. In: LLOYD; OWEN (ed.). Aristotle on mind and the senses. s. 219-220.

7 Mem. 1,450b20-451a2, 451al15-17; Mem. 2,452b9-13, podrobny rozbor viz MODRAK, Deborah W. Aristotle:
the power of perception. s. 87, 90, zvl. s. 103-104.



Od smyslového vniméani jsme plynule presli k predstavivosti, kdy se na
zakladé¢ zpodobnéni (opoitdpa) stal smyslovy vjem (aicOnpa)
pfedstavou (gp&avtoopo) véci. Postupme déale smérem k mySsleni.
Vnimatelny tvar (aicontd e18n)”® bilého Clovéka slouzi jako zakladni
princip pro myS$leni intelektu, ovSem vlastnimi pfedméty mysleni jsou
myslitelné stranky véci (vontd €(dn). Intelekt méa schopnost postihnout
myslitelné stranky véci ve smyslové podobé predstav. Z hlediska

intelektu jsou myslitelné tvary (vomtd €idn) ve vécech pouhymi

9

potencemi. Vstupuji do my3leni” a to nejdiive do pasivni stréanky,

pasivniho intelektu (ma®ntixog vodg), jenZ ma schopnost , trpét tyto

r ‘

tvary a ,stdavda se vsim“, tj. jakymkoli myslitelnym tvarem'®.

K uskute¢néni téchto tvarl je nutnd je$té koordinace aktivni stranky,

aktivniho intelektu (mowntixdg vodg). Aktivni intelekt je jakymsi

L ndstrojem ndstroji® (pyavév dpyévov)', diky némuz jsou , ve

smyslové rozmanitosti predstav uchopovdny a osvétlovdny jejich

« 102

myslitelné tvary Pasivni a aktivni strdnku intelektu, od sebe nelze

oddélit, protoze vzajemny pomér mezi nimi odpovidd vztahu mezi

03

pisobici pii¢inou, tj. tvarem a latkou' Intelekt pak pracuje pfi

uchopeni a wustanoveni myslitelného tvaru bilého <¢&lovéka jako s
jednoduchym pFedméte1nlO4, kdy pravda spocéiva v ,dotykani a
vysloveni* (8i1yelv xol @dvoar) kladného soudu (xatéeaoic)'®: bily

¢lovék. Mysleni méa proto velmi tzky vztah l(jazyl<um6. Mluvena slova

’® ARISTOTELES. De an. 111,7,431b2-5 ;8,432a3-12.

% Podrobnéjsi vyklady viz MRAZ, Milan. Aristotelés a problém vztahu mezi jazykem a skutenosti. s. 55 — 56.
MODRAK, Deborah W. Aristotle: the power of perception. s. 114 - 132, 157 - 179. MODRAK, Deborah W.
Aristotle’s theory of language and meaning. s. 245 - 262.

"% ARISTOTELES. An. 111,5,430al4nn.

9" ARISTOTELES. 4n. 111,8,432a3.

192 MRAZ, Milan. Aristotelés a problém vztahu mezi jazykem a skutecnosti. s. 55. Srov. Met. [X,10,1051b22-26;
An. 111,6,430a26-27.

193 ARISTOTELES. 4n. 111,5,430a10nn. Srov. viz MRAZ, Milan. Aristotelés a problém vztahu mezi jazykem a
skute¢nosti. s. 55.

"% Srov. ARISTOTELES. Mer. 1X,10,1051b17-18.

19 ARISTOTELES. Mer. 1X,10,1051b22-26. Zd4 se, Ze Aristotelés, jak naznacuji nékteré interpretace (napf.
MRAZ, Milan. Aristotelés a problém vztahu mezi jazykem a skutednosti. s, 56), rozlifuje mezi noetickym a
dianoetickym myglenim (kdy vyuziva vyrazi vénoig a diévola a to se zietelem k tomuto rozlifenf). Noetické
myS$leni je uchopeni myslitelnych stranek predmétd bez omylu, pravda je tak dotykanim a vyslovenim.
Dianoetické mysleni se tyka vzajemnych vztahG mezi myslitelnymi tvary, a to na zakladé jejich spojeni. Pravda
nebo omyl proto spodivé v odpovidajicim pomeéru mezi skute€nym pfedmétem a pfedmétem rozumu.

19 ARISTOTELES. /nr. 14,24b1-2: .. .eiot 8¢ ai &v 1@} Vi Kotapdoetlg Kol Amo@ioels cOUBoOAN TBVY

&v fi woyd... (ARISTOTELES. O vyjadiovdni. s. 44: ,, jestlize kladné a zdporné soudy, vyjddrené hlasem, jsou
Jen znaky toho, co je v dui,...). O vztahu jazyka a mysleni viz zvl. MRAZ, Milan. Aristotelés a problém vztahu
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(poovfi) jsou dle Aristotela znakem (ocOpPBora) duSevnich prozitkh
(radfpoato T yuyfic), napsand slova (ypoaeodpeva) jsou znakem

(cOpBora) mluvenych slov (ewvi)'”.

Je vice nez pravdépodobné, Ze
vyrazem duSevni prozitky (mabnpota tig woyxfig) mysli Aristotelés
pfedstavy a myS$lenky, jeZ jsou zpodobnénim (6poidpoe) véci

108

(mpaypota) Aristotelés uzivd pojmu Adbyog jednak Kk oznaleni

jazykového projevu (,,vnéjsi rFec”) tak i jazykem vyjadiené mySlenky
(,,vnitFni Fec" 109,

V naS$i kratké zavérecné analyze jsme se pokusili o obecné&j§i
rekonstrukci Aristotelovy epistemologie. Jak jsme jiz upozornili dfive,
kliCovym mistem celé Aristotelovy epistemologie je ptredstavivost

110 ’ C , S v o
. Hlavni funkci ptedstavivosti je pfimé zpodobnéni

(paviocio)
(opotopa) smyslovych vjemid (aicOnpa) a predstav (pdvioaocpoa). Ty
spolu sdileji urcité jednotlivé smyslové obsahy. Pfedstavy pak slouzi
jako material pro intelektudlni myS$leni. V tomto pripadé ponékud
oslabenéjSim zplsobem zpodobrnuji (Opoirdpa) predstavy (odviaocpa)
své obsahy abstraktnim myS$lenkdm (vénpa), kdy urlitd predstava
symbolizuje obecné rysy predmé&tia''’. Intelekt neni schopen myslet bez
pfedstav. Pro mysliciho jsou pfedstavy jakoby vjemy oviem bez jejich
latkového obsahu. Ptedstavivost nezpodobiiuje pouze smyslové vjemy,
ale také smyslové iluze, halucinace a sny. Do jejiho funkéniho rdmce
patif také pamét a vzpominani.

Po nasem kratkém systematickém nacértku Aristotelovy
psychologie a epistemologie se nyni naSe intepretace pfresune Kk

Aristotelovu pojeti sni v Parva Naturalia.

mezi jazykem a skutednosti. s. 29-65. MRAZ, Milan. ,, Aristotelés — Poznani skutegnosti a skute&nost poznéni.,
FC,r.26,1978, & 6, 5. 896 —923. MODRAK, Deborah W. Aristotle: the power of perception. s. 128.
MODRAK, Deborah W. Aristotle’s theory of language and meaning. s. 245 — 262.

"7 ARISTOTELES. /nt. 1,16a3-4.

‘% ARISTOTELES. /nt. 1,16a6-8.

199 ARISTOTELES. 4Po. 1,10,76b24-27. Podrobny vyklad viz MRAZ, Milan. Aristotelés a problém vztahu mezi
jazykem a skutecnosti. s. 43.

1%yiz MODRAK, Deborah W. Aristotle: the power of perception. s. 87, 127, 131. MODRAK, Deborah W.
Aristotle’s theory of language and meaning. s. 223,234, 253,257 — 258,

"' MODRAK, Deborah W. Aristotle's theory of language and meaning. s. 235, 259. Srov. APo. 11,19,100a6-9.
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2. Aristotelés o snech v Parva Naturalia

.. Ve spani spi i duSe? Béda, prebéda, ta
bdi, jenom si odejde za jakousi zdsténu a tam
zacne hrdt divadlo: ztie§téné fantomy vybihaji na
Jeviste a poustéji se do komedie, a to zhruba
takové, jakou by odvedla nejspis spoleénost
opilych hercit a ilenci, presné tak se zdaji
prekroucendé jejich postavy a v tak podivném Satu
prichdzeji a chlipné a nevhodné se chovaji a vedou
bezuzcné reci. '

Aristoteldv soubor Parva Naturalia obsahuje dvé kratkd pojednani
vénované problematice snii. Jsou to traktadty De insomniis a De
divinatione per somnum. Té€mto dvéma pojedndnim piedchézi, a to
v klasickém sledu tazeni Parva Naturalia, jesté tematicky piibuzny
traktat De somno et vigilia. Zde Aristotelés pomérné podrobnym
zpisobem zkoumé pfi¢iny stavu spanku a bdéni. V jedné pasdazi z tohoto

' Hlavni pozornost je

pojedndni se nachdzi i letmd zminka o snech
upiena na fyziologicky popis procest, jez se odehravaji a zpisobuji
stavy spanku a bdéni. i

Hlavnim cilem této interpretace je podrobny rozbor tfi tematicky

propojenych pojednani, De somno et vigilia, De insomniis a De
divinatione per somnum. Pro zevrubnéj§i znalost fyziologickych
procest odehravajicich se podle Aristotela v télech Zivolichl je nutné
vyuzit je§té dalfich traktatd z tématického souboru Parva Naturalia.
V prvnim oddile nejdfive pojedname o vyZivovaci ¢dsti duse, o
vyzivovani a jeho vztahu ke spanku a bdéni a potom se na nékterych
mistech pokusime o systematitéjsi a zevrubnéjsi doplnéni nékterych
Aristotelovych predstav tykajicich se fyziologického procesi
zivo&iSnych tél. V druhém oddile provedeme interpretaci Aristotelova
pojeti snd a podrobnéjsim zplisobem budeme analyzovat véSténi a

vyklad ze sni.

"2ECO, Umberto. Ostrov véerejsiho dne. s. 391
13 ARISTOTELES. Somn. 2,456426.
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2.1. Vyzivovaci schopnost duSe, vyZzivovani, dychani; spanek
a bdéni

Vyzivovaci schopnost dufe patii k zdkladnim vlastnostem rostlin a
zivolicht, protoze , je to prvni a nejobecnéjsi mohutnost duse, jiz se

« 114

v§em bytostem dostdvd Zivota . Rovnéz ,rato zdkladni sila duse je

mohuinost, kterd je schopna udrzovat svého nositele jako takového“'".
Vyzivovaci mohutnost duSe je Gizce spojena s vyzivovanim. Aristotelés
rozliSuje v ramci procesu vyzivovani{ tii ¢initele: vyzivovanou sloZku
(télo — odpa), prostiedek vyzivovani (potrava — tpoon), a vyzivovaci
slozku (vyzivovaci dugi prvniho stupné — npotn woyxq)''®. Tato &ast
duSe, jeZz Aristotelés nazyva jinak , prvotni plodivou dusi*
(mpdTn yoyxn vyevvntikn) zplisobuje i plozeni (yevviicatl) bytosti
stejného druhu.

Aristoteldv popis vyzivovani reflektuje mnohé jeho
vysledky empiricko-anatomickych zkoumani a pozorovani riiznych
zivolichl. Deskripce téchto jevi je provedena v ramci zkouméni
pifirodni filosofie. Zvlas$tni pozornost je soustiedéna na definici latky
(OAm) a zmén Ctyf¥ zékladnich prvkd uvnitf organismi: tepla

"7 chladna (16 woypov), sucha (1o Enpov) a vihka

(t0 Bepuov)
(to vypov). Jak jsme zdGraznili v dvodni partii nasi prace (1.), tato
rovina deskripce je typickd svym zdjmem o fyziologicky popis
fungovani krve, krevniho ob&hu, cév, srdce, plic, mozku, vypart
(pneumatu).

Pfedtim nez se podivdme, jak probihd vyzivovani, je nutné

alespon obecnym zpidsobem nacrtnout zdkladni fyziologické procesy a

e ARISTOTELESV?. 11,4,415a24-25; ..;pdn kol kowortdn dovauic ot yuyfg, kol® fiv drépyet
10 (v émaow. (ARISTOTELES. Clovék a piiroda. s. 228 — 229).

"> ARISTOTELES. 4. 11,4,416b17-19: (00’ 7| pév toradtn tig woxfic &pyh dOvapic éotiv ofo odlely
0 Eyov adTNV A totedtov... (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 232).

1S ARISTOTELES. g@ T4, 416020-25.

"7 Teplo je nejdile%it]Sim prvkem uvnitf t&l Zivotichd: , vital heat is heat charged with specific, formative
movements, which are precisely what make it into soul-heat”. FREUDENTHAL, Gad. Aristotle’s theory of
material substance: heat and pneuma, form and soul. s. 29, srov. zvl. 22-35. Freudenthal rovnéz ve své
monogragii skvélym zplisobem upozoriiuje na provazanost tepla a vypard (pneuma). Jak uvidime dale teplo a
vypary (pneuma) hraji dilezitou roli pii vyzivovani i pfi pfenosu smyslovych viem( a pohybi
(FREUDENTHAL, Gad. dristotle’s theory of material substance: heat and pneuma, form and soul. s. 127 —
130, 132 — 136).
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jevy, které podle Aristotela probihaji v télech nékterych Zivolicht a
¢lovéka. Nejprve struéné priblizeme zakladni fungovani srdce a plic.
Te&lesna latka (VAn 1@V copdtov), kterou maji viechny Zivé
bytosti, je slozena z téchto &tyf zdkladnich prvki: tepla (1o 8epuov),
chladna (16 yvypoév), sucha (10 Enpov), vihka (10 bypov)''t. Kazdy

" Tyto &tyii prvky

zivoc&ich je proto , svou prirozenosti vihky a teply*”
maji klic¢ovou Glohu v Aristotelové fyziologickém popisu Zivo&ichi,
nebot jsou vyuzivany k popisu fyziologickych zmén a d&ji mezi
jednotlivymi vnitinimi orgdny tél Zivo&icht.

VSechny ¢dasti zivocicht, tvrdi Aristotelés,i jejich t&la maji , urcitou
vrozenou teplotu, kterd je déna jejich prirozenosti“'™. Zdrojem tohoto

pfirozeného tepla u krevnatych Zivo&icht je srdce (kapdio)'

122

, vném je
y . \ \ . C oy 123
uzavieno nejenom teplo (10 Beppov) =, ale i duSevni Zar ~.

Srdce je totiZz nejenom zdrojem tepla, ale jak uz jsme uvedli dfive
(1.2.), je i centrem vnimajici schopnosti dule, vyzivovani a rovnéz
j v yoeoes , , . e
sidlem spole&éného smyslu &i jinak hlavniho smyslového ustroji'*.
Aristotelés mé pro tuto lokalizaci do srdce nékolik zdvaznych davodu

T . C vk - x 125 oo o . N

souvisejicich s jeho pojetim pri¢in a 0¢elu . Prvnim z divodd je urcita
zdvislost a propojenost jednotlivych smyslovych Gstroji se spoleénym
smyslem. Proto vzhledem k rznému umisténi smysld, je toto spoleéné
ustroji ,uprostred mezi tim, co nazyvdme ,vpredu‘, a tim, co ,vzadu '
(slovem ,vpredu' se oznacuje strana, kde mdame smysly, slovem ,vzadu’
jeji opak)“'?®. Druhy divod je dan Aristotelovym kritériem d&leni t&l
zivych bytosti na horni a dolni ¢asti. Kazd4 z téchto dvou ¢asti ma svou

specifickou funkci: , cdst, kde vstupuje potrava, nazyvdme ,horni‘, a to

"$ ARISTOTELES. Long. 5,466a20-22.

" ARISTOTELES. Long. 5,466a18-19: 8T yitp Aafetv 811 10 [DOV £6T1 ghoEL DYpoV Kl BEpUov,..
(ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 405). ProtoZe stamutim se Zivogichové a lidé stavaji suchymi, b&hem
Zivota je nutné, aby nedochdazelo k rychlému vysychani vihka (srov. Long. 5,466a22-24). Kvantita a kvalita
vlhka v téle kazdého Zivolicha zplsobuje, zda tento Zivogich zije déle &i kratce (srov. Long. 5,466a29-33).

"% ARISTOTELES. Juv. 4,469b6-7: méivtor 8& té uopLor Kol i 1 odpo 1@y hmv Exel Tive COLEUTOY
Beppotniar puotknyv (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 414).

12U ARISTOTELES. Juv. 4,469b9-11.

2 ARISTOTELES. Somn. 2,45626-10.

23 ARISTOTELES. Resp. 16,478a28-30.

"* ARISTOTELES. Juv. 4,469213-20, srov. Somn. 456a2-6.

"2 Srov. ARISTOTELES. Phys. 11,7,198a15-198b9, srov. Somn. 2,455b16-26.

12® ARISTOTELES. Juv. 467b30-32: ..j1éc0v 100 npdsbev kaAOLREVOL Kol STLcBeV (EmpocBev pev yop
Myeton ¢’ 8 oty MUV | odoBnoig, dmioBev 8¢ 10 dviikelpevov),.. (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s.
409-410).
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vzhledem k ni samé, nikoli vzhledem k okoli, a za ,dolni‘ oznacujeme tu
édst, z niz vychdzi vymések ve viastnim smyslu slova“'™. Srdce
Aristotelés lokalizuje do prostiedni Céasti tél Zivolichl a proto se
nachazi mezi hlavu a biisni dutinou'”®. Smé&fuje jak u chodicich, tak i u
vodnich Zivo&ichlG svym hrotem smé&rem k Gstdm a tam , kam
Zivocichové kloni hlavu“'®. Srdce je slozeno ze tif komor v nichz se

rozdéluje krev:

., Z komor, které jsou v srdci, je prostredni spojena s obéma ostatnimi. Tyto dvé, kazda pro sebe, prijimaji
«130

krev z jedné ze dvou cév, z takzvané velké cévy a z aorty. Ve stfedni komore se krev rozdéluje
U srdce, pokracuje Aristotelés, miiZzeme pozorovat tfi tkazy: tlukot
(mhdnoig), tep (cpuyndg) a dech (&vanvon)''. Tlukot srdce vznika
stahovanim tepla do srdce, jez se déje ochlazenim vyméskl nebo
rozpu§téné latky '™ Tep je podle Aristotela nepfetrzitym pohybem

srdce '

.V srdci vznika tak, ze Zar a vysokéd teplota zvétSuje objem
vihka (10 dypdv), jeZz neustdle pfichdzi z potravy. K samotnému tepu
dochdzi az , kdyzZ toto zvétseni postoupi aZz k nejzaz$i blané srdce . Z
tohoto neustalého a nepretrzitého pfitékani vlihka, doddva Aristotelés,
vznikd pfirozend podstata krve'®. Krev je pro Aristotela jakymsi
médiem vSech zdkladnich fyziologickych funkci{ uvnitf organismi.
Proudi v cévach'® do celého téla a propojuje viechny orgény se srdcem.
Krev hraje dilezitou roli pti dvou fyziologickych procesech, jez

probihaji uvniti t&l Zivo&ichd: pomoci krve dochédzi k ochlazovani

zivoclichl dychanim v plicich; diky své , pFirozené podstaté” (¢061g) se

27 ARISTOTELES. Juv. 467b28-468a4: ka6’ & uev ydp eloépyetor péplov 1 tpoet, &ve xolodpev,

7pog adTO PAETovTeg GAL 00 TpOg 10 Teptéyov Bhov, KATm 8¢ kol O TO TEPLTTLHY APINCL 10 TPHTOV.
(ARISTOTELES. Clovek a priroda. s. 410).

2% ARISTOTELES. Somn. 456a2-6.

122 ARISTOTELES. Resp. 478b4-5: fj yap veiovot 10g KepaAdc, £viodl 1 kapdio 1 65D Exet..
(ARISTOTELES. Clovék a piroda. s. 436).

30 ARISTOTELES. Somn. 3,458a16-19: t@v &' &v 1} xopdle exotépog Thg Bahdying Kolvi 1 péomn: EKeivov
3 éxatépo déyeton ¢€ Exortépog tiig eAePOC, Thg Te LeYdAng KoAouEVTg KOl THG dopThg Ev 8 T} Héon
ylyvetol % SL1dKpLotg. (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 382).

P ARISTOTELES. VM 4,479b17-19.

32 ARISTOTELES. VM 4,479b19-21; 4,480a13-15.

"3 ARISTOTELES. VM 4,479b26-27.

% ARISTOTELES. VM 4,480a4: ..8yk0o1c TOLET GOUYHLOV, aipopévn mpdg 1oV Eayotov (Ltdva Tig
wapdiac. (ARISTOTELES. Clovék a piiroda. s. 414).

15 ARISTOTELES. VM 4,48024-6.

136 ARISTOTELES. Resp. 8,474b5-9.



stava , konecénou potravou™ (tpoen £€oyxdtn)'> pro Zivo&ichy, protoze

spojuje nejteplejsi ¢ast zZivolich® srdce s nejstudenéj3im organem v
138

v r

téle, kterym je mozek ~°. Dychdni a vyzivovani jsou dv& nejvyznamng&jsi
funkce, které se odehrdvaji uvnitf t&l zivo&ichd i ¢lovéka. Zachovavaji
a zajiStuji zivot Zivych bytosti.

Nyni se podrobnéji podivdme na dychaci proces. Dychédni ma pro
zivoCichy velky vyznam. Diky uzavieni tepla a Zaru duse v srdci, musi
dochézet k ochlazovani, aby , télesné teplo zistdvalo zachovdno “

(8eT oplecBat 10 Bepudv) ™. Zivolichové se ochlazuji prostiednictvim
dychaciho procesu. Ochlazovani probihd vdechovanim a vydechovénim
vzduchu usty'*. U suchozemskych Zivocichd proudici{ vzduch smé&fuje
do plic (nvebpova), u vodnich Zivocichd diky vodé do Zaber

141

(Bpayyra) ™. K dychdni dochdzi, kdyZ se zvySuje teplota v té édsti

y . . PP R e Ny
téla, v niz je pocdtek vyzZivovani . Pri¢inu dychani u ¢lovéka klade

Aristotelés do dvojitého ustroji plic'®

(11 144

, »jeZ jsou opatfeny mnoha
trubicemi . Protoze plice, jak se Aristotelés domnivd, obsahuji

z vnitinich orgént nejvice krve, dochdzi v nich k rychlému
pfirozenosti fidky a ma tak schopnost viude se roz§ifovat. Samotny
dotyk vzduchu s krvi jej urychlen& zahiiva'*. P¢i dychani zivo&icha i
Clovéka se zahtivad zvlasté srdce, hrud se pohybuje nahoru a dold podle

jejich frekvence vdechovaného a vydechovaného vzduchu'¥. Aristotelés

vénuje zvlast velkou pozornost popisu fyziologického procesu dychéani:
=)

. Zvétsuje-li tedy srdce sviij objem, tak se zvedd, a jestliZe se zvedd, zvedd se tim nutné i uistroji, které je

obklopuje. A prévé to, jak se zdé, se éini pii dychdni. Hrud' se totiz zvedd proto, Ze v ni totéZ &ini pocdtek pohybu

7 ARISTOTELES. Somn. 3, 456a34-35, srov. Resp. 8,474b5-9.

% ARISTOTELES. Somn. 3, 457b29-31.

P ARISTOTELES. Juv. 5,470a5.

"“C ARISTOTELES. Resp. 11,476a16-22.

“! ARISTOTELES. Resp. 16, 478a30-31; 10,475b16-19; 3,471a26-28; srov. An. 11,8,420b25-27.

1“2 ARISTOTELES. VM 5, 480a16-17: ‘H & &vomvon yiveton adEovopévou 100 Beppod £v ¢ 1 dpyh 1
pentiky. (ARISTOTELES. Clovek a priroda. s. 442).

3 ARISTOTELES. VM 5, 480a23.

" ARISTOTELES. Resp. 15,478a12-13: ..oiti0v 100 pév dvanvelv 6 nvedpmv copedg dv kod cuplyywv
TAAPNG. (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 435).

> ARISTOTELES. Resp. 15,478a15-21.

16 ARISTOTELES. Resp. 16,478b17-19.

"7 ARISTOTELES. Resp. 16,478b13-15.
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tohoto ustroji. Kdyz se plice zvedaji, musi do nich vaikat zvenci vzduch (...) a ponévads tento vzduch pro sviij
chlad piisobi ochlazeni, musi tu pohasnout nadbytek ohné. Jako se vsak pfi zvétseni tepla tato édst zvedla, musi
PFi jeho ubyvani klesat; a pro toto klesani zase vyhdni vnikly vzduch. Kdyz sem tento vzduch vmikal, byl chladny,
kdeZto nyni vychdzi teply, protoZe se setkal s teplem, kieré je v 1éto édsti téla; (...) Vzduch totiz u téchto Zivocichii

proudi v plicich do trubic, které se podobaji husté sit zavodsiovacich struzek, podle kazdé se tu tdhnou cévy,
148

takze celé plice se zdaji byt plny krve
Navazeme na diive uvedené Aristotelovo rozli§eni t¥i Ciniteld
vyzivovani, vyzivovanou slozkou je u Zivo&icht télo (cdpa), k
vyzivovani slouzi potrava (tpoen) pfichazejici skrze usta do zaludku.
Timto zacind cely proces vyzivovani, ktery , Fidi a pFivadi k cili”
srdce'®. Kdyz tedy zvenci prichdazejici potrava vstupuje do téch mist

¢

téla, kterd ji prijimaji, vznikd z ni vypar"’ 10, Vypar pak ,,diky svému
pohybu v téle stoupd ve velkém mnozstvi nahoru a pak zase sestupuje,
preplituje cévy a zuzuje cestu, kterou prochdzi dech""™'. Takto vznikly
vypar pronikd do cév, zde ,,prodéldavd zménu, stdvd se krvi a jde po
cévdach k jejimu vychodisku“'"?. Do srdce smé&fuje tepla krev, rozdé&luje
se zde v komorédch a diky tepu a tlukotu srdce se roz§ifuje krevnim

ob&hem do celého téla. Cely proces vyzivovdni v§ak podle Aristotela

souvisi se dvéma stavy zivo&ichl: se spankem (dmvog) a bdénim

(Eypfiyopoig).
A tak jsme se koneéné piiblizili k jadru tohoto oddilu,
k Aristotelovu pojeti spanku a bdéni. Nejprve Vobecnym zplsobem V 'U>)

uvedeme, co je to spadnek a bdéni. Pfiblizime si jejich G¢el, vzdjemny

"8 ARISTOTELES. VM 5,480a25-480b9: oipeton piv odv mhelov yevopevov, cipopévon §' dvoykoiov

alpecBor kol 10 mepléyov aTd poplov. énep paivovion totelv ol dvamvéovies: oipovot Yo 1OV BOpaKo
S O TRV Gpyny TV Evodoay adTd 10D Tot00Tov Hoplov Tod1d 10DTo ntoteTv: alpopévou 8¢,

koBdnep eig 100G QOOOG, AVaYKUTOV ELCPPETY TOV GEPX (...) KO KATOYOYXOVTO. ofevvivaLl TV DIEPOYNV
v 100 tupds. domep &' adEavopévou fipeto 10010 1O podpLov, kol pdivoviog dvaykaiov cuvilely, kol
ovvifovtog €E1évor TOV Gépar TOV eloerBbvio TaALy, eloldvTa Hev Yoxpov EELOVTOL 8E BepULOV Sl 1TV
aeny 100 Beppod 10D Evoviog £V 1 popie 100Tw (...) elg ToAlovg Yop olov QDADVOG TOG TOPLYYHS
EUTITTELY TUG €V T@ TVEDHOVL, OV TP EKAOTNY TopoTeTavtol eAERes, dote dokelv Bhov elvorl tov
mvebpove TAfpn afpotog. (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 442).

9 ARISTOTELES. Juv. 3,469a4-5: .9 8¢ xopdio xoptatén, kod 10 téhog émitibnoiv. (ARISTOTELES.
Clovék a pFiroda. s. 412).

19 ARISTOTELES. Somn. 3,456b2-5: tic pév odv 80pabev 1poefg elorodong eic todg dektikode tdmOvG
viyveton 1 dvodopicolg elg 1t eAéfag, éxetl 88 petofdilovoa Eaatodtan kol nopedetot Enl Ty
&pxnv. (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 378).

BYARISTOTELES. Somn. 3, 457al1-14: 1oy yép mold @épnton 10 mvedio 8ve, kateBaivov méy 1dg
@LEBaG OYKoT, Kol GuVBAIPEL TOV mopov B 0D T avamvor yiyveton. (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s.
380).

132 ARISTOTELES. Somn. 3, 456b4-5: ..4xel 8¢ petafdirovoa EEonpatodton Kol mopedeton Emt TV
apyv. (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 378).
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vztah i to, ke které ¢ésti duSe ndlezeji. Navdzeme analyzou Aristotelova
fyziologického popisu vzniku spanku, co spanek vyvolava a jaké stavy
jej provazeji. Zavérem se pokusime odpovédét na tyto dvé otazky: Jaka
je pric¢ina spanku? Co je to spanek?

Aristotelés zasazuje své tivahy o spanku a bdé&ni do $ir$iho a
celkového ramce piirodni filosofie. Jakékoliv ptrirodni déni, fika
Aristotelés, se déje kviili néjakému ucelu (té€Ahog). Konednym Glelem je
podle n&ho dobro (&ya®dv)'>, protoze piiroda pisobi vzdy u&eln&. Oba
dva stavy, jak bd&ni tak i spanek, maji své vlastni G&ely. Zadna bytost
se nemliZe pohybovat neustale a nepfetrzité, nutné musi dochdzet
k odpoc¢inku (avanavoirg). Odpocinek musi byt dle Aristotela ,, prijemny
a prospésny“ (Mdovig xal meéAtpov). VZdyt o spanku, pokracuje
Aristotelés, se nékdy opravnéné hovoifi pomoci metafory jako o
odpotinku, a to na zaklad& skute¢ného stavu véci'™. Nejen z téchto

I3

divodl plyne, pokracuje Aristotelés, ze spanek slouzi k ,, udrzovdni

ci e . . - , 15
Zivocichi“ (cwtnplog 1OV {hov)' >

. B&hem bdéni, jez je ,viastnim
ucelem zivych bytosti™ (| ' £¢ypfyopoig 1én0¢) ", probihd vnimani i
mySleni. Ob& dvé Cinnosti bdélého stavu hodnoti Aristotelés, co do

uéelu jako ten nejlepsi ucel (16 8& 1édog BEATicTOV) '

. Shrneme-li tyto
Aristotelovy mySlenky, mizZeme konstatovat, ze kazdy stav, tedy spanek
i bdéni, ma svaj vlastni G&el. Spanek je diky prijemnosti prospéSny pfi
udrzovani a vyzivé zivocichli. Béhem bdé&éni je aktivni nejlepSi acel —
vniméani a mySlenf.

Bdéni (éypﬁyopc{g) je pro Aristotela stavem, béhem kterého

konkrétni Zivocich ¢i ¢lovék vnima a to bud vnéjsi pohyby ¢i pohyby

'3 ARISTOTELES. Somn. 2,455b16-26. Srov. Phys. 11,8,198b10-199b33. Tento Aristoteldv slavny vyklad o

Mo
~~~~~
Iy

popisem vzniku spanku, formalni pii&ina je pry totozna s eficientni. Srov. GALLOP, David. Aristotle On Sleep
and Dreams. s. 33-35, 127. LOWE, Malcolm. ,,Aristotle’s De Somno and his theory of causes®. Phronesis, 23,
1978, s. 286-287. SPARGUE, Rosamond Kent. ,Aristotle and the metaphysics of sleep®. RM, 31, No. 2, 1977, p.
230 — 241. ROSS, Sir William David (ed.). Aristotle: Parva naturalia. 3" ed. Oxford: Oxford University Press,
Sandpiper Books Ltd., 2001. s. 39, 43. WIJSENBEEK-WIJLER, Henriette. Aristotle 's concept of soul, sleep and
dreams. s. 185-187.

14 ARISTOTELES. Somn. 2,455b20-22.

55 ARISTOTELES. Somn. 2,455b22.

156 ARISTOTELES. Somn. 2,455b22-23 (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 376).

"7 ARISTOTELES. Somn. 2,455b24-25.
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uvnité svého t&la'® Vniméani je skute¢nou &innosti, protoze dufevni
pohyb se dé&je prostiednictvim téla'”. Kdyz je bdéni urcité vnimani a to
se déje diky aktivité smyslovych Ustroji a se spoleEnym smyslem, nutné
pak , ustroji, kterym se vnimd, je totozZné s ustrojim, které piisobi, ze
bdict bdi a spici spi“'®. O bdéni a spanku Aristotelés rika, Ze jsou
,Stavy spoleéného smyslu* (xoi1viy d8Ovopie ¢oti néboc)'®.

Zbyvéa nam tedy stanovit, jaky je vztah mezi bdénim a spankem.
Diky skutecnosti, Ze jsou oba stavy soulésti spoleéného smyslu a
protoze srdce je sidlem spoleéného smyslu, jeZ ma vétSina zivoclichd i
¢loveék, bdéni a spanek musi byt k sob& navzdjem opaénymi
(&vrtixelrvtat) stavy. Spanek totiz, tvrdi Aristotelés, je ,jistym

2 Oba dva stavy,

nedostatkem bdéni™ (ctépnoic 1i1g 1fic €ypnyopoewg)
patifici spole¢nému smyslu, jsou vzajemnym zptsobem diky nutnosti
propojeny a provazany. Pokud mda podle Aristotela zivo&ich vnimaéani,
nemize byt ani bez spanku, ani bez bd&ni'®. U viech Gstroji jez ,maji
urcity prirozeny uttkol™, se po urcité dob¢& dostavuje nutn& , neschopnost
k té cinnosti, kdykoli pFekroci éas, po ktery mohou néco cinit ',
Vnimani je pro Aristotela ¢innosti vnimajicich smysld a to konkrétné
nékterych orgdni i ustroji. Pokud se prekro¢i uréitd mira ¢asu béhem
kterého miZeme nepfetrzité vnimat, dostavuje se nutné neschopnost

k dalsi ¢innosti téchto smyslovych orgdnt. Spanek je proto urcitou
,neschopnosti pokracovat v ¢innosti”, jistou ,vdzanosti a nehybnosti*

165 spole¢ného smyslu, coz je zplisobeno

(deopdg xoal dxivnoin)
snadmérnym bdénim w166, Zé4dny z obou stavl, at uz vnimani, bdéni nebo

spanek vSak nemuze trvat nepfetrzité. Po urcitych ¢asovych intervalech

%% ARISTOTELES. Somn. 1,454al-4.

1% ARISTOTELES. Somn. 1,45428-10.

19 ARISTOTELES. Somn. 1,454a5-7: .61 & nep aioBlveton, tod1e Kol &ypryope & EypnyopdTa Kol
KaBeddeL T koBeddovTe. (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 372).

"' ARISTOTELES. Somn. 2,455a25-27, srov. 2,455b6-13.

'2 ARISTOTELES. Somn. 1,453b26-27.

'* ARISTOTELES. Somn. 1,454a19-24.

164 ARISTOTELES. Somn. 1,454226-28: 11 Sowv Eoti Tu #pyov Kot @Oy, 610y drepBaAin TOV XpOVOV
doov dOvartal TL molely, dvdykm dduvartely, otov T Sppate dpdvio, kol tadeshon 10910 Toodvida,...
(ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 372 — 373).

"% ARISTOTELES. Somn. 1,454b10-11.

166 ARISTOTELES. Somn. 1,454b4-5: £ 0dv 16 1010070V T&B0C Hrvog, T0dt0 & oty &dvvopuio S
bepPoAnv 100 Eypnyopévat,... (ARISTOTELES. Clovék a piiroda. s. 373).
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musi dochazet k jejich stfidani. Vzdy v8ak mus{ byt jedna z protiv u
Zivoclicha pfitomna a to nutné.

Nejvice prostoru, jenZ tvoii urlité nejzajimave&jsi partii z celého
pojednani De somno et vigilia, je vénovano fyziologickému popisu
genesi a prib&hu obou déji. BEhem nasi analyzy obou dé&jd, navazeme
na nd§ predchédzejici strué¢ny nécrt Aristotelovych predstav o
fyziologickych procesech (fungovani srdce, plic, vyZzivovani, dychdani).
Do urcité miry jej na nékteir/y'/ch mistech i1 zpfesnime.

Spéanek a bdéni spoluyyvoldvaji nadmérné proudéni vyparu
do mozku, coz vede k nutnosti rozdé&leni, &isténi krve v srdci. Oba
zminéné déje jsou vyvolany potravou, jez se zpracovava travenim
v zaludku. Potravu Zivo&ichové pfijimaji skrze usta, shromazduje se
v zaludku. Prézdny Zaludek je teply, diky pohybu p¥i zpracovéni
potravy se stdvd studenym. Proto zde vznikaji teplé vypary. Diky teplu
(16 Bepuov), které svou pfirozenosti sméfuje vzdy vzhiru'®, dochéazi ke
stoupani vypara. , Vypar pri svém pohybu v téle stoupd ve velkém

i 168 ¥

mnozZsivi nahoru . Jednou z hlavnich pfi¢in spanku, je podle

Aristotela , télesnd ldatka", jez ,stoupd pusobenim tepla cévami
v hlavé“'®. P¥i svém stoupani hlavou vzhiiru vypar dospivéd az do
krajniho mista v téle, mozku, nejchladn&jsi ¢asti zivocicht'™. Zde
probihd ochlazovani vyparQ. , Pri vystupovdni tepla k mozku se

¢

nadbyteiny vypar srdzi v hlen" a . jeho cdst, kterd prindsi vyzivu, se

zhu$tuje, klesda niz a ochlazuje teplo “!M pokud oviem doslo ke straveni

vétSiho mnozstvi potravy, vznikd velké mnoZstvi stoupajici latky, jez je
“ Fo 2 172 py: . L .

znovu stladovana a proudfi zp&t dolt *. P¥i svém stoupdni vzhidru do

hlavy k mozku se tato télesnd latka , zastavuje” (iotédpevov) a

"7 ARISTOTELES. Somn. 3,456b21-22.

'8 ARISTOTELES. Somn. 3,457al: ..roAb @éprron 10 mvedua &vw,.. (ARISTOTELES. Clovék a piiroda. s.
380).

1% ARISTOTELES. Somn. 3,457b20-22: yiyvetor Yop 6 V1vog (.) 100 copot@doug dvopepopévon DT Tod
BEPROD i 1@V PAERDV TpdS TV keguAy: (ARISTOTELES. Clovék a piiroda. s. 382).

""" ARISTOTELES. Somn. 3,457b29-458a10.

"' ARISTOTELES. Somn. 3,458a1-5: ..0010g v T} dvapopd oD Bepiod tf} mpog TOV Eyképoiov N pev
TEPLTTOUOTLKT GvaBuplaots elg pAEYHa ovvicTotat (.) 1 88 TPOPLHOG Kol [T} VOoHhONG KAUTOPEPETHL
CLVIOTOMEVT Kol KaTonyOyeL 10 Beprov. (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 382).

"2 ARISTOTELES. Somn. 3,457b22-26.
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,pisobi pocit tézkosti a ospalost” (Papbvel xol motet vvotaleiv)' .

Zpétné klesani a odvadéni tepla zplisobuje spanku a proto Zivocich spi.

Clovék, jediny vzpfimeny Zivocich, pfi pozbyvani tohoto tepla, které
jej udrzuje ve vzpfimené poloze, ztraci védomi. Proudéni vypari
nezptsobuje jen spanek, ale zdroven vyvolava snové predstavy '™
Spanek, upfesnuje Aristotelés, se dostavuje nejcastéji po jidle, pfi
unavé a po nékterych namdhavych ¢innostech. , Ndmaha zpisobuje
v téle rozpousténi a rozpuiténd ldtka, pokud neni studend, se tu chovd

. . , W 175
jako nestrdvend potrava

. Podobny zplsobem plisobf nejenom nékteré
nemoci pochdzejic{ z nadbytku vlhka a tepla, jako napr. horecka, ale
také uspavaci prostiedky jako mandragora, mék, vino a jilek'”. O t&ch,
kterf maji radi spanek, fikd Aristotelés, Ze nemaji vidét cévy a maji je
velmi uzké, , takze vihkost nestékd snadno dolii a nerozplyvd se* (Ho1'

177

0V padiov drappelv Kotlov 10 Vypov) . Stejnymi milovniky spénku

jsou i lidé trpasli¢i podoby a lidé s velkou hlavou. U takovychto
jedinci je tlak vyparG vzhGru spolu s jejich vypatovanim obzvlasté
silny.

Jak jiz bylo uvedeno, pfed samotnym zpracovdnim potravy je
prazdny zaludek teply. Béhem traviciho procesu se pohybovanim
ochlazujewg. Vznikaji tak vypary a dochéazi k ,jistému soustredeéni tepla

179

uvnitv téla” (6Ovodog tig 100 Beppod elow) . Soustfedéni tepla

probiha v srde&ni krajin&', okolo nejteplej¥iho organu v télech

Zivolicht. , Protoze krev po nové ddvce vyzZivy potiebuje ve zvySené

o 181

mire, aby byla rozdélena, dostavuje se spdnek . To je déno

rozmisténim krve v télech zivocCihd i lidi. , Nejjemnéjsi a nejcistsi je

'3 ARISTOTELES. Somn. 3,456b26 (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 379).

7 ARISTOTELES. Somn. 3,457b25-26.

'S ARISTOTELES. Somn. 3,456b34-457al: 6 pév kémog cuvinktidy, 16 8¢ cOvInype yiyveton domep
Tpoen émentog, &v UM youxpdv . (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 380).

76 ARISTOTELES. Somn. 3,456b30.

‘77 ARISTOTELES. Somn. 3,457a23-24 (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 380).

' ARISTOTELES. Somn. 3,457b9-12.

7 ARISTOTELES. Somn. 3,457b1.

80 ARISTOTELES. Somn. 3,458a10-12.

'8! ARISTOTELES. Somn. 3,458a21-22: d1&x 8¢ 10 ylyveohon adlokplidtepoy 1o oijo petd Ty Tfig Tpoefs
npoceoptty Hmvog yiyvetar,.. (ARISTOTELES. Clovék a piiroda. s. 383).
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krev v hlavé, nejhustsi a nejkalnéjsi ve spodnich édstech téla“'®.

Spének trva jen do té doby nez dojde k rozdéleni a odisténi krve, to
znamend ,, dokud Cist§i krev nevystoupi nahoru a kalnéjsi neklesne
doli“'®. Samotny proces olistovani ¢i rozdélovani krve se déje v srdci,
které ma podle Aristotela tii komory'®. Prostiedni komora je spojena

s obéma ostatnimi. Ob& z krajnich komor pfijimaji krev, jedna z velké
cévy, druhéd z aorty. V prostfedn{ komote pak dochdzi k rozdélovani a

ocisStovani krve. Po oisténi a oddéleni ¢ists8i krve od t&lesnéjsi,

dochéazi k procitnuti zivolich.

., Procitauti nastdvd, kdykoli se potrava stravi a mnoZstvi tepla, nahromadéného predtim z celého okoli

na malém prostoru, se opét rozsiFt a kdykoliv se pritom oddéli télesnéjsi krev od krve cistst“'®.

Procitnuti souvisi nejenom s oCisténim krve. Dochdzi k n€mu také
proto, ze zivo&ichové , jsou zbaveni tihy, kterd pochdzela z potravy“'®.
Po procitnuti Zivocichové znovu nabyvaji védomi, bdi a mohou
obvyklym zplsobem vnimat.

Zéavérem se pokusime shrnout, jaké zdkladnich fyziologické
procesy probihaji v télech zivolichlG. Nejdfive jsme pojednali o
vyZzivovaci mohutnosti. Pokracovali jsme krdtkou odboékou, ve které
jsem ukazali jakym zplGsobem funguje srdce, plice a k ¢emu slouzi krev.
O néco podrobnéjsim zplsobem jsme popsali pribéh dychéni a
vyzivovani. Navazali jsme zkoumdanim vztahu spanku a bdéni. Nyni
jsme jiz schopni odpovédét na dvé otdzky, jez jsme si polozili vySe:

v

Jaka je pfi¢ina spanku? Co je to spanek?

Na prvni otdazku mizeme odpovédét takto. Pric¢inou spanku je

odezva, jez ,,vyvolavd télesnd latka, kdyz piusobenim prirozeného tepla

'82 ARISTOTELES. Somn. 3,458a13-15: éot1 8¢ Aentdtatov pev alpa kol koBopdtotov 10 &v Tf KEQAAT,
ToyOtotoy 88 Kol BoAepdTaTov TO £V Tolg Kétw pépestv. (ARISTOTELES. Clovék a pFiroda. s. 383).

'8 ARISTOTELES. Somn. 3,458210: ..&v drokpidf 100 aijotog 16 pév kebapdtepov elg 1o Bve, 16 52
Borephiepov eig to kit (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 383).

'* ARISTOTELES. Somn. 3,458a16-19.

'8 ARISTOTELES. Somn. 3,458a10-12: éyeipetan §' t0v ne@fi KOl Kpatnon T GLUVEWSHEVT BEpPOTNG

£v OAlyw Mol £k 10D TeplesT®Tog, Kol Slaxpldf} 16 1€ cepatwdéotepov aljo Kol 10 KabophTEPOV.
(ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 382).

18 ARISTOTELES. Somn. 3,458a24-25: .. &veipovton &molvBévio 10D &k Tfig Tpoofig Bépovg.
(ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 383).



stoupd v téle vzhiiru a hromadi se u prvniho smyslového dstroji*'®. Na
druhou otazku néasledujicim zplisobem. Spanek je jakési , strnuti
prvniho smyslového dstroji, a to do té miry, e nemiize byt éinné ', Ke
spanku dochézi nutn€ ,,a jeho ucelem je zdchova; odpoéinek totiz

v .. 189
fivodicha zachovdvad“'Y,

2.2. Sny a sila naSich predstav

V tomto oddile pfedstavime Aristotelovo pojeti sni. Navdzeme na
nas§ predchozi rozbor pojedndni De somno et vigilia (2.1.) a také na naSsi
interpretaci smyslového vniméani{ a pfedstavivosti z prvni{ ¢ésti
(1.2.;1.4.). Cilem naS{ analyzy bude ukéazat, co jsou to podle Aristotela
sny, jak vznikaji a co je zplsobuje.

JiZ v na$i interpretaci traktatu De somno et vigilia (2.1.) jsme se
letmo zminili o snech. Aristotelés v jedné pasdzi tohoto pojednéani fika,
Ze ,sen je jistym zpilisobem vjem “1% Nic konkrétniho a daliho, kromég
této a jeSté jedné letmé zminky o vznikdni snovych pfedstav pfi
proudénim vypart do mozku'', Aristotelés o snech v pojednani De
somno et vigilia nefikéd. Problematice snli vénuje Aristotelés traktat De
insomniis.

Pokud chceme pozorumét Aristotelovu chédpéni pojeti na sni, je
Zéddouci podrobit pojednani De insomniis dikladné interpretaci.

V nékterych pripadech je velmi dGlezité pochopit smér Aristotelovy
argumentacni strategie. Aristotelés se nejprve pokousf odpovédét, v
jaké Casti duse se sny objevuji?; jsou sny stavem, afektem (n&6og)
rozumové nebo vnimavé ¢asti due? V tvodnich partiich Aristotelés

ramcové popisuje, k jakym udalostem p¥i snéni obvykle,/napf. vaimame, -7

"7 ARISTOTELES. Somn. 3,458a26-28: .. <bmvoc> [010] 10D copatddovg 100 dvapepopévon Do 100
GURPDTOV Bepplod &viineplotaois &Opdwg Ent 6 TpdTOV aisbnINpLov: (ARISTOTELES. Clovék a piiroda.
s. 383).

'8 ARISTOTELES. Somn. 3,458a28-29: ..<fott 6 Ymvocs> 100 tpdtov aicdnmplov katddmyig mpdg 1 ui
dOvaoor evepyely,... (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 383).

89 ARISTOTELES. Somn. 3,458a31-32: ..&veko <téhoc> 3¢ cwtnplag omlel yap i AVATOLOLS.
(ARISTOTELES. Clovék a piiroda. s. 383).

%0 ARISTOTELES. Somn. 2,456a26: 10 yop £vOmviov £6Tiv oloBMLO TPOTOV TLVE <QOVTAGHATOE>
(ARISTOTELES. Clovek a priroda. s. 378).

P! ARISTOTELES. Somn. 3,457b22-26.

34



Ze se k ndm néco blizi, jsme schopni uréit, Ze je to Elovék nebo kian,
zda je krasny ¢&i bilym. Pii tomto prvnim intuitivnim pohledu na
problematiku snil Aristotelés také zjistuje, ze podobné& jako pFi bdéni
obvykle vnimédme a na néco myslime. Nase my$lenky se ¢asto zabyvaji
nejenom samotnymi snovymi pifedstavami, jez se nam zjevuji, ale béhem
snil Casto pfemys§lime i o néfem jiném, nejenom o téchto piedstavach.
Oproti bdéni je zde viak podstatny rozdil. BEhem bdéni vyuzivame
nejenom smyslového vniméani, ale hlavné mySsleni, ,nebot o tom, co

« 193

vnimdme, casto také premyslime . Pfi spanku je tomu v3ak jinak,

protoze to, ,co ve snu myslime, je projevem duSevni mohutnosti pro - re g{%&;“ ({& f
J

114 }94

minéni . Jsou tedy sny stavy minéni? Ne, nejsou a nejsou ani stavy

mySleni. Ve které ¢4asti se tedy objevuji? Vzhledem k tomu, Ze sen je

,jak se zdd, druh predstavy“'”

(paviaopd L poivetot eival) ve
spanku, proto , snéni ndlezi sice vnimaci mohutnosti, ale jenom potud,
pokud je mohutnosti piedstavovaci*'®. Aristotelés tedy uspokojivym
zplUsobem odpovédél na ob& otdzky vytyCené v Gtivodu pojednani. Sny se
objevuji ve vnimajici ¢asti duse, jsou vSak stavy piedstavivosti
(pavtacia), jez je ,, se smyslovou <cdsti> totoind, ale byti kazdé

z téchto mohutnosti je rizné ",

V dalgi fazi svého zkouméni Aristotelés analyzuje vznik snovych
pfedstavl%. Pro ucel nasi interpretace stru¢né pfipomefime nd$ rozbor
smyslového vniméani, ktery jsme provedli v prvni ¢asti (1.2.;1.4.).
Vnéjsi ptredméty, které jsou vné vnimajiciho, afikuji smyslova Gstroji.
Pisobi pak svymi typickymi vlastnostmi pfimo (u hmatu) nebo skrze

prostfedi (u zraku a sluchu je to vzduch i voda) na konkrétni smyslova

ustroji, jez je pfijimaji. V konktrénim smyslovém Ustroji vznikd vjem

"2 ARISTOTELES. /nsomn. 1,458b10-15.

"> ARISTOTELES. /nsomn. 1,458b16-17: mepi 0B yop alcBovopedo, ToALGKLG KoL S10v000HEBS TU:
(ARISTOTELES. Clovék a piiroda. s. 383).

1 ARISTOTELES. [nsomn. 1,458b25: .61 6 <10 &v Hmve> &vvoodpev R 86En SoEGLoptev.
(ARISTOTELES. Clovék a piiroda. s. 385).

"> ARISTOTELES. /nsomn. 1,459a18-19.

1% ARISTOTELES. /nsomn. 1,459a21-22: ..pavepdv 61 100 cicdntikod pév £att 10 evonviddery, 100100 3
f pavtaotikdv. (ARISTOTELES. Clovék a piiroda. s. 386).

PT ARISTOTELES. Insomn. 1,459a16: ..xoi £oTt pév 10 ad1od 10 olohNTikd 10 QovIaasTikoy, 1 8 elvat
QoVTAOTIKG Kol aloOntikd Etepov,.. (ARISTOTELES. Clovek a piiroda. s. 386).

%8 vyklady viz EVERSON, Stephen. Aristotle on perception. s. 153,173 — 176. GALLOP, David. Aristotle On
Sleep and Dreams. s. 22 — 28. MODRAK, Deborah K. W. Aristotle: the power of perception. s. 93 — 94. ROSS,
Sir William David (ed.). Aristotle: Parva naturalia. s. 43.
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(aicOnpa). Ziskany vjem bez latky pak prislusné smyslové uUstroji

prfedava stfedu vnimani (aioBntikn pecdtng) ¢i jinak spolednému

smyslu (xoivn aicBnoig). Vjem (aicBnpa) a vaimatelny tvar (aiclnta

ei{dn) se za pomoci procesu piedstavivosti (paviacia) stava diky

zpodobnéni (6pordpa) obrazem (eixkov) nebo jinak pfedstavou

(pbavtaopa). Aristotelés pfi svém popisu geneze snovych predstav

explicitné navazuje na svij epistemologickym modelem smyslového

vniméni kxplicitnénavazujela misty jej doplituje. , Predméty smyslii H ’“&w
v nds pusobi viem, a to podle toho, kterému smyslovému ustroji '
odpovz’dajz’”]99. Ovsem nékteré skutecnosti tykajici se vnimani jsou v De
insomniis popsdny mnohem detailnéjsim zpisobem. ,Afekt”, zpisobeny
predméty smysla, ,, v dstrojich trva nejen po tu dobu, pokud se vaimdni
uskuteciiuje, nybrz jesté i potom, kdyz se vaimat prestalo “*®. Takové
stavy se d€ji i v prirodé. Jako priklad podobného jevu uvadi Aristotelés
vrzené predméty. Jejich pohyb trva jedté i poté, co je plivodni Cinitel
uvedl do pohybu, ale jiz se jich nedotykd. , Proto je afekt ve
smyslovych ustrojich, nejen pokud vnimaji, nybrz i kdyzZ jejich dinnost

“2 Tento jev je podle

prestala, a je pak v hloubi, tak i po obvodé
Aristotela ziejmy ze zkuSenosti nepfetrzitého vnimani pfedmétd po
delsi Casovy Gsek. KdyZz pak totiz nasi pozornost vniméani zamé&fime na
néco jiného, provdzi néds i prfedchozi afekt. Stejny piipad nastdvd, kdyz
se z pohledu do jasného slunce divame do tmy. Dochéazi totiz k tomu,
dodava Aristotelés, ze nejsme schopni vidét nic pro pohyb zplisobenym

h?”2. K podobnym jevim dochazi také pfi pohledu na

svétlem v olic
slunce ¢i na néjaké lesklé pfedméty nebo pohybujici se pfedméty, napf.

rychle tekouci vodu Fek. Pfi vnimani, a to nejenom u téchto tkazd, totiz

"9 ARISTOTELES. Insomn. 2,459a24-25: 1 yép oic®ntd xod Exactovoicdntiplov HUly unoloboty
aicOnowy,... (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 386).

200 ARISTOTELES. Insomn. 2,459a26-28: ..xoi 10 ywopevoy v adtdv nébog ob Lovov evumdpyet v 1ol
atoBnnplotg évepyovsdv 1dv cichnoewy, BALY Kol dnelbovodv. (ARISTOTELES. Clovék a pFiroda. s.
387).

1 ARISTOTELES. Insomn. 2,459b5-7: $16 10 m&Bog 6Ty 0l ovov v alcBavopévolg tolg alebnrmpiols,
SAAY KOl &V TETOUpREVOLS, KoL v PoBeL kol Emnorfic. (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 387).
Smyslovym Gstrojim ,, v hloubi” rozumf{ Aristotelés spolecny smysl, srdce. Vyrazem ,, po obvodé” jsou zde
myslena ostatni smyslova Gstroji pé&ti smysid. ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 475. ARISTOTELES. Parva
Naturalia I1l. De insomniis. De divinatione per somnum. s. 162-163. ROSS, Sir William David (ed.). Aristotle:
De anima. s. 271. WIJSENBEEK-WIJLER, Henriette. Aristotle s concept of soul, sleep and dreams. s. 219.

2 ARISTOTELES. /nsomn. 2,459b7-22.
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w1 po vzddleni vnéjsSiho predmétu smysli jeho viem trvd a miiZe byt ddle
vaimdn “*®. To, ze v néas vjemy nadale zdstavaji pritomné, méa zdsadni
vyznam pro sny.

V této chvili se nejprve podrobnéji podivime na fyziologické
procesy, které zplsobuji vznik snovych pifedstav. Pohyby (xi1vioeirg),
zplsobujici vijemy vznikaji ,nejen béhem bdéni, ale i tehdy, kdykoli
nastane stav, jejz nazyvdme spdnkem, ba tehdy jesté ve vétsi mire “**.
Béhem dne, kdy jsou aktivni vS§echny smysly a rozum, jsou nékteré
slabsi pohyby (xivnoeig) zatlatovany (éxxpodovtar) silngjdimi. Kdyz
nastane noc, dochdzi k opaénému jevu. To je podle Aristotela

zpisobeno tim, %e v noci byvé slab3i vitr a vzduch je proto klidny?®:

wAle v noci, kdy jednotlivé smysly jsou v nedinnosti a ani nemohou byt
cinné, coZ zpusobuje zpétné proudéni tepla z vnéj§ich édsti téla dovnitf, jdou ony

pohyby ke zdroji smyslového vunimdni a stdvaji se patrnymi, jakmile ustane neklid
06

bdélého stavu“?
Protoze k tomuto procesu dochdzi b&hem spanku, budeme nasi
interpretaci misty dopliiovat dfivéjsi analyzou spanku z minulého
oddilu (2.1.). P¥i traveni dochdzi ke vzniku teplych vypari, které svou
pfirozenosti sméfuji vzhiru a svym proudénim znaénym zplsobem
ovliviuji{ pohyby. Ty, pokud jsou dost silné si ,, zachovdvaji svoji
podobu, ale casto se také pusobenim protivného ndarazu rozplyvaji

“27 K tomu dochéazi nejcastéji po jidle. Protoze teplo

v jiné tvary
z potravy uvoliuje velmi silné vypary, vznikaji silné vnitfni pohyby a

neklid. Pfi zpétném pochodu do centra smyslového vnimani byvaji totiz

25 ARISTOTELES. /nsomn. 2,460b2-3: 611 xai &merdoviog 100 H0pobev aicOntod éupéver o
alobfLote aicontd 8vto,.... (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 389). Aristotelés rovnéz uvadi, Ze nejenom
zrak podléha zménam zplsobenym pohyby vzduchu. Zrak totiz soudasné protiplisobi na svij ptedmét (460a24-
26). Tento jev popisuje napf. na novych zrcadlech, jez ztraceji sviij lesk a jsou zastfena kravavou mlhou, pokud
se n& divaji menstruujici zeny (459b23-460a3).

24 ARISTOTELES. /nsomn. 3,460b28-32: 811 0d pdvov £ypnyopdtmv ol Kivicelg ol &nd 1oV cicBnLaTey
ywdpevon (..) dAAG kol Stov yévnton 1o Tdbog 10010 & kahelton Bmvog, kol paiiov 1d1e poivoviat.
(ARISTOTELES. Clovék a pitiroda. s. 390).

% ARISTOTELES. Div. 2, 464a14-15.

206 ARISTOTELES. /nsomn. 3,461a3-8: voktop 8¢ U &pytoy TdV katd poplov aichioeny kol ddvvapioy
10D Evepyelv, 10 10 x 1@V EEw eig 10 £vidg yivesBon v 100 Beppod moakippoto, EM Ty GpxnV THG
oaloBfoens katapipovtot kol Yivovtal gavepal kabiotopévng g tapoyfic. (ARISTOTELES. Clovék a
priroda. s. 390). Srov. EN1,13,1102a28-1102b10.

27 ARISTOTELES. Insomn. 3,461a10-11: . moAAGKLG <tV kKiviowy yivesBon> &V 6poing, Torhdxig 58
Srahvopévag elg Aka oyhpote did Ty dvtixpovoiv. (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 390).
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~predstavy a zbylé pohyby, které maji svij pivod ve smyslovych

A K2
viemech “*®

Casto potlacovany témito silné&j¥imi vnitfnimi pohyby,
pochdzejimi z vyparl traviciho procesu. Lidem se tak ve snech zjevuji
zmatend vidéni a prchavé sny, jako napf. melancholiktim, lidem trpicim
horetkou a tém ktefi se opili vinem?®®. Zadné sny nemaji po jidle mladi
lidé a malé dé&ti.

Béhem spanku dochédzi rovnéz k soustiedéni tepla v srdeéni

krajiné okolo srdce:

W Kdykoli totiz spime, sestupuje véiSina krve ke svému vychodisku, a tim se
sem dostdvaji i pohyby, kiteré jsou v ni, jedny v moZnosti, druhé ve skuteénosti,
obsaZeny. Déje se to tak, Ze pFi uréitém pohybu krve se objevuje i urcity pohyb

o« 210
smysli .

Nashromdazdéné teplo a kalnéd krev v srde¢ni krajin& se musi
oCistit. K rozdé&leni krve dochédzi béhem spanku. Samotny proces

o¢isStovdni probihd v srdci, konkrétné v jeho prostiedni komore. Po

oCiSténi ¢i rozdéleni krve se ndm zdaji silné sny:

sJestlize se viak u krevnatych Zivolichi uklidni a rozdéli krev, pak pohyb,
ktery md sviij pivod ve vijemu jak jej poddvaji jednotlivd smyslovd dsiroji, ziistdvd
zachovdn a vyvoldvd silné sny, piisobi, Ze se spici bytosti néco zjevuje a Ze se ji
pro podrdidéni od zraku zdd, Ze néco vidi, a pro podrdidéni od sluchu, e néco
sly§i. 4 podobné je to s drdZdivymi pohyby, kieré pochdzeji od ostatnich

s 211

smyslovych ustroji

Po analyze fyziologického procesu geneze snili, se nyni navratme
k analyze vzniku snovych predstav. Jak jsme v prfedchédzejicim rozboru

vidéli, sny vznikaji zpétnym pohybem vjema z vnéjsich smyslovych

%% ARISTOTELES. Insomn. 3,461a18-19: .1 eovthopoTa Kol ol VIOAOLTOL Kiviioelg ol ovpBalvovsat
and 1@V aionpuétoy... (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 391).

2% ARISTOTELES. /nsomn. 3,461a14-23.

210 ARISTOTELES. Insomn. 3,461b11-14: $1av yop kaBevdn, kotidvtog 100 thelstov aipatog eml Tty
APYNY CLYKOTEPYOVIOL Ol EvoVT oLl KIVACELS, al fev duvdpel ol 8¢ evepyela. obtw & Exovolv dote &v 1fi
Kivioet dt fde emmoddoel ¢€ adtod N kivnoig,.. (ARISTOTELES. Clovék a piiroda. s. 392).

2N ARISTOTELES. /nsomn. 3,461a25-30: xafiotaptévon 8¢ kol Soikpivopévoy oD aipotog £v 1olg
evaipolg, colopévn 1@y alodnpdtov 1 kivnoig do' Exdotov t@v olodninpiov eipdpevd 1e nolel To
evomvia, koi paivecBol T kol Soxelv Sl pev 1o amo Thg Syemg Katapepopevo ophy, ditr & 1o &mo 1fig
dxofig &kovELY, HHOLOTPOTMG 88 Kol &nd TdV dAkmV olsBnnpimy: (ARISTOTELES. Clovek a priroda. s.
391).
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Gstroji do sidla spole¢ného smyslu, tedy srdce. Zde dochéazi behem
spanku k procesu podobnému smyslovém vnimani béhem bdéni
(1.2.;1.4.). Stejn¢ jako pfi smyslovém vnimani pfedmé&tu b&hem bdéni
se 1 ve spanku vjem (alobnpoa) a vnimatelny tvar (alocOnte €idn) za
pomoci procesu piedstavivosti (paviacio) stava diky zpodobnéni
(opotdpa) obrazem (gixkdv), piedstavou (pbvtoocpa). Béhem spanku
tedy dochéazi k tomu, 7Ze se ndm diky predstavivosti (pavtacia)
zobrazuji snové predstavy predmétl, jez se podobaji diive vnimanym
pfedmétim. Abychom dokézali vysvétlit tuto skutecnost, budeme muset
urcit statut snovych predstav.

Musime se opétovné vratit k rozboru smyslového vniméani a
podrobit ho podrobnéjs§i analyze. Existuji totiz pfipady, kdy béhem
vnimdni dochédzi k zvlaStnim situaci — nejsme si jisti, co vlastné

",

vnimame. A to pfesto, Ze Aristotelés o vjemech éAﬁrwif~s~ﬁ”0"t*e~1”é~sf, ze jsou ;’”"’? pda! e

o

vzdy pravdivé anebo co nejméné klamné?'?. Na tuto nejistotu tykajici se
nadich smysl@ Aristotelés nékolikrat upozortiuje®”. Jedna se o slavny
pfiklad s vnimanim slunce. Kdykoli vnimadme Slunce, fikd Aristotelés,
jevi se nam $iroké jednu stopu, i kdyz vime, Ze je vétsi nez Zemé&. Cim
je to zplsobeno? NaSe smyslové vnimani dokdZe vnimat vSechny
velikosti, ov§em ne v3echny, zdlraznuje Aristotelés, se ndm , jevi tak
veliké, jak jsou ve skutecnosti “*'. | PFicinou téchto jevi je to, Ze
nejvyssi slozka dusSe nesoudi podle téze mohutnosti jako ta slozka, jiz

“?B Vnimame tedy pravdivy smyslovy vjem

jsou vyvoldvdny predstavy
(aiocOnpa). Diky predstavivosti (pavtioacioa) a procesu zpodobnénf
(6potmpa) se stdva obrazem (eixov), piedstavou (e&viacpa). Oproti
smyslovym vjemOm ,vSak byvaji predstavy vétSinou klamné “*'°.

Dochéazi tedy ke klamim:

212 ARISTOTELES. 4n. 111,3,427b11-12; 111,3,428b18-19.

2% Srov. ARISTOTELES. 4n. 111,3, 428a12-16; 111,3,428b2-4.; Sens. 7,448b13-15; Insomn. 1,458b28-29;
2,460b18-20.

24 ARISTOTELES. Sens. 7,448b12-13: &navta <péyebos> pév odv alcontd eotiv, dAL' od paiveton

8o0. tativ: (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 356).

25 ARISTOTELES. /nsomn. 2,460b16-18: aitiov 8¢ 10D ovpfoivelv tobta 10 P kotd v odTiy SOvoylLy
Kkpivewv 16 1 kdpLov kol @ & povIdopoTe Ylvetat. (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 389). ]

26 ARISTOTELES. An. 111,3,428a12: ..ai 8¢ pavtasiot yivovion ol nielovg yevdels. (ARISTOTELES.
Clovék a priroda. s. 260).
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o

~Klam md pricinu v tom, fe jakykoli jev se ndm mitZe ukdzat nejen tehdy,

kdyz prislu§ny predmét drdzdi smysl, nybrz i tehdy, kdy? se smysl sdm dostdvd do

« 217

takového pohybu, jaky byvd piisoben timto predmétem

ProtoZze je b&hem spéanku vyfazeno z €innosti jak smyslové
vnimani, tak intelektudlni myS$leni, , spici ¢lovék podléhd klamu pro
spanek, pro pohyb smyslovych ustroji a pro ostatni pochody, které pri

“2B Diky zp&tnému pohybu vjemu a predstav do

tom souviseji se smysly
sidla spole¢ného smyslu dochédzi k znovuobjevovéani prfedstav. Pfedstavy
se podobaji opravdovému vjemu a zdaji se byt jim samotnym?". Diky
zpodobnéni (6poidpa) zp&tné proudicich smyslovych vjemi
(atcBnpata) v predstavdch (pavidopoata) dochazi ke snéni. Béhem
spanku totiZ spici vnima piedstavu (¢o&vtacpa) toho, ,co md jen malou
podobnost s néjakou véci™, (dote 10 pixpav £€xov 6poLd6TNTA) oviem
jevi se mu jako véc sama>.  Sila spanku je tak velikd, zZe tento klam
nepozoruje*'.

Cilem tohoto oddilu byla podrobna analyza podstaty a genese snu.
Sny, jak jsme ukéazali, poklddd Arisotelés za snové predstavy, které se
jevi ve spanku. Snové predstavy vznikaji diky nashromézdéni tepla
v srdeéni krajiné béhem spanku, kdy dochazi k zpétnému chodu pohybi
(xivnoelg) do sidla spoledeného smyslu (xoi1vf aloBnoig). Snové
pfedstavy jsou zavislé na zpodobnéni (opotopa) smyslovych vjemt
(axicOfpata) a vznikaji diky predstavivosti (pavtacia). V pribéhu
snéni se ndm ve snovych pifedstavdch nejevi skute¢néa jsoucna &i

pfedméty, ale smyslové klamy. Béhem spéanku jsme klaméani silou nafich

prfedstav.

27 ARISTOTELES. /nsomn. 2,460b22-25: 100 8¢ Sieyedobon oitiov 611 o pdvov 100 oieBntod kivodviog

paiveton adfinote, dALY kol thg alodhoemg kKivoupnévng adthg, Eav doadtng kiviton domep kol Vo
109 aicentod- (ARISTOTELES. Clovék a piiroda. s. 390).

218 ARISTOTELES. /nsomn. 3,46108-10: ...00tag 6 xafeddmv d1d 1ov Hrvov kol 10 Kiveichon 10
aioOntipa kol 18AAe T supBaivovia nepl v aioenoy,.. (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 391-
392).

1% ARISTOTELES. Insomn. 3,461b21-26.

20 ARISTOTELES. Insomn. 3,461b10-11.

21 ARISTOTELES. /nsomn. 3,461b29-30: xoi toc0.0tn 100 Hrvou 1 §0voyiic Gote Totelv 10010 AvBdvELy.
(s. 46-47).
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2.3. Vésténi ze snii, sny a jejich vyklad

VeEsténim ze snl (mantikou) a problematikou vykladu sni se
Aristotelés podrobnéjs§im zpisobem zabyvd v pojednédni De divinatione
per somnum. Zamérem tohoto oddilu bude snaha nejprve ukéazat, jakym
zplsobem se sny vztahuji ke skute¢nym udéalostem a pro¢ v nékterych
pfipadech jsou i nejsou pfi¢inami jistych udéalosti a d&jii. Nasledovat
bude nade analyza pfedvidani snli. Zaroveri s touto analyzou se
pokusime upozornit na ty jedince, jez maji dle Aristotela nejlep§i
dispozice k této ¢innosti. Zavérem se krdatce zminime o vé&3teckych
snech a o zpdsobu vykladu snd.

Zacatek pojednédni je poznamenéan Aristotelovymi silnymi
pochybnostmi tykajici se vésténi. Aristotelés vaha, zda-li se ma
vésténim, tedy déjem vychdzejiciho ze sni, vibec zabyvat. Vzhledem
k ndzoru vétSiny lidi soudicich, Ze ve snech k nam prichdzeji jista
znament, je tfeba povazovat fakt véSténi ze snli za pfesvédlivy a to
diky jejich zkugenosti*?. Pochybnosti jsou v8ak dle Aristotela vyvolany
hlavné tim, Ze neexistuje Zddné rozumné vysvétleni téchto ukazd. Pokud
bychom predpokladali, ze sny sesila néjaké boZzstvo (8e0ov), zdé se to
byt nerozumné a divné hlavné proto, Ze , sny nejsou sesildny lidem

“22 Byde nejprve nutné

nejlepsim a nejrozumnéjsim, nybrz kdekomu
zjistit, zda-li jsou sny bud pfi¢inou (aitia) déji a udalosti, ¢i jéjich
pfiznakem (onpetov) nebo se s udalostmi nahodile shoduji
(CVUTmTOPHOTA).

Pii bdéni a ¢innosti smyslového vniméani v nas vznikaji pohyby a
nékterych z nich si nejsme schopni v§imnout, pro jejich slabou
intenzitu. Béhem spanku, po nashroméazdéni tepla v srdecnf krajing,

dochdzi k zpétnému chodu téchto pohybi (xivficeig) do sidla
spole¢ného smyslu, kde tyto vjemy vyvoldvaji snové predstavy:
L&b{%\ Qo @'5 '7
wDomnivame se totiz, 2e se blyskd a himi, zaslechne-1i nase ucho pouze

slaby zvuk, a myslime, fe ochutndvdme med a sladké véci, spolkneme-li trochu

22 ARISTOTELES. Div. 1,462b14-17.
3 ARISTOTELES. Div. 1,462b21-22: ..xod 10 U toig Bertiotolg Kol OPOVIH®TATOLG GAAN TOTG TVY0VoL
népnewy dronov. (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 395).
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hlenu, a Ze prochdzime ohném a rozpalujeme se, zah¥Fivaji-li se trochu nékieré

zia’y”m.

Po probuzeni se v§ak miZeme piesvédlit o pravém stavu véci.
Oviem pohyby vjem® mohou mit dle Aristotela i jistou nosnou
informaci. ,, Tak tedy je mozné ™, ¥ikd Aristotelés, ,Ze nékteré sny byvaji
priznaky a pricinami déji“*>. Sny nds mohou upozornit napr. na urcity
pfiznak (ompelov) nékterych déjd, jako je tfeba nemoc a dal$i télesné
stavy, jez mohou byt teprve ve svém zrodu®®. Vzhledem k tomu, Ze
béhem bdéni jsou tyto pohyby pro nds nepov§imnutelné, b&hem spanku,
kdy se vraceji ke zdroji tepla, zesiluji svou intentizitu a stavaji se pro
nas viditelnymi. , Tyto pocdtky se tedy ziejmé musi projevit ve spdnku

v o7 v “ r i 27
diive nez v bdélém stavu "’

. Sny mohou byt rovnéz i pfi¢inou (aitia)
nékterych d€ji. Dochazi k tomu napf. kdyz se chystdme néco délat nebo
jsme jiZz néco udélali. Ve snech se tim pak také zabyvadme a nebo v této
¢innosti pokraéujemem. Piic¢ina (aitia) té€chto jevi je podle Aristotela
v tom, Ze ,cesta pro pohyb snu byla jiZ pripravena pocdtecnimi pohyby
béhem dne “*®, pripadné nékteré mySlenky tykajici se urcitych ¢innosti
byly ptedem pfipraveny ve snovych pifedstavdach. Av§ak ne vSechny sny
jsou takové. ,Mnoho snu se viak podobd jeviim, které se jen nahodile
shoduji s priubéhem uddlosti, zvldsté vSechny sny neobvyklé a takové
jejichz splnéni nemd sviij pocdiek v moci spiciho ¢lovéka *®.

Vidéli jsme, jak Arisotelés pfipousti viechny tfi moznosti tykajici

N

snli. Mohou byt jak pfi¢inou (aitia), resp. pfi¢inami déjt a udalosti,

.....

Pohyby ze dne pfipravily cestu pro snové pfedstavy béhem spanku nebo

2% ARISTOTELES. Div. 1,463a12-17: o{ovton y&p xeporovodoBot kol BpovidicBon Hikpdv fixwv £V Tolg
AO1 YIVOREVOVY, KOl HEALTOS Kol YAVKEWY YOHBY drohadely dKoploiony QAEYILATOS KUTOPPEOVTOG, KAl
Bodilewy did mupoc kol BeppoivesBon oeddpa pikpdg Beppoociog mepl Tiva LLEPT YIVOREVNG, ETEYELPONE-
volg 8¢ TodToL povepdt 10010V Exovia 1OV 1pdnov: (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 396).

5 ARISTOTELES. Div. 1,463a30-31: 0hto pév oBv £vbéxetal 1V vomvioy Evia kod onuelo kol oftio
glvan. (ARISTOTELES. Clovek a priroda. s. 397).

26 ARISTOTELES. Div. 1,463a17-20.

27 ARISTOTELES. Div. 1,463a20-21: govepdv odv 61t tadtor dvarykaiov &v 1olg Hrvolg elvon Katopavi
LaALOV A €V 1@ Eypnyopévor. (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 396).

28 ARISTOTELES. Div. 1,463a23-31.

229 ARISTOTELES. Div. 1,463a26-27: . TPOMSOTOINHEVT TVUYYXAVEL 1| KIvnolg Gnd TV ped’ fpépay
&pyx@v (ARISTOTELES. Clovék a piiroda. s. 397).

B0 ARISTOTELES. Div. 1,463a31-463b2: 1& <évOMVio> 88 TOALY GUUTTOLACLY EO1KE, poroto 8¢ 1é e
VnepBatd thvtor kol Gy U ev abtols N dpxh,.. (s. 50).
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ve snovych predstavach byly pFfipraveny mySlenky tykajici se urgitych
dennich ¢innosti. Pfiznakem (onpetov), resp. pFiznaky jsou sny tehdy,
kdyz zesilujf intenzitu pohybi, které nejsme s to nebo nechceme vnimat
béhem bdéni. Sny se nahodile shoduji (cvpntdpa) se skutednymi
uddlostmi podobné jako v pripadech, , kdyZ se nékomu pFihodi néco, na
co se ndhodou upamatovavda“>'.

Po tomto Aristotelové zkoumdani vztahu snid ke skuteénym
udadlostem, pifejdéme jiz k popisu vésténi ze sni a jejich vykladu.
Aristotelés se v pojednéani De divinatione per somnum pouze letmo
zmifuje o véSténi ze snG. Zajiméa se v§ak hlavné o osoby, které maji
tuto schopnost. VEtsi pozornost je vénovana vykladu snd. V nasf{
analyze se pokusime podrobnéj$im zpisobem ptiblizit postup dobrého
vykladace snii.

K véE&Sténi ze snlt dochdzi b&hem spanku. Opét zde navdzeme na
nadi interpretaci spanku a snovych pfedstav z minulych oddild

(2.1.;2.2.). V pribéhu spanku, diky shromazdovéani tepla v srdedni
- \\\«K(a\( Gt &M\T

SN

krajiné, dochéazi k zp&tnému ndvratu pohybl (xi1vfoceig) z vnéjsich
smyslovych orgdnid do sidla spoledného smyslu, srdce. , Tyto pohyby
pak pisobi predstavy, z nichz predviddme budoucnost“**. Vé&stecké sny
maji vétSinou obycejni lidé, ale zvlds§té dobii zndmi si dokdZi navzdjem
pifedvidat budoucnost. Diky vzdjemné obezndmenosti se nejenom ,, hned
vzdjemné pozndvaji a postrehuji*, ale mnohem citlivéji ,,vnimaji
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navzdjem i své pohyby . U lidi, jez prfedvidaji budoucnost a maji tak

vyznamné sny mizeme pozorovat, ze ,byvaji zcela obycejni”

(edterelc &vBpomol eio1)™ a tak , budoucnost mize predvidat

kdokoli “*. Ptedvidat budoucnost dokazi zvl45t& dobie lidé s povidavou
povahou a melancholici. Diky jejich povaze ,v nich probiha mnoho

rozmanitych pohybi* a tak ,pripadnou i na takova vidéni, kterd

U ARISTOTELES. Div. 1,463b4-5: . 6tav HERVTIHEVE TIVL Tept Tivog Tuyf 10DT0 yryvopevov:
(ARISTOTELES. Clovék a piiroda. s. 397).

2 ARISTOTELES. Div. 2,464a17-19: obton 8 al xivAcelg gavTaopoto tolodowy, £€ &v mpoopdot to
pEALOVTO... (ARISTOTELES. Clovék a pfiroda. s. 399).

2% ARISTOTELES. Div. 2,464a30-31: ..téyiota yvopilovot koi alobévoviot, 00To Kol 1oV Kivioeov:
(ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 399).

B4 ARISTOTELES. Div. 2,463b115-16 (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 397).

25 ARISTOTELES. Div. 2,464a22: 0%t 8' elcdg todg tuxéviag npoopdyv: (ARISTOTELES. Clovék a
priroda. s. 399).
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’

odpovidaji pribéhu uddlosti“*®. Melancholikové totiz diky své povaze
L, vystihuji ve spdnku snadno budouci déje pro prudkost svych predstav

jako strelci, jejichz §ip z ddlky dosdhne cile“*’

. Jejich mys! je snadno
nadchylnad ke zméndm a proto si dokazi rychle pfedstavovat to, co po
sobé nasleduje. Sila jejich pfedstav, je natolik mohutné, Ze diky své
pfirozené prudkosti a sile neni zatladena jinymi pohyby.

Na zavér se podivime na Aristoteldv vyklad snd. Aristotelés
vénuje vykladu snt zdvéreény passus pojednani De divinatione per

somnum. Vzhledem k vyznamu celé pasédze si ji zde uved'me celou:

. Nejlepsim vykladacem snit je ten, kdo md schopnost pozorovat podobnosti.
(..) Slovem ,podobnosti’ tu minim Ze predstavy, (..) lze pFirovnat k obrazim ve
vodé. Je-li tam pohyb prilis silny, pak zrcadleni neodpovidd danym prFedmétiim a
obrazy se uz vitbec nepodobaji skuteénosti. K obratnému vysvétietni toho, co se na
hladiné zrcadli, pat¥i zajisté schopnost rychle rozeznat a obsdhnout pohledem
rozptylené a pokrivené ddsti obrazu; to umoZiuje urcit, Ze se tu zrcadli clovék
nebo kin nebo cokoli jiného. A tak i v naSem pripadé je dobrym vykladaclem sniu

ten, kdo je schopen takto postupovat, protofe vnilini pohyb rusi jasnost snu" >,

Umeéni pozorovat podobnosti ve snech je dano jistou technickou
vyspélosti vykladage sna®’. Ten musi pfed samotnym vykladem
pozornym a pfesnym zplsobem zachytit a zapamatovat si vSechny
obrazy snovych predstav. Aristotelés na tomto misté prirovnava
zobrazovani snovych prfedstav k obraziim na vodn{ hladiné&. Pokud je
sila vnitfnich pohybt pfili$ silna nebo kdyZ je ¢lovék ve stavu silného

rozruseni?*, jsou obrazy snovych pfedstav nejasné, zdeformované. Maji

2% ARISTOTELES. Div. 2,463b18-20: 81& y&p 10 TOAAN Kol Toviodamd: kivelofon EmToyyévouoty
bpotolg BewphpaoLy, Emtuyels dvieg £v 100T01G.. (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 398).

Z7 ARISTOTELES. Div. 2,464a32-33: ol 8¢ peharyyodikol 81 10 ceodpdy, honep Parriovieg TOPPwBEY,
gbotoyot elowy,.. (ARISTOTELES. Clovék a priroda. s. 399).

3% ARISTOTELES. Div. 2,465b5-16: TEYVIKOTOTOG 8 £ KpLTnlg EvuRvimy SoTig dvvaton Tdg
opoLOTNTOG Bewpetv: (..) OtL naparAifolo ovpBoivel T GaVTAoHoTa 1ol £v ToTg VdooLY elddAoLg,
KkoBdmep kol npdtepov elnopey. £xel 8¢, &v TOAAT yiyvnton M kivnolg, ovdev opota yiveton #) Eupaoig
kol o eldmio ToTg &ANBLVOTS. deLvdg 1 Tag Elpdoslg kplvely ein &v 6 duvapevog Toyd drocBdvesBot
Kol ouvopdy To dLomepopnpéve: Kol Sleotpopptéve Tdv eldoloy, 8Tl éotiv davBpdnov 1] inmov i 6TovdN-
R0TE, kOKeT 31 dpolwg T ddvaron o evimviov tod10. 1) Yap Kivnog ekkodTTeL TV eDOVOVELPLOY.
(ARISTOTELES. Clovék a piiroda. s. 400).

29 K nekterym vykladiim této pasaze GALLOP, David. Aristotle On Sleep and Dreams. s. 16, 170-171.
EVERSON, Stephen. Aristotle on perception. s. 219 - 221. WIJSENBEEK-WIJLER, Henriette. Aristotle’s
concept of soul, sleep and dreams. s. 232 — 233,

9 ARISTOTELES. Insomn. 2,460b2-5.
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pak velmi mdalo spole¢ného se skuteénymi predmé&ty, tj. jejich
podobnost se skutednymi pfedméty ¢i jsoucny je minimdalni. Pozorovani

podobnosti se provadi nasledujicim zplisobem:

, Podobrnost se musi pozorovat u toho, co ndleZi riiznym rodiim, takto: jako
se md jedno k druhému, tak se md jiné k jinému napr. védéni k véditelnému, tak
vaimdni k vaimatelnému; (...) A tu je predevsim treba cvicdit se v rodech, které

jsou od sebe daleko vzddleny;, nebot u ostainich budeme moci snadnéji poznat to,
;241

co je podobné

Po pfesném zmapovani snovych obrazi musi vykladal snt
zpodobnéné snové predstavy ,prekladat®. Predstavy (pavidopata) totiz
zpodobiuji (dpordpa) smyslové vjemy (atlodfpata) uréitych skutedné
existujicich pfedmétd ¢i jsoucen. Ty byly napt. b&hem bdéni zatlaeny
diky své neptili§ silné afekci a béhem spanku se svym zpétnym
pohybem dostaly do sidla spole¢ného smyslu a vyvolaly zde snové
ptedstavy. Ukolem vykladage snii je tedy spravnym zpfisobem piifadit
obraz snové predstavy ke smyslovému vjemu, jeZ byl vyvolan pohybem
pfi vnimanf ur¢itého skuteéného predmétu. Cilem vykladace sni je
nejenom pfesné a podrobné zachyceni snovych predstav, ale zvIasté
jejich ptifazeni ke skutedné existujicim pfedmétim.

Zavérem uvedeme zasadni pfipominku k Aristotelovu pojeti sni.
Nafe poznamka se tyka vzdjemného vztahu traktatd De somno et viglia
a De insomniis. V pojednéani De somno et vigilia se tvrdi, Ze b€hem
spadnku je ¢innost smyslového vnimani i intelektu neaktivni. V De
insomniis se vznik sni, tj. snovych pfedstav, pfipisuje pfedstavivosti
(pavtacia). Predstavivost, jeZz je souddasti spoleéného smyslu, by méla
byt v noci neaktivni. Jakym zpisobem snové pifedstavy b&éhém spénku
vnimame? Na tuto zasadni a paddnou namitku nen{ Aristotelés schopen

podat relevantni a uspokojivou odpov&d

! ARISTOTELES. Top. 1,17,108a7-14: Ty 8¢ dpotdtnto ckentéoy £nt e 1®V &v £16poLg YEVEGLY, GG
gtepov 1pog E1epdv 11, obtwg Grho mpog GALo (olov g émathpn npodg Entotntov, obtwg aichnolg npog
oioBNToV), (..) Léiota &' £v ol modd Biestdot yupvalesBon SeT plov yop £nl 1@V Aoindv dvvnooduedo
o 6pLoto; cvvopdy. (ARISTOTELES. Topiky. s. 42)

2 GALLOP, David. Aristotle On Sleep and Dreams. s. 20-21: ,, For the account of sleep given in the De Somno
creates some diffilculty for understanding dreams in the terms that Aristotle takes over firom ordinary, belief. If
dreaming is taken to be a mode of perceptual awareness during sleep, yet is defined as a state of perceptual
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ZAaveér

V avodni partii jsme se pokusili velmi struénym zplsobem
nastinit jisty diskurs, tradici pojeti snt, jejiZ soucasti je sam
Aristotelés. Zminili jsme pojeti snG u presokratiki a Platéna.
Aristotelés je soucdsti tradice, kterd pokldda sny za néco daimonského.
Raciondlnim zpGsobem v3ak vyklada jejich plivod. Sny ndm nesesilajf
bohové, ale je to jisty druh predstav. ZplGsobuji je smyslové vjemy a
pohyby, které se behem spanku navraceji do centra spoleéného smyslu a
zde jsou diky predstavivosti vyvolany snové piedstavy.

V prvnim oddile jsme podali analyzu ramce Aristotelovy
psychologie. Dusi Aristotelés definuje jako prvni skutednost pfirodniho
t€la majici v moZznosti zivot. Po definici dule jsme pfe$li k interpretaci
mohutnost{ duSe. Smyslovou mohutnost neboli vnimédni, povaZuje
Aristotelés za pocdtek samotného Zivota Zivocichd. Z metafyzického
hlediska je vniméni pouze mohutnosti (80vaptlg), zménou kvality &i
jisty druh trpnosti spo&ivajici v drazdéni a v trpnych pohybech.
Podrobnéjsim zpdsobem jsme pak popsali vznik smyslového vnimaéani,
béhem néhoZ vznika vjem (aic8nua). Zminili jsme se také o
pfedmétech smysli. Navazali jsme analyzou spoleéného smyslu a
pfedstavivosti, jez ptfedstavuji kliCové misto Aristotelovy
epistemologie. Pokracovali jsme analyzou intelektu, poznani a
schopnosti myS§leni. V zadvéreéné poznamce k prvnimu oddilu jsme se
pokusili shrnout Aristotelovu epistemologii, jak pfimo od vniméani
konkrétniho jsoucna vznikne nad§ soud. Rovnéz jsme zdiraznili
dilezitou funkci pfedstavivosti (pavtoacio). Pfedstavivost se nejprve
zpodobiiuje (Opotopo) jednotlivym smyslovym vjemim (aicOnpa).
Piedstavy pak slouzi jako materidl pro intelektudlni mysleni, kdy se
v tomto piipadé ponékud oslabenéj§im zplisobem zpodobiuji (dpotdpa)

abstraktnim myS$lenkam (vompa).

incapacition, the very notion of a dream seems threatened by self-contradiction. The De Somno says that a
dream is in a certain way a sense-impression (456a26). Yet it also explicates sleep as a state in which all
ordinary perceptual avareness is suspended. If sleep is a state of perceptual unconsciousness, the how can we
be consciouss of anything during sleep, dreams included? *; WIISENBEEK-WIJLER, Henriette. Aristotle’s
concept of soul, sleep and dreams. s. 215: It seems to me, therefore, that there exists a certain discrepancy
between Aristotle s explanation of sleep and his explanation of dreams ™.
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Ve druhém oddile jsme podrobili interpretaci tfi pojednéni
z tématického cyklu Parva Naturalia — De somno et vigilia, De
insomniis, De divinatione per somnum. Nejprve jsme podali narys
zdkladnich fyziologickych procesii, odehravajicich se v té&lech
zivoCichti. Popsali jsme fungovéani srdce, krve, dychaciho procesu a
plic. Navazali jsme analyzou vyZivovaci schopnosti dufe a vyZzivovani,
které se uskuteciiuje prostifednictvim potravy a krve. Proces vyZzivovani
je Gzce propojen se spankem, protoze vyzivovani zivo&ichd probiha
podle Aristotela hlavné b&hem jejich spanku. Spanek a bd&ni jsou jisté
stavy spoleéného smyslu, které se viak k sobé maji jako protivy. Bdé&ni
je stavem, béhem néhoz vniméame a myslime. Spanek je stavem, kdy je
vniméani a myS$len{ neaktivni, Zivocich spi a odpociva. V dalsi fazi nasi
analyzy jsem podali fyziologicky popis spdnku i bdéni. Spadnek vznik4,
kdyi bé¢hem trédviciho procesu dojde k silnému proudén{ vypara do
mozku, které svym pohybem dolt odvadéji teplo. Béhem spanku dochazi
rovnéz k nahromadéni tepla v srde¢ni krajiné. Probuzeni se dostavuje
po oclisténf krve v srdci.

Hlavni ¢ast nadi analyzy jsme vénovali zkoumdani snii. Mohutnost,
ktera pc;dTe Aristotela zplsobuje sny, je predstavivost, jenz je sice
soucdsti vnimajici mohutnosti, ovSem co do byti je jina. V dalgi fazi
jsme zkoumali vznik snovych pfedstav. Snové predstavy v nas vznikaji
diky rezistenci nékterych pohybt. Ty béhem spanku putuji zpét
z vné€jSich smyslovych dstroji do sidla spoleé¢ného smyslu, tedy srdce.
Pokud jsou pohyby smysltd dostatecné silné, objevuji se ndm ve snech
silné snové predstavy, pokud ne, obrazy pifedstav jsou rtizné
zdeformované. Geneze smyslov// pfedstavy probiha stejnym zplsobem /ﬂ,/
jako)vgéiném smyslovém vm’méhl’. Vracejici se pohyb nebo smyslovy JVL&)R
vjem (aicbnpa), vnimatelny tvar (axicOnta €idn) se za pomoci procesu
prfedstavivosti (pavtaocia) stdva diky zpodobnéni (6poropa) obrazem
(elxov), prfedstavou (pavrtacpa). Snové predstavy tak zobrazuji diive
vnimané predméty. ProtoZze se v8ak tento d¢j odehrdvd béhem spéanku,
kdy by mélo byt vyfazeno jak smyslové vniméani tak mysleni, dochdzi

zde k vnimdani smyslovych klamd. Skuteéné predméty nejsou totiz
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béhem aktu snéni pritomny. Sila nasich snovych pfedstav je tak velika,
Ze béhem spanku tento klam nedokédzeme odhalit.

V analyze vésténi ze snl jsme nejprve pojednali o vztahu snt ke
skuteénym udalostem. Sny mohou byt za uréitych okolnosti jak pri¢inou
(oftira) déji a udéalosti, tak jejich pfiznakem (onpetov) nebo se mohou
s udalostmi nahodile shodovat (cvopuntodpata). K vésténi ze sni dochézi
za pomoci na$ich snovych prfedstav béhem spanku. Diky pohyblim vjemi
bé€hem spéanku, se totiz nékteré snové predstavy mohou nahodile
shodovat s budoucimi uddlostmi. Uméni vykladu snid je ddno zruénosti
interpreta ¢i sniciho. Ten musi nejdiive dobfe popsat a zmapovat snovy
materidl. Musi byt rovnéz pozorny v pozorovani podobnosti mezi
snovymi pfedstavmi a skuteCnymi pfedméty. Vyklada¢ sna je jakymsi
spfekladatelem®. Klamnym snovym pfedstavam musi spravnym
zpusobem piipsat konkrétni, skutedné existujici vjemy, jez zachycuji
skute¢né ptedméty. Na Gplném konci oddilu jsme uvedli zdsadni
namitku k Aristotelovu pojeti snt, vychédzejici ze vzdjemného vztahu
traktdtd De somno et vigilia a De insomniis. V pojednani De somno et
vigilia se tvrdi, Ze béhem spéanku je smyslov/ vnimani i intelekt / )
nedinny. Naproti tomu v De insomniis se vznik snf, tj. snovych
pfedstav, pfipisuje pfedstavivosti (paviacio). Predstavivost jakoZto
soucdst spole¢ného smyslu, by méla byt v noci neaktivni. Aristotelés

neni schopen podat relevantni odpovéd’, jakym zpdsobem b&hem snéni

\

snové predstavy vnimédme. ; prec & L ka\é’%"‘“ ,g{% c\if@\%:ﬁ;m'?

V uplném zédvéru bychom se méli vyjddrit k interpretaci, o niz
jsme se zminili v Gvodnim oddile. Jak jsme ukazali jiz na konci shrnuti
prvni ¢asti, béhem smyslového vnimani dochdzi k materidlnfm zméném,
pohybim. Smyslové vnimani je Gzce spojeno s fyziologickymi procesy
uvniti lidského téla. Diky faktu, Ze nékteré smyslové vjemy a pohyby
v nas zGstavaji, mohou vznikat sny a klamy. Aristotelés rovnéz na
nékterych mistech upozoriuje, Zze nejenom néas zrak podléhd zménam
zplsobenym pohyby vzduchu. Zrak soucasn& protiplsobi na svij

piedmé&t®?. Takovyto jev je popsén napt. u novych zrcadel. Ta ztraceji

3 Insomn. 2, 460a24-26: 459b23-460a3.
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svij lesk, kdyZ jsou zastirana kr?vavou mlhou pfi pohledu menstruujici

Zd4 se ndm, 7e vy$§e uvedenou intepretaci je nutné odmitnout®*.
Pokud prihlédneme nejenom k nékterym pasdzim z De anima, ale rovnéz
k dal§im relevantnim textdm, objevuje se jistd nekoherence této

interpretace. ‘ Ly \g@ Sy

24 SISKO, John E. ,Material Alteration and Cognitive Activity in Aristotle’s De Anima*. Phronesis, 41, 1996,
nr. 2, s. 144: ,, The destruction of the organ clearly requires a material alteration; one of necessary material
conditions for perception must be removed, if the organ is to be destroyed”. Podobné PREUS, Anthony. ,,On
Dreams 2,459b24-460a33, and Aristotle’s Swic“. Phronesis, 13, 1968. s. 182: ... .the terms Sy and
aiobnoic are not simply phenomenological/psychological terms; they refer also to the physical movements
essential for ,vision' and , perception' . Srov. ARISTOTELES, 4n. 111,4,429a31-b3; 111,13,435b13-15. Zvl.
Phys. V11,244b10-12: dAhotodvton yop mog kol ol alodioeig f yop alobnoig f| kot evépyetoy xivnotg
£0TL 810 100 COUNTOG, TooYXoVoNG TL Tig oioBfhoend,. (ARISTOTELES, Fyzika. s. 195: ,, Vidyt smysly se
néjak preméruji; nebot skutecné vnimdni jest pohyb skrze télo, pricemz smysl zakousi néjakou zménu*'.).
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RESUME

Bakaléiskd prace pojednavd o Aristotelové pojeti snil v Parva Naturalia. V Gvodni
¢asti jsme se pokusili velmi struénym zplsobem nastinit jisty diskurs ¢i tradici o snu, v jejimz
ramcei Aristotelés formuluje své vlastni pojeti snii. Sny ¢lovéku nesesilaji bohové, ale jsou
néco daimonského. Jsou to predstavy, které vznikaji béhem spanku. Zpisobuji je smyslové
vjemy a pohyby, jeZ se béhem spanku navraceji co centra spoleéného smyslu, kde jsou
vyvoldvany predstavivosti. Rovnéz jsme vznesli hlavn{ tezi nasi prace, smyslové vnimani se
dé&je pohybem, zménou ve smyslovych astrojich. V prvnim oddile jsme podali ramcovou
analyzu Aristotelovy psychologie. Predstavili jsme definici duse a jeji mohutnosti. ZvIasté
jsme se zamérili na deskripci smyslového vnimani, spoleéného smyslu, predstavivosti,
intelektu, poznani a mysleni. V druhém oddile jsme podrobnym zpiisobem pojednali o
Aristotelové pojeti spanku a bdéni, o snech, o v&s§téni ze snf, o vykladu ze snl. Spanek a
bdénijsou k sobé opaéné stavy spoleéného Smyslu }%evghem spe’mku dochézi k vyiivovémi
ria zakladg podobnostl mezi snovymi pfedstavami a smyslovymi vjemy. V zavelujsme
shrnuli nase namitky proti interpretaci, vici které jsme se vymezili v ivodnim oddilu.

The thesis deals with the Aristotle concept of dreams. In introduction we outline a certain
tradition or discourse about dreams before Aristotle and put foward our main proposition —
sensory perception is kind of the material change. Within the framework of tradition, Aristotle
develops his own concept of dreams and dreaming. Dreams are something deamonic; kind of
phantasma, which occurs during the sleep. They are caused by residual movements from
sensory perception. Phantasia is the faculty which give rise to dreaming phantasma. The first
chapter is dedicated to the analysis of Aristotle’s notions of the soul and it’s capacities.
Mainly we outline the description of senseory perception, phantasia, intelect, cognition and
thought. The second chapter, which is for our purpose the main chapter, deals with intimate
analysis of Aristotle’s concepts of sleep and waking, dreams, divination from dreams and the
interpretation of dreams. The sleep and waking are the opposite states of koine aisthesis.
During the sleep nutritive part of the soul is most active (owing to heart, blood, pneuma).
Divination from dreams come follow out from dream phantasmata. The interpretation of
dreams is based upon perceiving of resemblances between dreaming phantasmata and sensual
data. The conclusion summarizes the thesis — sensory perception is kind of material change.
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