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Abstrakt

Predklddand prace prindsi uvedeni do vyuziti teoretickych modelli obecné a
predevsim socialni psychologie ve zkoumani globalni politiky na pozadi holisticky
chidpaného dynamického modelu mezinarodniho systému. Pojedndny jsou
zejména fenomény, které narusuji bezpecnostni stabilitu na subsystémové hladiné
— vznik agrese a dynamika konfliktu optikou vnimani a také problematika
kolektivistické a individualistické kultury. Praktickd cast je vénovana podrobné
analyze politické radikalizace na pozadi jejiho pyramidového modelu. VSechny
teoretické koncepty jsou dokladovany mnozstvim priklad® z historie i soucasnosti

mezinarodni politiky ve vztahu k jednotlivym aktérim v ramci systému.

Klicova slova

Agrese, analyza zahranic¢ni politiky, dynamicky model mezinarodniho systému,
jednotky analyzy, konflikt, politickd radikalizace, psychologie, pyramidovy model
radikalizace, socialni psychologie, trovné analyzy, teorie frustrace a agrese,

terorismus.



Abstract

The thesis provides an introduction to the employment of theoretical models of
general and primarily social psychology while exploring global politics against the
background of a holistically conceived dynamic model of the system of
international relations. Central focus is directed at the phenomena undermining
security stability at the sub-system level, i.e. the genesis of aggression and
dynamics of conflict through the concept of perception as well as the dichotomy of
collectivistic and individualistic cultures. The practical part performs an in-depth
analysis of political radicalization while depicting the mechanisms of the pyramid
model of radicalization. The overall theoretical framework is accompanied by a
number of illustrative examples of both historical event and current international

politics which are presented in relation to the specific actors within the system.

Key words

Aggression, conflict, dynamic model of the international system, foreign policy
analysis, frustration-aggression theory, levels of analysis, political radicalization,
psychology, pyramid model of political radicalization, social psychology,

terrorism, units of analysis.
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1. Uvod

Klasicti realisté fikaji, Ze staty a ostatni aktéri v mezinarodnim systému se snazi
zajistit si takovou miru moci, kterd jim umozni prezit vjeho anarchickych
podminkdch. Domnivaim se, Ze zakladni premisa realismu je jisté
neoddiskutovatelna a presné odrazi prirozenou povahu cloveéka v hobbesovském
duchu. Jelikoz primarnim cilem jakékoli entity uvnitf systému je preziti, pak
klicovou hodnotou, o kterou se v tomto konkurencnim prostredi soutézi, je vlastni

bezpeci.

Siroce ¢i GZeji pojatd bezpecnost je proménnd, kterd v globalnim prostfedi
hraje naprosto zasadni roli ve vztahu ke kazdému - bez funkcné zajisténé
bezpecnosti by pozbyvala smyslu jak neoliberdlni mantra o vzajemné spolupraci,
tak dominantni predstava konstruktivisti o vyvojove kvalitativnich kulturach
utvarenych normami. Jistota elementarni bezpecnosti umoznuje vytvorit takové
mezinarodni prostredi, které zaruc¢i fungovani socialnich struktur (v dosud
dominantnim pojeti stat(i) tak, aby své populaci umoznily uspokojit alespon
zakladni potreby. Konflikt je pro vétsinu v zasadé nezadouci, i kdyz je jisté, ze vzdy
bude existovat uzsi skupina politickych a ekonomickych elit, vjejichz zajmu je
konflikt podnécovat a udrzovat tak mezinarodni systém nestabilni, jak historicky
prokazalo napriklad propojeni politickych Spicek a zbrojnich konglomerati ve

vojensko-pramyslovém komplexu.

Mezinarodni vztahy jsou tradicné interpretovany zejména skrze hlavni
teoretické pristupy v ramci ,,svych® velkych debat. Kazda z téchto skol, at jiz jsou
to realisté, neoliberalové, konstruktivisté ¢i jini, se snazi najit uspokojivé
vysvetleni procest, které jsou pro systém mezinarodnich vztahd typické, za
pomoci svého vlastniho chapani jejich povahy. Je pozoruhodné, ze kazdé z téchto

paradigmat se uchyluje ke své specifické interpretaci povahy vztahd mezi staty a



vymezeni jejich funkcnich principli, aniz by se ve vétsi mife snazily o moznost

zahrnout argumenty druhého do komplexnéjsi teorie.

V mnoha ohledech se tak zda, ze pri svém teoretizovani nachazeji silu
k vysvéetleni fenoménti pouze v omezené mire, a proto je, jak podotyka Robert
Jervis!, zadouci tyto myslenkové proudy usmirit a spojit jejich vychodiska v teorii,
ktera by interakce mezi aktéry globalniho systému dokazala vysvétlit 1épe. Takové
reSeni nabizi vyuziti konceptd obecné i socidlni psychologie, zvlasté téch, které se
zameruji na vysvetleni jevu, které se uplatnuji ve vzajemném vztahovani se aktéra

v mezinarodnim systému.

Cilem této prace je predlozit nékteré z klicovych témat predevsim socialni
psychologie tak, aby poslouzily vysvétleni déju, které maji dopad na strukturu
vztahli mezi jednotlivymi aktéry globalni politiky. Diraz je kladen na takové
procesy, které jsou zodpovédné za narusovani systémové stability a vztahuji se tak
k bezpecnosti jako zdkladni hodnoté, o kterou aktéri v systému usiluji. Jedna se tak
o jevy nezadouci, negativné vnimané praveé proto, ze narusuji snahy aktéri o
zajisténi vlastniho bezpeci. Vzhledem k inherentnimu omezeni této prace jsou
pojednany a prakticky aplikovany pouze ty teoretické koncepty, které se

k bezpecnosti vztahuji zaporné, tj. oslabuiji ji.

Konkrétné se prace snazi o zodpovézeni otazek po povaze a determinacni
roli kultury, korenech konfliktu a nasili s ohledem vnitfni sily, které je pohanéji, ci
roli vnimadni pri tvorbé zahranicné politickych strategii i prfi samotném
rozhodovani. Nejvétsi pozornost se vsak soustfedi na vysvétleni socidlne-
psychologickych mechanism, které vstupuji do hry pri vzajemném vztahovani se
aktérd mezinarodniho systému jako clend socidlnich skupin. Text je délen na
teoretickou a praktickou ¢4st. Ukolem té prvni je vymezit jak zdkladni mySlenkové

ramce obecné psychologie, které umozni prvotni orientaci v discipliné, tak klicové

'V rozhovoru s Vitem BeneSem pro ¢asopis Mezinarodni vztahy (Bene$ 2011) Robert Jervis hovoii o
potiebé obohatit studium mezindrodnich vztaht, zejména teorii racionalni volby, o psychologické
koncepty, které mohou zlepsit porozumeéni interakcim mezi aktéry mezinarodniho systému.
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koncepty socialni psychologie, jez maji poslouzit k pochopeni socidlnich procest,
které se kolem nds odehravaji, se zvlastnim ddrazem na chovani, které plodi
konflikt a nasili. Prakticka cast se zabyva fenoménem radikalizace jednotek napric
celym mezinarodnim systémem, protoze pravé tato dynamika se podili na

destabilizaci bezpecnostniho prostredi nejvyraznéjsi mérou.

Vsechny tyto mechanismy jsou popsany na pozadi holisticky
koncipovaného dynamického modelu mezindrodniho systému, ktery odrazi
funkcné vymezené operacni pole jednotlivych aktért v jejich Gsili o nabyti, udrzeni
a maximalizaci moci. Svou pozici vsystému jsou konkrétni jednotky
determinovany k volbé urcitého typu chovani, které k dosazeni svych cild voli.
Pravé porozumeéni motivacnim vrstvam, které jsou za jednanim aktér(i, umoznuje
lépe pochopit konkrétni situace, které se v mezinarodnim systému odehravaji a

vyuzit téchto poznatkd pro praktické vystupy zahrani¢népolitické praxe.

Proto tedy text ve své teoretické i praktické casti hojné odkazuje na
konkrétni aktéry, fenomény a situace, kde se jednotlivé teoretické socidlne-
psychologické koncepty uplatnuji. Navic tam, kde je to icelné a pripadné, text také
vztahuje prislusné myslenkové konstrukty k relevantnim teoretickym vykladim

v teorii mezinarodnich vztahu.



2. Metodologické nastroje

Cilem této prace je popsat a zejména vysvetlit mechanismy psychologickych (ci
spise psycho-socialnich) procesu, které vstupuji do hry pri tom, jak se jednotlivi
aktéri mezindrodniho systému vztahuji jeden k druhému, a jaké vysledky z tohoto
vzdjemného vztahovdni se vznikaji na systémové drovni. Primarnim
metodologickym nastrojem je zde holisticky pristup aplikovany na specificky,
»pracovni“ dynamicky model mezinarodniho systému. Pfedmétem vyzkumného
zajmu je chovani prislusnych jednotek, pricemz je dalezité pochopit mechanismy
toho, jak takové jedndni vznikd a jaké ma pro mezinarodni systém dusledky,
obzvlasté s ohledem na vznik nasilného konfliktu, ktery ma vliv na destabilizaci

mezinarodniho prostredi.

Problém hladin analyzy je vteorii mezinarodnich vztah velmi dobre
popsan, pricemz dodnes se vedou spory zejména o to, které analytické jednotky
maji vliv na zmény na trovni systému (Kocmanova 2005, s. 204). Napriklad
Waltzitv model ,obrazit“ (1959) nabizi tfi analytické Grovné: prvni obraz ,se
typicky zameéruje na lidskou prirozenost a na presvédceni jednotlivct; druhy obraz
se tyka povahy statu, jeho socialniho systému a domaci politiky; treti obraz pak

vénuje pozornost obecné charakteristice mezindrodniho systému jako celku®,

(Schouten 2008, s. 1).

Domnivam se, ze stav na subsystémové hladiné v globalizovaném svéte,
zajatém vzajemnou zavislosti, je daleko difiiznéjsi nez v dobé studené valky. Staty
jiz nejsou zdaleka jedinymi dtlezitymi hraci ve svétové aréne, mocenské karty jsou
na mezinarodni Urovni rozdany mezi dalsi hrace (nadnarodni korporace,
mezinarodni organizace rtizného typu, teroristické organizace, zlocinecké gangy),
coz ma vyznamny dopad na jasné vymezeni toho, zda ten Ci onen aktér ma urcujici
vliv na strukturu mezinarodniho systému. Z tohoto diivodu povazuji za vhodné pro
ucely této prace rozdélit mezinarodni systém pouze na dveé trovné — systémovou a
subsystémovou, pricemz jednotky subsystémového segmentu, jak jej zde chapu, se
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sV,

k sobé vazi podle urcitych pravidel. Myslenka mezinarodnich vztahti jako cira
interakce mezi staty byla jiz odmitnuta napriklad teorii mezinarodnich rezimd, kdy
,staty prestavaji byt zakladnimi jednotkami analyzy mezinarodni politiky a vztahy
mezi nimi prestavaji byt zakladni rovinou analyzy“, nebot pro holistické chapani
mezinarodniho systému ,neni ddlezita rovina analyzy (mezi-statni, vnitro-statni,
individualni), ani status aktérd. Do analyzy urcitého fenoménu muze byt nutné
zahrnout aktivity aktér(i tak navzajem vzdalenych jako je urcity jednotlivec a Rada

bezpecnosti OSN“; (Barsa 1999, s. 320 — 321).

Podrobnéjsi pohled na pracovni dynamicky model mezindrodniho systému
(Obrazek 1) ukazuje, ze systém neni hierarchizovan. Jednotky, které by
odpovidaly Waltzovu prvnimu a druhému obrazu - tedy jednotlivci a staty,
nahrazuji na subsystémové hladiné dva =zakladni typy aktéri-zapusténi a

nezapusténi.

Zapusténi aktéri (embedded actors) jsou takové entity, jejichz kroky jsou
v anarchickém prostredi systému v alespon néjaké mire omezovany normami
mezinarodniho prava, kterym se tyto jednotky podrobily dobrovolné. V dasledku
této ,minimalni“ svazanosti jsou aktéri, jako napriklad staty, mezinarodni
organizace, ale i bezpecnostni spolecenstvi zaloZena na smluvnim zavazku, nuceni
prizpusobit své jednani ve vztahu k dalsim aktérdm, smluvnim stranam. I kdyz
budou vzdy existovat aktéri, ktefi budou tyto normy porusovat, aby
maximalizovaly svou moc, tlak ostatnich ve smluvnim zavazku je bude nutit
k tomu, aby se prizpusobili a ,zaradili zpét“. Obecné lze konstatovat, ze aktéri

zapusténi v subsystémové hladiné jsou provazani a na sobé vzajemné zavisli.

? Nézev dynamicky model mezinirodniho systému je mdj vlastni pracovni nazev pro zobrazeni
struktury mezinarodniho systému, a to vCetné pojmenovani dvou druhti aktéri na subsystémové
urovni. V odborné literatufe se termin jako ustileny nevyskytuje, privlastek ,dynamicky“ vSak
pouziva jej napriklad Mandel (1987) u modelu mezinirodniho systému pro simulacni Gcely
rovnovahy sil béhem studené valky; a zejména pak Beeson a Higgott (2003), jemuz se moje
predstava velmi blizi, nebot dle jejich nazoru zachycuje ,dynamicky model mezinarodniho
systému, ktery je schopen =zachytit neustdle se vyvijejici povahu hegemonie, spiSe nez
statocentricky koncept (neo)realistické védy, ktery je vice staticky”, (Beeson a Higgott, 2003, Cast 1
Recasting Hegemony, bez strankovani).
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Nezapusténi aktéri (floating actors) jsou takové jednotky mezinarodniho
systému, které se normami mezindrodniho prava neridi, a stabilitu systému spise
narusuji, a to jak cilené, tak i jako nezamysleny diisledek vlastniho chovani. Radim
sem jak rdzné typy socidlnich skupin oznacenych ideologicka spolecenstvi
(skupiny lidi raznych velikosti, jejichz soudrznost je zajistovana neéjakou
ideologii), tak jednotlivce. Role ideologickych spolecenstvi a jejich vliv na stabilitu
mezinarodniho systému je dobre popsdna, napriklad skrze studium aktivit
teroristickych organizaci. Plisobeni nezapusténych aktérd v mezinarodnim
systému nemusi byt nutné destruktivni. Mezi ideologicka spolecenstvi zalozena na
sdilené identité, jejichz cilem je zjevné nenasilnd naprava krivd, patri také
obcanské iniciativy, které prosazuji svlij vliv na mezinarodni drovni — nedavno se
tak na 52. zaseddni Vyboru OSN proti mucCeni materializovalo usili desitek
organizaci obcanské spolecnosti, které se v celosvetové kampani proti politice

Vatikdnu zasazuji za obéti sexudlniho zneuzivani knézimi3.

Je vsak dilezité brat zretel i na stale vyraznéjsi roli, kterou v mezinarodnim
systému hraji jednotlivci. Jisté nemaji takovou moc jako staty ¢i ideologicka
spolecenstvi, ale jejich dilezitost v globalnim svéte, predevsim v disledku rozvoje
modernich technologii a moci médii, vzriistd. Typicky priklad reprezentuje
dvanact, dnes jiz legendarnich, danskych kreslifd, jejichz karikatury proroka
Mohameda pro denik Jyllands Posten* uvrhly Dansko do vazné zahranicné-
politické krize. Uprostied Bushovy valky proti teroru pak tento, pro muslimy
rouhacsky, akt zptlisobil nejen vyostreni protizapadnich postoj, ale také nasilné
utoky proti Zapadnim zemim predevsim na Blizkém vychodé a ve Stredni Asii.

Podobné nésilna odezva nasledovala poté, co americky pastor Terry Jones ,,upalil

* Podrobné informace o agendé zaseddni konaného 28. 4. - 23. 5. 2014 v Zenevé viz odkaz:
http://tbinternet.ohchr.org/ layouts/treatybodyexternal/SessionDetails1.aspx?SessionID=890&Lan
g=en [cit. 12. cervence 2014].

* Jyllands Posten. Muhammeds ansigt (Mohamedova tvar). 30. zari 2005. Karikatury dostupné z
http://www.aina.org/releases/20060201143237.htm [cit. 12. Cervence 2014].
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koran®“; patfi sem i Gtok na ambasddu USA v libyjském Benghdzi, jehoz motivaci

mohla byt odplata za protiislamské video Nevinnost muslima®.

Divodem, pro¢ mohou i jednotlivci hrat vyznamnéjsi tlohu pri de-
stabilizaci mezindrodniho systému, je rozdilnd predstava vnimani podminéna
specifikem urcitého socialniho prostfedi ¢i kultury. Spoustéci mechanismy
urCitého jednani aktérd v mezinarodnim systému maji dva aspekty -
psychologicky a socidlni. Znamena to, Ze urcity aktér (stat, spoleCenstvi i
jednotlivec) vnima situaci skrze sebe sama, svou vlastni identitu, a to vzdy

v kontextu daném socialni strukturou, ve které se nachazi.

JUpOIeUIZO]\

Bezpecnostni
spoleéenstvi

Mezinarodni
organizace

Ideologické
spolecéenstvi

Politicka
unie

Jednotlivec

Jednotliv

Obrazek 1: Dynamicky model mezinarodniho systému

5 Viz Kirkpatrick, David D. (2012). Election-Year Stakes Overshadow Nuances of Libya
Investigation. The New York Times [online], 16 October 2012. Dostupné z
http://www.nytimes.com/2012/10/16/world/africa/election-year-stakes-overshadow-nuances-of-

benghazi-investigation.html? r=1& [cit. 12. cervence 2014].
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Jakkoli tedy bylo nutné vymezit a definovat relevantni jednotky, které se
zapojuji do mezi-narodnich vztahd, je také rozhodné nezbytné rici, jak konkrétni
jednani aktéri vznika a jaké ma duasledky. Holistickd metoda vysvétleni déjl
v mezinarodnim systému, jak s ni pracuje tato prace, je holisticka ,skrznaskrz”.
Nejenze bere v tvahu chovani a vzdjemnou interakci vsech jednotek subsystémové
hladiny, ale také zkouma mechanismy tohoto jednani tak, jak jsou urCovany
povahou entity samotné a také socidlni strukturou, vniz dany aktér existuje.
Metoda je tedy psycho-socidlni. Dliraz na jednani, které je determinovano urcitou
normativni strukturou, kladou také socialni konstruktivisté. Jervis vsak tvrdi, ze
ani konstruktivisté pomoci konceptu sdilenych kulturnich norem nevysvétluji to,
co se vmezinarodnim systému déje, dostatecné: ,Pokud se ma socidlni
konstruktivismus opravdu rozvinout, musi byt zalozen na psychologii. Dulezitost,
kterou sociadlni konstruktivisté pripisuji myslenkam, nazorim a hodnotdm, by
meéla byt pretavena v pozornost oboru, ktery se témito tématy zabyva par
excellence: psychologii, obzvlasté jejimu podoboru socidlni psychologii, protoze
také jako konstruktivismus je socidlni stejné jako psychologicka“, (Schouten 2008,

s. 3).
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3. Psychologie a politika

Vzhledem k povaze této prace, jejimz cilem je prozkoumat moznosti vyuziti
teoretickych  konstrukci psychologie pro vysvétleni jevli probihajicich
v mezinarodnim systému, je dilezité vymezit jeji operacni pole. Z perspektivy
vadcich paradigmat v teorii mezinarodnich vztahli je psychologicky vyzkum,
zejména v ceském kontextu, prakticky terra incognita. Jak tvrdi nékteri teoretici
»argumentace psychologie... je prilis redukcionisticka na to, aby vysvétlila velka
schémata, které ve svetové politice nalézame a také to, zZe je prilis chatrna a
chaotickd na to, aby dokazala vibec cokoli vysvétlit,“(Goldgeier a Tetlock 2001, s.
87).

V leccems maji samoziejmeé pravdu. Sama psychologie jako védni obor je
nesmirné dynamickou disciplinou, kterd se v poslednich desetiletich stépi na
mnoho subdisciplin a trpi tak, stejné jako teorie mezinarodnich vztaht i cela
politicka veéda, prilisnou fragmentaci (Benes 2010, s. 102). Tim, Ze se psychologie v
celé své siri, stejné jako politika, zameéruje na zkoumani clovéka i spolecenského
radu, tedy fenomény navysost komplexni, se situace stdva znacné neprehlednou.
Proto povazuji za prinosné popsat jen ty psychologické koncepty a pojmy, které
jsou hojné pokryté odbornou literaturou zabyvajici se psychologii politiky,
zejména vsSak ty, které jsou prokazatelné, prostou usudkovou heuristikou,

aplikovatelné v teorii i praxi mezinarodnich vztaht.
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3. 1 Vyvoj teoretickych konceptti obecné psychologie a jejich
odraz v psychologii politiky

Stejné jako mezinarodni vztahy ma i psychologie své teoretické spory. Pro
pochopeni kontinuity a logiky oborového Stépeni je uzitecné nacrtnout podstatu
téchto debat, které se tocily a toci kolem pozadavku na dostatecnou ,,védeckost”
discipliny. Schematicky l1ze vyvoj psychologie zachytit na vyvojové ose Freudova a
freudovska psychoanalytickd perspektiva - behavioristické paradigma - ,pozitivni®

humanisticka odpoved - kognitivni model (McDermott 2004, s. 48—49).

Prispévek zakladatele moderni psychologie Sigmunda Freuda umoznil
nahlédnout do jednotlivych vrstev lidské duse tim, zZe systematizoval své poznatky
o lidské osobnosti. Jeho zavery se staly ,,dominantni metodou analyzy politickych
lidrd, [a ackoli] védecké renomé tohoto pristupu bylo pochybné predevsim kvli
tomu, zZe hledal oporu v psychoanalyze, ma dodneska staly vliv na politickou
psychologii skrze studium vidcovstvi a psychobiografie®, (Erisen 2012, s. 12). Pfi
studiu mezinarodni politiky lze tento pfistup vyuzit v riznych hladinach analyzy:
muzeme zkoumat jak motivace a chovani politickych elit, které ze své pozice
primo ovliviuji strukturalni procesy na drovni mezindrodniho systému i v domaci
politice (coz jisté kvituji neoliberalové), tak i fungovani nestatnich aktérd,
napriklad teroristickych organizaci a dalSich natlakovych ¢i zajmovych skupin,
které jsou zaloZeny na principu autoritativniho nebo charismatického vidcovstvi

(viz napriklad Pryce 2012, Jones a Libicki 2008 ¢i Jordan 2009).

Vreakci na empirickou chudobu psychoanalyzy se zejména americka
behavioristicka skola oprela o silu experimentu pfi zkoumani riiznych aspektd
lidského chovani. Behaviorismus se tak soustredil na objektivni pozorovani
chovani a nalezeni jeho obecnych vzorct bez ohledu na to, co se odehrava uvnitf,

tedy na lidské emoce. Behavioristicky koncept zasadné ovlivnil rozvoj teorie

17



raciondlni volby jako modelu, kdy se aktéri bez ohledu na svoje vnitfni nastaveni
vzdy, za kazdych okolnosti snazi kalkulovat svoje jednani tak, aby maximalizovali
svij uzitek. Na rozvoj behavioristického paradigmatu, ktery ve své radikalni verzi
v podstaté pripravuje ¢clovéka o svobodnou vili, pak v 60. letech 20. stoleti reaguje
humanisticka psychologie. Teoretici, jako napriklad Abraham Maslow nebo Carl
Rogers ,presouvaji tézisté psychologie od chovani zpét smérem k emocim, avSak
v protikladu ke stavu negativni motivace, jak ji zdairaznoval Freud,” (McDermott
2004, s. 49). Je to prave teoreticky prispévek k vyzkumu vlivu pozitivnich emoci na
chovani jednotlivcl i celych skupin, ktery mize do budoucna vyznamneé prispét k
pochopeni jevll v oblasti bezpecnostnich studii, reSeni (a snad i prevenci)
konfliktu, k efektivnimu boji proti terorismu, k rozvoji a posileni mechanismu

spoluprace napri¢c mezinarodnim systémem.

Z vyvojového hlediska poslednim teoretickym pristupem ke zkoumadani
clovéka a jeho zapusténi do spolecenské struktury, ktery je podstatny pro
pochopeni zaméreni této prace, je kognitivni psychologie. Zjednodusené receno,
na rozdil od predchozich prizmat, je pokusem o usmireni jednotlivych koncepti
v paradigmatu, jehoz ambici je vysvetlit cely komplex dusevnich procest, které

ovliviuji lidské chovani a jednani.

Kognitivni psychologie je diky svému relativné propracovanému systému
zkoumani aplikovatelna v celé radé podobor(i psychologie jako védni discipliny.
Domnivam se, Ze zejména popis zakladnich jev(i kognitivnich procest a vyuziti
zasadnich pojmi s nimi spojenych v rdmci moderni socialni psychologie mtize byt
klicem pro pochopeni strukturalnich déja v systému mezindrodnich vztahd, jak
v systémové, tak sub-systémové roviné analyzy. McDermottova tvrdi, Ze politicka
psychologie nejvice Cerpa praveé ze socidlni a kognitivni psychologie, protoze
,mezi vnitfnimi dusevnimi procesy jednotlivcd a tim, co se déje, kdyz tito
jednotlivci vstupuji do vzajemné interakce ve svych spolecenskych risich, existuje

obrovsky presah®, (tamtéz, s. 50) a proto také muze byt spojeni metodologickych
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nastroji obou disciplin pro zkoumani mezindrodnich vztaht prospésné. Z tohoto
davodu je tfeba dikladné vymezit operacni pole socialni psychologie a popsat jeji

vztah k procestiim probihajicim v mezinarodnim systému.

3. 2 Socialni psychologie v mezinarodnich vztazich

Jean-Paul Sartre ve své knize Existencialismus je humanismus (1946) tvrdi, Ze clovék
se stava lidskou bytosti az v néjaké situaci; od této situace jej pak nelze oddélit,
protoze ho formuje a rozhoduje o jeho moznostech (parafrazovano dle Sartre 1960,
s. 55). Presné tak vystihuje podstatu socidlni psychologie, ktera se zabyva tim, ,jak
o sobé lidé navzajem smysleji, jak se ovliviuji a vztahuji jeden k druhému®, (Myers

2012, s. 4).

Stejné jako v teorii mezinarodnich vztahd, i socialni psychologie buduje své
teoretické zaklady na pudorysu ,velkych ideji“; zdkladnich principt, které
umoznuji pochopit, o co socialni psychologii pri zkoumani clovéka a jeho
spolecenskych vazeb jde. Myers (2012, s. 5-9) vymezuje Ctyri Sirsi oblasti, které
popisuji jakési epistemologické kategorie psychosocialnich jevi vyskytujicich se

naprfic¢ socidlnim myslenim, socidlnimi vlivy a vztahy:

1. Zpiisob konstrukce socidlni reality, v niz se pohybujeme - jako jedinecné
bytosti také kazdy jinak myslime, a zplisob naseho individualniho mysleni
predurcuje to, jakym zplisobem pak jedname. To, jak zareagujeme na neéci
urdzku, zavisi na tom, zda jednani partnera v socidlni interakci v dané chvili
povazujeme za akt nepratelstvi ¢i nikoli. Ano, je mozné, Ze existuje
objektivni realita, ale my jsme schopni ji vnimat pouze optikou nasich
vlastnich presvédceni a hodnot.

2. Socidlni intuice nds vede, ale mnohdy i klame - ani Freudovi se nepodarilo
popsat, jak funguje zakulisi nasi mysli. Kognitivni procesy navazané na

mysleni, pamét a postoje funguji dualné (dual processing, viz Myers 2012, s.
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7) - na védomé i nevédomé urovni. Tento poznatek tak vyznamne
nahlodava interpretacni spolehlivost teorie raciondlni volby, ktera se
prosadila jako nastroj predikce v obdobi studené valky, nebo ji alespon
odkazuje do mezi, kde si nebude Cinit narok na porozumeéni rozhodovani
aktéra zahranicni politiky v celé jejich komplexité.

Socidlni vlivy formuji nase chovdni - jako spolecenské bytosti reagujeme na
nas bezprostredni kontext, kdy nase chovani je ovliviiovano vnéjsimi silami.
Jsou okamziky, kdy nas moc sociadlni situace vede k takovému jednani, které
je vrozporu s nasimi deklarovanymi postoji. Zasadni roli pfi ,,definovani
nasi situace® hraje kultura, pricemz je dulezité vnimat dichotomii
individualistickych a kolektivistickych kultur. Pravé v duasledku kulturni
determinace naseho jednani miize dochazet ke zkreslenému vnimani krok
protivnika zjiné kultury v mezindrodni politice, protoze jej mylné
interpretujeme pod vlivem naseho kulturniho kontextu.

I osobni postoje, predispozice a biologické faktory formuji nase chovdni -
zvnitinéné postoje stejné jako osobnostni zalozeni predurcuji, jak se
v urcitém socialnim kontextu zachovame. Tato premisa umoznuje zamerit
se na hnaci sily politického rozhodovani jednotlivci (izolovaneé i v kontextu
skupiny), které udéluje dynamiku procestim uvnitt mezindrodniho systému
- v tomto ohledu se socialni psychologie vzhledem k politice ponékud styka
s klasickou psychoanalyzou, kterd se vénuje problematice osobnostniho
profilu i psychopatologie politickych elit (Lasswell 1930).° Vnitfni nastaveni
osobnosti Ize pouzit jako explanans u mnoha politik(i (Chamberlain c¢i

Putin) i ,asystémovych“ hraca (bin Ladin).

¢ I kdyz je psychopatologie politickych decision-makera (ale i terorist() atraktivni doménou, jedna
se spise o ridkou odchylku nez pravidlo. Takovou vyjimku predstavuje svym nepredvidatelnym
chovanim, vykazujicim psychopatologické rysy napriklad Saddam Husajn (Post 1991, s. 286 nebo
Jervis vrozhovoru s Peterem Schoutenem, 2008, pro Theory Talks). Post tvrdi, ze Husajn byl
nebezpecny, protoze struktura jeho zhoubné narcistni osobnosti se sklada z ,, mesiasskych ambici
vtouze po neomezené moci, absentujiciho svédomi, sklont kbezskrupulézni agresivité a
paranoidniho vidéni svéta“, (Post 1991, s. 286).
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Piistup socidlni psychologie krealité, kterou utvareji lidé skrze vzajemné
vztahovani se, je v ramci vdcich debat mezinarodnich vztahti nejvérnéji zrcadlen
v socidlnim konstruktivismu. Wendt v duchu holismu predstavuje mezinarodni
systém jako socidlni konstrukt, kde jsou ,struktury lidského sdruzovani
determinovany predevsim sdilenymi idejemi, spise nez materidlnimi silami a [...]
identity a zajmy cilevédomych aktéri jsou konstruovany témito sdilenymi idejemi,
spiSe nez prirozenymi danostmi®, (Wendt 1999, s. 1). Pro socidlni konstruktivisty
je tedy podstatné, ze lidé vstupuji do vzajemnych interakci ovlivnéni kulturnimi
vzorci, ve kterych ziji, a normami, které jsou pro urcitou kulturu typické a snad i

zavazne.

Stejné jako konstruktivismus je i socidlni psychologie angazZovana,
normativné zameérend védni disciplina. Ve srovndni s konstruktivistickym
pristupem v teorii mezinarodnich vztaha jde socidlni psychologie hloubéji v tom,
zZe se nezameéruje pouze na formativni roli kultury a norem v ni obsazenych, ale jde
az na samé analytické dno, kam umistuje clovéka jako cernou skiinku’, do které
vchazi podnéty z okolniho svéta, v niz se néco udéje, a to zformované néco pak
vede nasSe Ciny a vychazi ven skrze nase jednani, jimz my sami ovliviujeme
socialni prostredi, a tak dale ad infinitum. Socialni konstruktivisté véri, ,ze socialni
realita® jsou samé ideje skrz naskrz a ze hluboké, nepozorovatelné struktury
zakladaji podstatu hybnych sil a pravidel®, (Wendt 1999, s. 90). Pokud by si tedy
socialni konstruktivismus meél Cinit naroky na Uplnéjsi porozumeéni procestim
v mezinarodnim systému, meél by ve svém zkoumani jit za ramec kulturnich
narativil a snazit se pochopit dalsi sily, které tyto vzorce spojuji ¢i rozpojuji, a
jejichz dynamika muize byt natolik mocna, Ze zhusta zptisobuje strukturalni zmény

na systémoveé urovni.

7 Metafora ¢i spise teorie ,cerné skiinky“ je poprvé v psychologii pouzita u otce radikdlniho
behaviorismu (ten vylucuje jakoukoli roli mysleni a emoci jako platného vysvétleni pro lidské
chovani) B. F. Skinnera.

® Wendt pouziva termin social life, jehoz doslovny pieklad mi viak v teoretickém kontextu, nejen
této prace, prijde nemistny.
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Co je vsak nejvyraznéjsim spojovacim ¢lankem socidlniho konstruktivismu a
socialni psychologie je dulezitost, kterou obé discipliny prisuzuji dynamice
spolecenskych  skupin  (psychologie) ¢i  sdilenych  kultur  (socidlni
konstruktivismus). V nasledujicich kapitolach se proto soustfedime na popis
zakladni vlastnosti kultury ze socialné psychologického hlediska a také vysvétleni

dynamickych procesti socialnich skupin.

3. 2. 1 Role kultury ve vnimani a interpretaci jednani

Pokud si polozime otazku, pro¢ se obcCan zemé srozvinutou demokratickou
kulturou podivi nad tim, ze v muslimskych zemich vzbudi nékolik kreseb proroka
Mohameda publikovanych v deniku malého statu Evropské unie dlouhotrvajici
vinu nasili, odpovéd mizZeme nalézt v kulture, skrze niz jednani téch druhych
vnimame. Zalezi totiz na tom, zda jednotlivi aktéri systému mezinarodnich vztaht

nalezi k individualistické nebo kolektivistické kulture.

Myers (2012, s. 40 - 44) se zamysli nad ukotvenim jedince v kulture
z nékolika funkcnich Ghla pohledu, a potvrzuje také, Ze clenové kolektivistickych
kultur vnimaji jednadni prislusniki kultur postavenych na konceptu silného,
nezavislého individua rozdilné. V zasadeé 1ze individualistické kultury chapat jakou
souhrn nezavislych ja, kdezto ty kolektivistické jako socidlni struktury slozené
z jedincd, kteri svou identitu odvozuji od vzajemné zavislosti jeden na druhém.
V tomto svétle je tedy pochopitelné, ze karikatury proroka Mohameda z deniku
Jyllands Posten (pro individualisticky zaloZeného obyvatele Zapadu pouhy projev
nazoru autonomniho ja skrze institut svobody tisku) mohou u prislusnik
kolektivistické kultury podnitit nasilnou odezvu. Dlivodem je to, Ze jednotlivec je
vniman jako reprezentant celé kultury, je sni ztotoznovan; tento akt je pak
pausalné prisouzen celé kulture, do niz jednotlivec patfi. Vtomto konkrétnim

pripadé byl tedy osobni pohled na ikonickou postavu islamu, jez je ve veétsiné
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muslimskych zemi statnim nabozenstvim, interpretovan jako projev postojl celé

zapadni kultury a povazovan za Gtok proti samotnym zakladim statu.

Obecné tedy muze mechanismus, ktery vtomto ,stretdvani kultur®
v mantinelech mezinarodniho systému funguje, plodit nezamyslené duasledky,
protoze ,lidé, kteri ziji ve stejnych kulturnich schématech, sdileji podobné
hodnoty a kognitivni schémata a pouzivaji také podobna kritéria pri hodnoceni
projevu urcitého typu chovani vzhledem k pocitu vlastni sebeticty”, (Somech 2000,
s. 162). Pri tvorbé strategii zahranicni politiky, zejména vsak strategickém
promysleni (vojenskych) kampani a intervenci, je nezbytné na tyto skutecnosti
brat zretel. Zaroven vsak nelze tvrdit, Ze tato dichotomie ma urcujici dopad na to,
jak v mezinarodni politice aktéri rozdilnych kultur vnimaji zahrani¢né politické
kroky téch ,druhych®, protoze ,obecné strukturdlni a dynamické aspekty jd
[zvyraznéno aut.] jsou povazovany za univerzalni®, (Somech 2000, s. 162). Existuje
totiz poznatek o ,univerzalité cloveéka“, zejména o obecné povaze hodnot
(Schwartzova teorie univerzalnich hodnot; Schwartz 2012), ktera predpoklada, ze
zivotni preference vSech lidi napri¢ kulturami se to¢i kolem deseti motivacneé

odlisenych zakladnich hodnot na hierarchicky usporddaném kontinuu®.

Kulturni dichotomie individualismus - kolektivismus tedy implikuje, zZe
kolektivistické kultury vnimaji hrozby a konflikt namitreny proti kulture jako celku,
jako utok na jejich vlastni identitu, ktera ze své podstaty nalezi kulture. Navic jsou
kolektivistické kultury vice vztahové orientované, jejich ¢lenové odvozuji vlastni
sebelictu ze prislusnosti k socidlni skupiné. To vysveétluje, pro¢ ,se konflikt
v kolektivistickych ~ kulturdach casto odehrdva mezi skupinami; kdezto
individualistickd kultura plodi vice konfliktu (a zloCinu a rozvodl) mezi
jednotlivci®, (Myers 2012, s. 44). Ztoho vyplyva, ze jednani prislusnika

individualistické kultury miize mit vyrazneé jiny vysledek, nez bylo predpokladano

® Schwartz@v vyzkum o univerzalni povaze lidskych hodnot a jejich propracovana kategorizace
podeprend vysvétlenim motivaci nasich postoja a vzorcli chovani je prialomovym konceptem, ktery
muze hrit vyznamnou ulohu pfi naplinovdni ,pozitivni agendy“ v mezindrodni politice, tj.
vytvarenim podminek spoluprace ¢i reseni a prevenci konfliktu.
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- premisa, se kterou by meéli pocitat tvlrci zahrani¢ni politiky. Nespravné
vyvozovani zaverl a nepochopeni myslenkové podstaty chovani aktérd rozlicnych
kultur dava vzniknout bezpecnostnim hrozbam a konfliktnim situacim, které by se
zrodit ani nemusely, pokud se ve strategickych Uvahdch bude s kulturni

determinantou pocitat.

Vratime-li se k teoriim o stretu civilizaci, Huntingtonoveé ¢i jinych!®, nemusi
byt zdrojem konfliktu nutné odlisny typ kultury vkognitivnim, ale v Uzeji
vymezeném regionalnim, etnickém, narodnostnim a nabozenském slova smyslu
(Huntington 1993, s. 23). Huntington totiz vychazi z prekonaného predpokladu, ze
zapadni hodnoty jsou nutné v protikladu k tém ne-zapadnim - je vsak treba si
uvedomit, ze toto déleni je ovlivnéno politickou perspektivou post-
studenovalecného ocekavani, a je tedy jen jednou ze soucasti komplexnéjsi

socialni reality, a tudiz nutné povrchni.

3. 2. 2 Pro¢ konflikt?

Socialni psychologie mize byt pro zkoumani mezinarodnich vztahi uzitecna
zejména proto, ze nabizi teorie osvétlujici nejen vznik konfliktu, ale také
mechanismy, jak jej resit. Disciplina chape konflikt jako spolecenské dilema, které
je postaveno na kognitivné zakousené (tedy vnimané) neslucitelnosti naseho
jednani a cil{i, a to na vSech hladinach analyzy tak, jak byly vymezeny dynamickym
modelem mezinarodniho systému. Pro ucely této prace je vSak podstatné
vymezeni povahy, nastroji a funkce konfliktu na urovni ideologickych

spolecenstvi a zapusténych aktérd.

'° Napfiklad také diivéjsi ¢lanek Bernarda Lewise pro The Atlantic, ktery se soustfedi na ideové
pozadi konfliktniho vztahu mezi hodnotami Zapadu a isldimem. Viz Lewis, Bernard. (1990). The
Roots of Muslim Rage. The Atlantic [online] 1. zafi 1990. Dostupné z

http://www.theatlantic.com/magazine/archive/1990/09/the-roots-of-muslim-rage/304643/ [cit. 12.

cervence 2014].
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Mezinarodni politika je panstvim nutné konfliktnim, protoze v ném razni
aktéri sleduji svoje vlastni zajmy. Navic se tak déje v anarchickém prostredi bez
existence zavaznych, vSeobecné platnych norem nebo globalné respektovaného
arbitra. Socialni psychologie tvrdi, ze sledovani vlastniho zajmu, které je hnaci
silou jednotlivych aktéri, vede ke skodé vsech. Morton Deutsch (1999) uvadi, ze ,,v
pripadé velkych socidlnich udalosti nelze provadét skutecné experimenty, avsak
mezi udalostmi velkého a malého rozsahu lze najit koncepcni podobnosti... proto
hry, které lidé hraji, mohou podporit nase porozuméni valce, miru a socialni

spravedlnosti®, (Myers 2012a, s. 356).

Vznik konfliktu se spojuje zejména se situacemi, kdy socidlni skupiny bojuji
o rtzné druhy zdrojii — dochdazi pri nich totiz ke stfetu zajmd mezi skupinami
s jasné vymezenou identitou. Pokud jsme konflikt definovali jako situaci, kdy
jednani je neslucitelné sdeklarovanymi cili, pak kjeho vyostreni zpravidla
dochazi, pokud se jedna o cile skupiny, s niz se neidentifikujeme. Zakladni hnaci
silou je chybné vnimdni (misperception)!!, které je navic subjektivné zkresleno

odlisnou identitou jiné socialni skupiny.

Myers (2012a, s. 364) popisuje vroviné vnimani nékolik zakladnich
socialné-psychologickych konceptti, které jsou zdrojem konfliktniho chovani mezi

skupinami:

» Self-serving bias (zkresleni slouzici sobé) — mechanismus, kdy jedinec nebo
skupina prisuzuji zasluhy za dobré skutky sami sobé, odpovédnosti za ty
$patné se naopak vyhybaji. Typickych prikladem je ,prisuzovani viny“
Zapadu za situaci na Blizkém vychodé. Sadik al-Azm (2012)'? tvrdi, zZe

"' Zasadni prispévek k problematice vnimani protivnika v mezindrodni politice pfinesl Robert
Jervis. Jervis, Robert (1976). Perception and Misperception in International Politics. Princeton:
Princeton University Press.

? Ve své knize Self-Criticism After the Defeat al-Azm také pracuje se zajimavym
psychologickym konceptem clever personality (pfevzatym od egyptského antropologa a psychologa
Hameda Ammara; arabsky al-shaksiat al-fahlawiyya), ktery tvrdi, Ze politické elity arabského
muslimského svéta ,funguji“ na principu logiky ocisténi se od viny, v zajeti tendence sejmout
zodpovédnost ze sebe sama a prenést ji na druhé (viz. al-Azm 2012, s. 72 — 81).
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desetileti trvajici nestabilita a absence dobrého vladnuti je dtsledkem
neschopnosti elit arabského svéta spise nez dédictvim kolonizator(, jimz je
i témeér sto let po uzavreni Sykes-Picotovy dohody prisuzovan hlavni dil
viny za problémy, které regionem zmitaji.

e Fundamental attribution error (zakladni atribucni chyba) — nepratelské
jednani jiné socialni skupiny neni prisuzovano kontextu, ale zlé povaze
protivnika. Informace, které od jiné skupiny smérem k nam prichazeji, jsou
pak filtrovany a prizpisobovany predem vytvorenému tusudku, ktery tak jen
potvrzuje nasi domnénku o zlé povaze a zlych imyslech, ¢cimz se vztahy
mezi skupinami dale polarizuji.

e Pokud jsou dvé strany vprimém konfliktu, situace se jesté vyostruje
v dtsledku mirror-image misperception (zrcadlena mispercepce) — aktéfi si
stejnou prisuzuji bud ctnosti (my) nebo zaporné vlastnosti (oni). Hraci se
pak dostavaji do zacarovaného kruhu, ze kterého je témer nemozné
vykrocit, protoze ,zakladnim rysem [budovani] téchto obrazi je to, ze se
vzajemneé potvrzuji... Pokud A ocekava, ze B bude nepratelsky, mize A
jednat s B takovym zpusobem, ze B ocekavani A naplni®, (Myers 2012a, s.

365).

Princip negativisticky zrcadlené mispercepce v ramci konfliktu, ktery je obvykle
doprovazen masivni informacni valkou, ma témeér vzdy za nasledek zvelicovani
rozdilu mezi jednotlivymi stranami. Chybné vnimani nepratelskych motivaci
protivnika nejen prispiva k vyostfovani a trvani konfliktu, ale i k jeho vzniku. Pri
hledani psychologickych pricin valek se mizeme obratit k situaci na Balkané v 90.
letech 20. stoleti - tvari vtvar dezintegrujici se Jugoslavii, nebyli Srbové
motivovani zacit valku v Bosné jen ze samotné touhy po moci, dobyvacnosti a
touhy po pomsté, ale predevsim z védomi vlastni slabosti ve vybusném prostredi a
ze strachu, ze ,pokud by vBosné zlstali mensinou, byli by pronasledovani
nenavistnymi neprateli, [protoze bosensti i srbsti Srbové] se obavali pokracujici

narodni nejednotnosti Srbli i Jugoslavcd... K vypuknuti konfliktu také prispélo
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nékolik mispercepci: obraz dabelského protivnika (vedouci k prehnanému
strachu), nevinny sebe-obraz (neschopnost vidét, ze vlastni jednani je agresivni, a
proto bude také druhymi jako agresivni vnimano), prilisna sebediveéra... a také

neschopnost predstavit si nadéjnou alternativu k nasili“, (White 1996, s. 109).

Socialni psychologie dokaze nejen popsat mechanismy chybného vnimani,
které konflikt podnécuji, ale zamysli se také, nad tim, za jakych okolnosti se
vnimani jiné, pivodné nepratelské socidlni skupiny, méni. Historické udalosti
potvrzuji, ze vytvareni myslenkovych obrazil na ose pritel-nepritel dokdze byt

pomeérné ohebné.

Myers tvrdi, ze mispercepce prichazeji a odchazeji s okamzikem nastupu ci
ustupu konfliktu, a to spodivuhodnou pravidelnosti: ,Stejné procesy, které
vytvareji obraz nepritele, mohou tento obraz otocit, kdyZ se nepritel stane
spojencem” (Myers 2012a, s. 367) — presné takto tento mechanismus zafungoval
po druhé svétové valce, kdy se Japonci promeénili z ,krveziznivych, krutych,
zradnych Japoncikl s predkusem... v nase inteligentni, pracovité, disciplinované a
vynalézavé spojence”, (tamtéz). Podobné byl princip ménici se mispercepce
nékolikrat ve hre v historii americko-irackého zahranicné politického diskursu.
V 80. letech 20. stoleti byl Irdk spratelenou zemi, ktera bojovala proti novému,
nepréitelskému reZimu Isldmské republiky Iran, byt za pouZiti chemickych zbrani.
Kdyz pak Saddam Husajn v roce 1990 napadl Kuvajt, zacal byt Irdk vniman jako

zavrzenihodny agresor.

Pokrivené vnimani (jako subjektivni odraz néjaké realné situace) ma
vyrazny dopad na dynamiku konfliktu. Strany konfliktu se totiz skrze proces
vzajemné chybné vnimaného nepratelstvi, zajeti v dichotomii dobra a zla,
dostanou do zacarovaného kruhu, ze kterého je nesnadné vykrocit. Status quo je
vzdy posilovan presvédcenim, ze my jsme zastupci dobra, kdezto oni predstavuji

zlo — nehybné schéma, které je napriklad na Balkané stale dominantni, a to jak
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v dlouhodobé historické perspektivé!®, tak optikou nedavné doby'. Socialni

psychologie nabizi ndvod, jak se z této socidlni pasti pokusit uniknout.

Pokud se aktéri v systému mezindrodnich vztaht dostanou do situace, kdy
je sledovani vlastnich kratkodobych zajmt privede do (nasilného) konfliktu - at je
to v souboji o nedostatkové zdroje, z diivodu vnimané nespravedlnosti ¢i pocitu
krivdy (velmi casty motivacni faktor zejména u terorismu) — cestu ven vidi socialni
psychologie v tom, zZe ,obéma stranam bude umoznéno sejmout [slepeckou pasku]
mispercepci a pracovat na urovnani skutecnych [zvyraznéno aut.] rozdil(“, (Myers
2012a, s. 367). Totiz — hodnotové a etické rozdily nejen mezi stranami konfliktu,
ale také mezi vSemi aktéry mezinarodniho nejsou zdaleka tak propastné, jak se

muze zdat na zakladé medialnich obrazu ¢i informacnich valek!s.

3. 2. 3 Koreny nasili - teorie vzniku agrese

Je zfejmé, ze socialni psychologie vnima nasili a s nim spojené jevy, jako jsou
valky, etnické konflikty ¢i strukturalni nésili jako nezadouci, a proto se také snazi
popsat a vysvétlit fenomén, ktery funguje jako zakladni hnaci sila nasilné
interakce mezi aktéry — agresi, castecné také proto, aby mohla navrhnout metody,

jak ji eliminovat.

Podle zakladni socialné-psychologické definice je agrese chapana jako
»fyzické nebo verbdlni chovani, jehoz zdmérem je zpusobit ujmu®, (Myers 2012, s.
282). Z hlediska mezinarodnich vztahtl je pak klicova definice instrumentdlni
agrese, ktera je zacilena na zpusobeni zranéni ne pro zranéni samotné, ale jako

prostredku k dosazeni jinych (vétsinou politickych) cili. Fenomén agrese je natolik

® Historicky pohled na vznik modernich statd Balkdnu na troskach Osmanského impéria nabizi tato
dizertacni prace: Despot, Igor (2012). The Balkan Wars in the Eyes of the Warring Parties. Perceptions
and Interpretations. iUniverse [online].

" Viz napiiklad Gallagher, Tom (2005). Balkans in the New Millenium: In the Shadow of War and
Peace. London: Routledge.

> Opét odkazuji na teorii o univerzalité zdkladnich lidskych hodnot tak, jak ji zpracoval Shalom H.
Schwartz z Hebrejské univerzity v Jeruzalémeé.
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podstatnym konceptem, Ze se stal i institucionalizovanou kategorii mezinarodniho
prava. Agrese byla totiz vroce 2010 na Revizni konferenci Mezinarodniho
trestniho soudu v Kampale'® uznana dalsim ze zlocind, ktery spada pod jurisdikci
soudu. Agrese je v mezinarodné-pravnim smyslu obecné definovana jako ,,zavazné
poruseni pouziti sily“, (viz. Van Den Herik 2013), které se vztahuje na jednotlivce,
¢imz z trestného Cinu agrese ve vétsiné pripadu ¢ini ,zlocin politického vedeni®
(leadership crime)'’, a posiluje tak vyznam individudlniho aktéra, zapusténého i

nezapusténého ve struktufe mezinarodniho systému.

Pro socialni psychologii neni samotna definice agrese problémem, na rozdil
od vleklych potizi (nejen) teroristickych studii, kdy se rady teoretik( i praktika
nemohou shodnout na vseobecné prijatelné definici terorismu'®. Spory vsak
existuji kolem teorii agrese, které se snazi osvétlit jeji ptivod. Vznik agrese je navic
doménou, kde se soucasné psychologické badani styka s poznatky, které jiz drive
ucinila politicka filozofie, a které souviseji sklicovym konceptem lidské
prirozenosti. Zakladni dilema, které se (nejen) socialni psychologie snazi rozsoudit
je, zda je Cclovék vpodminkach prirozeného stavu, schematicky feceno,
hobbesovsky kruty ¢i rousseauovsky vzneseny. Socialni psychologie identifikuje
jak biologické faktory, které zapricinuji to, ze se clovék ve spolecnosti dopousti

agresivniho chovani — nervové podnéty, dédicné dispozice a chemické slozeni krve

'® Ratifikacni proces teprve probihd, schvaleni se ocekdva do konce roku 2016, aZ dodatek
k Rimskému statutu Mezinarodniho trestniho soudu ratifikuji vSechny zemé, které jej uznavaji (viz
dokument Handbook on the Ratification and Implementation of the Kampala Amendments to the Rome
Statute of the International Criminal Court, the Liechtenstein Institute on Self-Determination 2012
[online]. Dostupné z http://crimeofaggression.info/documents/1/handbook.pdf [cit. 12. ervence
2014]).

Y Autorem oznaceni leadership crime je Robert S. Clark, ktery také podava podrobnéjsi, presnéjsi
definici agrese: ,Trestny Cin agrese znamenda planovani, pripravu, zapoceti nebo vykonani; a to
osobou, kterd ze své pozice mize uplatnovat efektivni kontrolu nebo ridit vojenskou ¢i politickou
akci néjakého statu; ¢inu agrese, ktery svou povahou, zdvaznosti a rozsahem predstavuje ziejmé
poruseni Charty Organizace spojenych naroda“ (Clark 2010, s. 1105).

'® Mam na mysli naptiklad debatu, kterou vede profesor Alex P. Schmid na akademické platformé
kolem haagského Centre for Terrorism and Counterterrorism (CTC) pfi Leidenské univerzite, viz
Schmid, Alex P. The Revised Academic Consensus Definition of Terrorism. Perspectives on

Terrorism [online]. Vol 6, No. 2 (2012). Dostupné z
http://www.terrorismanalysts.com/pt/index.php/pot/article/view/schmid-terrorism-
definition/html [cit. 12. Cervence 2014].
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(zvyseni hladiny alkoholu ¢i testosteronu, snizeni produkce serotoninu), tak

predevsim psycho-socialni vlivy, které jsou v této praci samozrejmeé urcujici.

Klasickym konceptem, ktery se do urcité miry vyuzival i v teorii
mezinarodnich vztah je teorie frustrace a agrese (frustration-aggression theory,
Dollard et al. 1939, 1957, 1961). Zakladnim predpokladem je, ,Ze agrese je vzdy
dusledkem frustrace® (Dollard et al. 1961, s. 1), pricemz ,vyskyt agresivniho
chovani vzdy predpoklada existenci frustrace a naopak — existence frustrace vzdy
vede knéjaké formé agrese”, (tamtéz). Takto definovany princip vSak nema
implikovat, Ze by agresivni reakce na (vnitiné) pocitovanou agresi nutné musela
byt okamzitd, a také, Ze musi byt namifena proti svému zdroji. Clovék se
v evolucnim procesu naucil vyuzivat obranného mechanismu, tzv. vytésnéni
(displacement), ktery umoznuje presunout zvnitfnénou animozitu na jiny,
,bezpecngjsi® cil. Jak zminuje Myers, experimenty i realné situace prokazaly, ze
,vytésnéna agrese je nejpravdépodobnéji namirena proti cili, ktery s inicidtorem
[frustrace] sdili néjakou podobnost, a [navic] provede néjaky méné vyznamny
drazdivy skutek, ktery ve [frustrovaném objektu] uvolni vytésnénou agresi”,

(Myers 2012, s. 287).

Sloupkar The New York Times Thomas L. Friedman, ptivodné proponent
americké invaze do Irdku a ,liberdlni jestrab“, se ve svém clanku' zamysli, jaké
byly po 9/11 diavody Americanti tuto invazi podniknout, pricemz prezidentu
Bushovi i premiéru Blairovi vytyka, ze verejné maskovali skutecné davody PR
proklamaci o ukryvanych zbranich hromadného niceni: ,Skute¢cnym divodem pro
tuto valku ... bylo, ze po 9/11 potfebovala Amerika zasdhnout proti nékomu
z muslimsko-arabského svéta... na Saddama jsme uderili zjednoho prostého
divodu - protoze jsme mohli, protoze si to zaslouZil [kurziva aut.], a protoze byl

pfimo v srdci [arabského] sveéta“, (Friedman 2003). Pochopitelnd zloba, ktera ve

* Friedman, Thomas L. (2003). Because We Could. The New York Times [online]. 4. ¢ervna 2003.
Dostupné z: http://www.nytimes.com/2003/06/04/opinion/because-we-could.html [cit. 25. Cervna
2014].
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Spojenych statech po tehdejsich teroristickych Gtocich panovala, a na niz musela
raciondlné uvazujici administrativa brat ohled pri formulaci ,odvetné strategie®,
vsak rozhodné nepredstavuje legitimni casus belli. Sazka na zbrané hromadného
niceni se navic jako zaminka pro invazi ukazala jako kratkozraka, méla negativni
dopad na obraz americké zahranicni politiky ve svéteé, ale zejména na relativni

stabilitu etnicky roztristéného Iraku, a tim i celého Blizkého vychodu.

Zajimavy priklad vytésnéni frustrace lze nalézt v sovétské zahranicni
politice pred-gorbacovského Sovétského svazu. Snyder tvrdi, ze ,zahranicni
politika Sovétského svazu jako zkostnatélého revolucionarského statu byla
nejméné po nékolikaleté obdobi zalozena prevazné na principu externalizace: byly
zdlraznovany vnejsi hrozby, aby se néjak racionalizovala silna vnitini tendence
k centralizaci, represi a k taktice zdkopové valky uvnitf [komunistické] strany®,
(Snyder 2005, s. 56). Stav, kdy sovétska mocenska garnitura vyuzivala obranného
mechanismu vytésnéni, aby za své hranice (ve figurativnim i doslovném smyslu)
vykazala hluboké wvnitini, strukturdlni problémy, se zménil az s néastupem
Gorbacova. Ten svou politiku domdaci i zahranicni postavil na zcela opacném
modelu - pozitivni zahranicné-politicky obraz Zapadu spojil s rozhodnutimi
decentralizovat a liberalizovat. Dramatické spolecenské zmény, které tato

strategicka rozhodnuti pfinesla, pak mozna zapricinily implozi celého systému.

Laboratorni testy vSak prokazaly, Ze teorie frustrace a agrese je zvelicena,
protoze vykazuje smiSené vysledky — Leonard Berkowitz dosel kzaveéru, ze
frustrace neprodukuje pfimo agresi, nybrz hnév (anger). Hnév vjeho pojeti
predstavuje ,,emoc¢ni pripravenost k agresi“, pficemz ,hneév vzristd, kdyz nékdo,
kdo nas frustruje, mohl zvolit jiny typ jednani®, (Myers 2012, s. 288). Ve svétle
téchto teoretickych zaver si Ize polozit napriklad otazky jako: Mohlo Rusko zvolit
jiny typ jednani, nez subverzivni anexi Krymu? Nebo mohlo Rusko postupovat
v souladu s mezinarodnim pravem a iniciovat multilateralni jednani o odtrzeni?

Anebo jesté predtim, mohla Ukrajina jednat jinak sohledem na svlij zajem

31



integrovat se do instituciondlnich struktur Zapadu? Jistotu mizeme mit jen v tom,
ze rozpad Sovetského svazu a ndasledujici minimalné jedno desetileti meélo
devastujici vliv na sebevédomi Ruska jako mezindrodniho aktéra, ve kterém se
nutné hromadil hnév vici Zapadu, a ktery vyuziva vhodnych prilezitosti k tomu,
aby svij hnév nasméroval vici ,,hratelnému® souperi, jako tomu bylo dfive treba

v pripadé invaze do gruzinské Jizni Osetie v roce 2008.

Jsou to také teroristé, kteri dokazou efektivné vyuzit svych ¢inti k tomu, aby
u verejnosti jako svého publika vyvolali pocity zloby. Nékdy je také pouhé vyvolani
silného hnévu u protivnika jedinou motivaci pri pachani teroristického cinu,
zpusobeny hnév totiz dokaze ovlivnit tisudek aktéra, ktery by jinak treba jednal
s maximalni moznou racionalitou (Myers 2012a, s. 289). Je-li jednani objektu nasili
ovlivnéno silnou negativni emoci, snadno pak takovy aktér zareaguje prehnané, a
muze tak generovat ddsledky, které vkonecném ohledu jen poslouzi zajmim
teroristd a jinych aktér(i, kteri usiluji o naruseni stability v globalnim politickém
systému. Do takové situace se dostala americka administrativa po 11. zari, kdyz
globalni valku proti teroru formulovala dosti fatalisticky. Také Jervis povazuje to,
ze Bush ,vyhlasil valku proti terorismu a [deklaroval] vyuzit vojenskou silu ke
svrzeni vlady v Afghéanistdnu® za sporné, nebot ,se nejednalo o normdini valku,“
(Jervis 2002, s. 45 — 46) a USA tak prehnané sekuritizovala zahranicné politickou
akci, kterd je obvykle doménou zpravodajskych sluzeb a protiteroristickych

jednotek.

Nasmérovani hnévu proti nevinnym obétem, a obzvlasté instrumentalni
pouziti krutosti jsou jesté vice usnadnény mechanismem, ktery ve svém
revolu¢nim experimentu popsal Stanley Milgram. S cilem zjistit, do jaké miry jsou
lidé schopni uposlechnout prikazu autority, byt by se diametralneé lisily od hodnot,
které vyznavaji, ¢i byly v konfliktnim rozporu s jejich svedomim, Milgram béhem
nékolika let (1963, 1965 a 1974) provedl sérii pokusu, které meély osvétlit, proc se

staly takové historické udalosti, jako byl holokaust, a zda se mohou opakovat. Pri
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pokusech s dobrovolniky, kdy jeden mél druhého ,trestat” elektrickymi Soky za
chybnou odpoveéd, zjistil, ze v témér 80% pripadi nema clovék problém zajit az na
samou mez, i kdyZz to pro ,trestaného” muze mit fatdlni nasledky (viz. Burger
2009). Predpokladem je jednak instituciondlné ukotvena autorita vidce (v
Milgramovych pokusech vedouci experimentu a jeho zastupci), ale také fenomén
odtazitosti (remoteness), tedy fyzické i psychické vzdalenost trestajiciho od obéti.
Milgramovo badani o povaze poslusnosti autorité je tak jednim z vysvétleni, proc
kuprikladu teroristé bez okolkll a s velkou surovosti, bez pocitli viny zadtoci na
lidské cile — protoze jim to usnadnuje princip odtazitosti. A také poslusnost

autorité — problematika, které se podrobnéji vénuje kapitole o radikalizaci.

Posledni ,velkou® teorii, kterd podava vysvétleni agrese, je koncept agrese
jako nauceného socidlniho chovdni (social learning theory of aggression), kterou
zformuloval Albert Bandura na zdkladé pokust s panenkou Bobo (Bobo doll
experiment, 1961). Z teorie vyplyva, ze agresi se clovék uci na zakladé pozorovani
a také v zavislosti na tom, zda je takové chovani potrestano ¢i nikoli. Socialni i
kulturni prostfedi podmiriuje stupen ndsilnosti chovéni: ,Clovék z nedemokratické
kultury, ktera ma vysoky stupen ekonomické nerovnosti, kterd pripravuje své muze
na kariéru bojovnika, a kterd se zapojila do valky... predisponuje k agresivnimu

chovani®, (Myers 2012a, s. 292).

K mechanice uceni skrze napodobu se navic pridava princip osvojovani si

v/ v

agrese proto, Ze je odménéna. Clovék se jednoduSe nauci, Ze byt agresivni se
vyplaci, zatimco ,.kruté porazky plodi poddajnost” (tamtéz, s. 289) - jev, ktery se
jako motivicka linka cCasto vine debatami o Ceské historii. Vzorce odmény za
agresivni chovani mizeme vypozorovat napriklad u hojné popisovanych pripadi
piratstvi u somalského pobrezi. Pro mladé nezaméstnané muze ze zemeé

postradajici elementarni mechanismy vladnuti se Unosy lodi staly vynosnym

obchodem, kdyz v roce 2010 pripadlo na jednoho pirata zhruba 10.000 az 15.000
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dolar(®. Poté, kdy vroce 2012 zacaly v oblasti hlidkovat vyzbrojené lodé, pocet
incident® se v misté dramaticky snizil a castecneé se presunul jinam?'. I kdyz takova
misti opatreni tento komplexni problém nevyresi, jen presune, tento priklad dobre
ilustruje proces, kdy ziskand odména posiluje tendence k agresivnimu chovani, a
naopak jeho trestani od pachani (i kdyz v tomto pripadé pouze lokalné) odrazuje.
Celkové lze tedy konstatovat, Ze ,to, zdali jedname agresivné, zavisi na disledcich,
které ocekavame. Akt agrese nejpravdépodobnéji nastane, kdyZz jsme ve stavu
emocniho vzruseni a zaroven, kdyz se jevi jako bezpecné a vynosné takovy akt

spachat®, (tamtéz, s. 292).

Dalsimi, vedlejsimi vlivy podnécujicimi agresi, které funguji spise jako
spoustéci mechanismy, jsou prozitky bolestnych mimoradnych udalosti, horko,
zkuSenost s Gitokem a pocit stisnénosti (crowding). Tedy — zakousena bolest, Sok Ci
psychické utrpeni vyvolavaji v lidech agresivitu. Ve vztahu ke svétové bezpecnosti
lze pak vyslovit hypotézu, zZe Zivot v nestabilnim politickém prostredi plodi vice
nasili. Nase zapadocentricka perspektiva, zZivena masovymi médii naim nékdy muze
vnucovat presvédceni, ze Zapadni zemé trpi cetnymi teroristickymi Gtoky. Faktem
vsak je, ze obyvatelé ze zemi se Spatnou kvalitou vladnuti zazivaji takové tutoky
mnohem castéji. Ve dvou obdobich mezi lety 1991 — 2000 a 2001 - 2010 byly
nejvyssi pocty teroristickych ttokd zaznamenany v zemich mimo transatlanticky

prostor?.

Anderson (2001, s. 33) tvrdi, ze ,vysoké teploty zvysuji agresivitu tim, ze
piimo stoupaji pocity hostility a neprimo pribyvaji agresivni myslenky“. Vysledky
jeho studie, které doklada statistikami nasilnych ¢inG napfi¢ zemépisnymi

oblastmi i rocnimi obdobimi, také indikuji, ze globalni oteplovani mize mit také

?° Udaje dle ¢lanku The Advantage Of Piracy. The German Foreign Policy [online] 3. zafi 2010.
Dostupné z http://www.german-foreign-policy.com/en/fulltext/57866 [cit. 11. Cervence 2014].

! 7droj CIA World Factbook. Dostupné z https://www.cia.gov/library/publications/the-world-
factbook/fields/2008.html [cit. 11. Cervence 2014].

21991 - 2000 bylo pofadi prvnich péti zemi nasledujici: Kolumbie, Indie, P4kistan, Alzirsko a Peru;
2001 - 2010 pak Irdk, Indie, Pakistan, Afghanistan a Thajsko. Zdroj: START Background Report
(2011), s. 4.
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vliv na miru nasilnych ¢int. To, Ze nasili plodi nasili, je nejen lidovou moudrosti,
ale i potvrzenou realitou: ,zdmérné Gtoky prindseji odvetu® (Myers 2012a, s. 294);
a vysoky pocet aktd nasili pachaného ve velkych meéstskych aglomeracich ci
natésnanych ghettech je chronickym problémem a casto vytéZovanym tématem
vnitropolitického diskursu (tamtéz). Vzhledem k faktu, Ze tyto jevy jsou dobre
popsany jako spoustéce agresivniho chovani, lze jejich existenci a vyskyt velmi

dobre reflektovat v planovani politickych strategii.

3. 3 Shrnuti

Teoreticka cast prace prinesla jak prehled zakladnich myslenkovych paradigmat
obecné psychologie, tak predevsim popis myslenkovych vychodisek socialni
psychologie, jez umoznuje konceptualizovat svét kolem néas a porozumeéet
procesim, které v ném probihaji. Socidlni psychologie presvédcuje své publikum o
tom, zZe emoce, postoje i predispozice clovéka jsou dilezitymi determinantami pro

zpusob, jakym se vztahuje k ostatnim v socidlnim prostredi.

Hlavni dliraz teoretické casti je kladen na vysvétleni procesti a kontextd,
které podminuji negativné orientované jednani. Pojedndna je formativni role
kultury pfi jednani aktérd a z ni plynouci nedorozumeéni, které ma primy dopad na
zahrani¢né politické rozhodovani a genezi nasili. Pozornost je také vénovana
dynamickému vztahu mezi vhimanim a jednanim a jejich kontextualné podminéné
interpretaci, které je casto vykldddno chybné, coz podnécuje vznik konfliktu.
Predpoklad myslenkovych konstrukt(i teorie mezinarodnich vztahti o konfliktni
povaze vztahd v ramci systému globalni politiky je hloubéji prozkouman optikou
hnacich sil, které jsou zhlediska socidlni psychologie povazovany za pricinu

vzniku agrese a konfliktu obecné.
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4. Radikalizace ideologickych spolecenstvi: dynamika

skupin v praxi

Jak v samotné psychologii, tak i v psychologii politiky se vétsi pozornost upina na
jednotlivce. A i kdyz jednotlivec jako analyticka jednotka globalniho politického
systému nabyva na vyznamu, jsou to spise jednotky ,, masovejsiho“ typu, jako jsou
staty, organizace Ci ideologicka spolecenstvi, které hraji velké hry. Individualni
aktéri vsak castokrat ,necini sva rozhodnuti sami, ale spiSe ve spoleCnosti
ostatnich, kde dynamika skupiny muze uplatnit svij vliv na proces a vysledek
rozhodovani®“ (McDermott 2004, s. 239). Jednani skupiny pfitom neni jen pouhym
souctem jednani jejich jednotlivych clend, ale kolektivni identita jednotlivch se
zde prolind a utvari svou vlastni podstatu, a udéluje tak skupinové strukture sviij

vlastni, specificky charakter.

Problematika chovani skupin je tedy jednou zklicovych oblasti, které se
socialni psychologie vénuje a kterda ma ze své podstaty vyrazny dopad na stav
bezpecnosti v mezindrodnim systému. V ohledu zahranicné politické praxe nabizi
znacné prinosny a inspirativni pohled na problematiku skupin teorie politické
radikalizace. Stredem jejiho analytického zajmu neni mechanika rozhodovaciho
procesu uvnitf organizacnich struktur zapusténych aktér(i, ale spiSe ten typ
organizaci (a v omezené mire i jednotlivci), ktery se z pozice bez-mocného snazi

ziskat podil na moci jinymi nez legitimnimi, institucionalizovanymi prostredky.

Politicka radikalizace je procesem, ktery zakldda konflikt mezi skupinami, a
to jak na vnitrostatni, tak na urovni globdlniho systému. Je to prave
interdependencni povaha vztahtl na subsystémové trovni, kterd dodava dtlezitost
nejen konfliktnim vztahim mezi etablovanymi aktéry, tedy staty, ale také stretiim
napric arénami domaci politiky. Negativné se vymezujici ideologicka spolecenstvi,

ktera nemaji zajisténou dostatecnou legitimitu k prosazeni svych politickych ci
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obecné spolecenskych cild, se casto radikalizuji s cilem zvysit svij vliv, aby jich
mohly dosahnout. Témto socialnim skupinam jde vétsinou o naruseni mocenského
statusu quo. Nemohou jej vSak dosdhnout nendsilnou cestou, a proto se
radikalizuji a sahaji k nasili jako nastroji, ktery ma zabezpecit zménu mocenskych

pomeru v jejich prospéch?.

Nejtypictéjsim reprezentantem takovych ideologickych spolecenstvi jsou
teroristické organizace. Jejich cilem je bud zmeénit pomeér sil uvnitr néjakého statu,
v urcitém regionu ¢i v celém mezindrodnim systému. Dtlezité jsou vsak vSechny
tyto socidlni struktury, protoze i k prosazeni politické zmény na domaci ptadeée
teroristé vyuzivaji Siteni nasili po celém svété se strategickym cilem vytvorit tlak
na domaci vladu, a donutit ji tak k istupkdm. Existuje napriklad mnoho sporti o to,
jaka je skutecnd, pivodni hybna sila al-Kaidy, ktera ji motivovala k osnovani a
vykonani teroristickych ¢ini v Zapadnich zemich i jinde. Je vSak nesporné, ze
cilem bin Ladina bylo predevsim arabské publikum a také zmeéna mocenskych
pomeéru v Saudské Arabii, jeho vlasti (viz kuprikladu Lawrence 2005, s. xi — xxiii).
Koneckonct i ndsledny vyvoj al-Kaidy, jeji fragmentace na rizna lokalni uskupeni
spise koresponduje s nazorem, ze se primarné nejedna o ideologické spolecenstvi,
jehoz cilem je zniceni Zapadu vjeho nitru, na jeho suverénnim uUzemi, ale zZe
cinnost jednotlivych bunék (dnes jiz predevsim autonomnich skupin, které jen
pouzivaji shodny modus operandi) je strategicky zamérena na odstranéni financné
i ideologicky zkorumpovanych elit muslimského svéta a na ziskani moci na
tuzemich Blizkého Vychodu a Stfedni Asie ¢i v nékterych muslimskych zemich
Subsaharské Afriky, zejména v Africkém rohu a Zapadni Africe. Napriklad
Lawrence nechape bin Ladina jako nékoho, jehoz cilem je zabijet nevinné civilisty,
ale jako bojovnika, jehoz ,nejdualezitéjsi inovaci bylo organizovani teroristickych

akci tisice mil od Uzemi, kterd usiluje osvobodit®, (tamtéz, s. xviii). Provedeni

» Dynamiku mocenské zmény, kterd je pohdnéna nasilim (v tomto piipadé terorismem), takto
chape napriklad Martin A. Miller, ktery rika, Ze ,terorismus je reakci na soupefeni o to, co
predstavuje legitimni moc v teritoridlné [chdpaném] ndrodnim staté vobdobi politické
zranitelnosti®, (2013, s. 1).
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teroristickych ¢ind na Zapadé lze tedy povazovat spise za strategicky, racionalni

nastroj nez ideoveé, emocné zabarveny akt?.

4. 1 Pyramidovy model radikalizace

Vzhledem k faktu, Ze racionalni rozhodovani aktérGi i skupin byly diikladné
popsany teorii raciondlni volby, je uzitetné seznamit se s teoretickymi modely
skupinového chovani, které jsou zalozeny na psychologickych mechanismech;
tedy téch, kterym schémata racionalni volby nevénuji akademickou pozornost,
nebot je pri strategickém rozhodovani v politice nepovazuji za prilis dalezité (viz.

McDermott 2004, s. 50 — 57, de la Corte 2007 nebo Reich 1998, s. 1 — 4).

McCauley a Moskalenko predkladaji propracovany koncept politické
radikalizace skonkrétnim odkazem na pochopeni korenli terorismu. Jako
explanans vyuzivaji popis komplexnich mechanism@i tak, jak jsou chapany
obecnou psychologii; tedy jako ,prosté nastroje nebo zpusob, kterym je néco
vykonano; takto [napriklad] mechanismus zraku zahrnuje fyzicky podnét a
fyziologické a nervové procesy, které s nim souviseji“, (McCauley a Moskalenko
2008, s. 415). Z hlediska pGivodce déje je politicka radikalizace koncipovana jako
proces, ktery se odehrava na platformé konfliktu mezi skupinami (intrergroup
conflict), kde inicidtory konfliktu jsou nezapusténi aktéri (nejCastéji teroristické
organizace), i ti institucionalizovani (problematika statniho nasili*®). Z funk¢niho
hlediska je pak politicka radikalizace ,stupnujici se priprava na meziskupinovy

konflikt a odhodlani k nému®, (tamtéz, s. 416). A mezi psychologické koncepty,

"V piipadé bin Ladinem vedené ,globalni“ al-K4idy by tedy spise platila teze Marthy Crenshaw o
strategickych divodech pro pachani teroristickych ¢inti vedenych v roviné racionalné zalozeného
rozhodovaciho procesu (Crenshaw 1998, s. 7 — 24), nez je napriklad psychologicky vypodlozena
logika ¢inti tak, jak ji formuluje napriklad Jerrold M. Post (Post 1998, s. 25 — 40).

» Nad politickym nasilim generovanym stitem se z historické perspektivy (doposud neotfelym
zplisobem) zamysli i Martin A. Miller a klade jej do zcela nové perspektivy, kdyz sjednocuje nasili
pachané legitimné zvolenymi vlddami s nédsilim, ke kterému se uchyluji povstalci, ,,do jednotného

narativniho formatu jako cestu k chapéni terorismu v jeho $irsi historické podobe®, (Miller 2013, s.
2).
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které se do radikalizace zapojuji, patri zména v nazorech, pocitech a chovani ve
smeérech, které maji ,ve zvysujici se mire ospravedlnit nasili mezi skupinami, a
které si zadaji obéti ve jménu obrany vlastni skupiny®, (tamtéz), pficemz stredem

praktického zdjmu je radikalizace chovdni (vedeného nazory a pocity).

V intencich pyramidového modelu radikalizace vede dle McCauleyho a
Moskalenko cesta k politickému nasili skrze dvandct mechanismii radikalizace na
trech analytickych tirovnich — individualni, skupinové a masové. Ke kazdé roviné
analyzy prislusi konkrétni typy mechanismu: jednotlivci jsou radikalizovani
viktimizaci (pocit osobni krivdy), pocitem politické krivdy, vstupem na Sikmou
plochu ci afiliaci s radikalni skupinou prostfednictvim osobnich vazeb; skupiny se
radikalizuji extremizaci, semknutim v izolaci a ohrozeni, soutézi o podporovatele,
kondenzaci a vnitroskupinovym souperenim o moc; masy jsou radikalizovany

nenavisti, mucednictvim a politikou dziu-dzitsu.

4. 1. 1 Radikalizace jednotlivce

1. Osobni viktimizace je typicky popisovana jako cesta k radikalnimu chovani, na
kterou se vydavaji pachatelé (nejen) sebevrazednych utokd. I kdyz veédecké
zkoumani terorismu v roviné jednotlivce trpi nedostatkem tvrdych dat, a je tak
obtizné posoudit osobni historii konkrétnich pachateld, historie poskytuje hojnost
prikladd, kdy viktimizace muze vysvetlit obét, kterou sebevrazedni atentatnici a

atentatnice prinaseji.

Osobni pocit kfivdy lze jako motivacni faktor nalézt uz u Gtocnikd prvni
teroristické viny?®, prislusniki skupiny Narodnaja volja, ktera je zodpovédna za

provedeni atentdtu na cara Alexandra II. (1881). Vidce organizace Andrej Zeljabov

?® Kategorizaci terorismu do ¢tyf vin provedl David C. Rappoport (The Four Waves of Rebel Terror
and September 11, 2002). Zminuje ¢tyri charakteristické viny: 1. Anarchisticka vlna (od 80. let 19.
stoleti po dobu zhruba 40 let), 2. Anti-kolonialistickd vlna (20. az 60. l1éta 20. stoleti), 3. Nova
levicova vlna (60. - 90. 1éta 20. stoleti) a 4. Nabozenska vlna (od roku 1979 a stale probiha; pocatek
datace souvisi s franskou islamskou revoluci).
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se uchylil k teroristické cinnosti z pomsty za bezpravi, kterého se bezprostredné na
ném dopustil monarchisticky rezim. McCauley a Moskalenko uvadéji nasledujici
¢iny - znasilnéni jeho tety pozemkovym vlastnikem, které mistni policie zcela
ignorovala; jeho propusténi z univerzity jako reakce na ucast v nendsilném

’

protestu proti svévolnym klasifikacnim praktikdm; a nakonec také ctyrmeésicni

trest vézeni za to, Ze uvéznénému kamaradovi zaslal pratelsky vzkaz.

Castym argumentem, ktery je votdzce osobni viktimizace vzndsen, je
pochybnost o tom, proc se nékteri jedinci, kteri proziji pocit osobni krivdy, vydaji
na cestu ndsili, a jini nikoli. Odpovéd muze poskytnout socidlné-psychologicka
perspektiva, kterd propojuje osobni viktimizaci s viktimizaci etnické, narodni ¢i
socialni skupiny, kdy ,osobni pocit krivdy objasnuje obét pro skupinu, pokud je
osobni [faktor] zaramovan a interpretovan jako zastupny za krivdu spachanou na

skupiné®, (McCauley a Moskalenko 2008, s. 419).

2. Nékdy je jednotlivec sveden na cestu individudlné pachaného nasili pod vlivem
politické krivdy; to jest v reakci na politické udalosti ¢i celkovy smér politického
vyvoje. I kdyz jsou tyto pripady politické radikalizace pomérné ridké, pritahuji
velkou pozornost a mezi verejnosti vytvareji atmosféru strachu. Velmi casto se
pravdépodobneé jedna o jedince, kteri vykazuji psychopatologické rysy, a proto se
neradikalizuji vrdmci néjaké (obzvlasté teroristické) organizace, protoze ty se
vyvaruji naboru psychicky narusenych jedinct kvali jejich nespolehlivosti
(McCauley 2011, s. 2). Takovy pripad reprezentuje napriklad Theodor Kaczynski
znamy zasilanim dopisovych bomb, ktery se identifikoval s neoluddismem, hnutim

proti pokroku, a ktery znaky psychopatologie (paranoidni schizofrenie) vykazoval.

V evropském kontextu posledni doby je vyraznym pripadem osameélého vlka
Anders Behring Breivik. I kdyZ se mnozi domnivali, ze pachatel bombového titoku
v Oslu a masového vrazdéni na ostrové Utgya v roce 2011 trpél dusevni chorobou,
soud na zakladé zjisténi narizenych psychiatrickych vysetreni dospél k zaveru, ze

Breivik Zadnou psychopatologii netrpi a byl uznan vinnym z terorismu (viz.
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Judgment of Anders Behring Breivik 2011). V odGvodnéni rozsudku pak soud
predklada dakazy politické motivace Breivikovy radikalizace, které jej ke spachani
¢inu vedly - je to predevsim jeho politicky manifest, ktery je ,prehledem, jez mel
polozit zaklady krozvoji revolucni pravice v Evropé®, (tamtéz). Breivik se tak
extrémneé pravicové vymezoval vici subjektivné vnimanému procesu islamizace

Evropy.

3. Jednotlivci se také pripojuji k radikalni skupiné tim, ze sklouznou na Sikmou
plochu. Sikm4 plocha je zde metaforickou paralelou kprocesu postupné
radikalizace, Ci vlastné sebe-radikalizace. Zakladni premisu zastupuje predstava,
ze cesta od drobnych, zdanlivé nevinnych prestupkd k zabijeni lidi postupuje

v malych krocich - pripady nahlé, skokové tranzice k nasili jsou ridké?’.

Proces inkrementalni radikalizace demonstrované jednanim
v experimentech Stanleyho Milgrama a Philipa Zimbarda zkoumala socialni
psychologie. Drive popsany Milgramiiv pokus oveérit teorii poslusnosti autorité
ukazuje, jak snadno si clovék dokaze racionalizovat postupné ustupky ze svych
mravnich hodnot, pokud jedna na prikaz nékoho jiného, tedy pod ,vlivem
situacnich a systémovych sil“ (Zimbardo 2007, s. 229). Jesté prikaznéji to, jak
jedinec sklouzne na sikmou plochu, ve svém vézenském experimentu ukazal
Zimbardo. Psychicky stabilnim dobrovolnikim, bilym muzskym studentiim
Stanfordu byly pfifazeny role strazci nebo véznd v simulovaném prostredi
véznice. Strazctim byla dana Uplna volnost v tom, jaké si pfi vykonavani dozoru
zvoli prostredky pri vynucovani poslusnosti. Pokusy prokazaly, ze tim, jak strazci
pozvolna stupnovali tyrani vézni formou ponizovani a libovolnych tresti, se
zvolna ménily i vzorce jejich chovani. V Milgramové i Zimbardové pripadu se

ucastnici pokust adaptovali na radikdlni chovani, tj. takové jednani, které

% Pfipadem skokové radikalizace je naptiklad Wafa Idrissovd, prvni palestinskd sebevrazedna
atentdtnice, kterd svou misi vykonala vhorizontu dvou tydni o doby, kdy se rozhodla
sebevrazednou atentatnici stat, viz Biedermann, Ferry. The Palestinians’ First Female Bomber.
Salon [online] 31. ledna 2002, Dostupné z http://www.salon.com/2002/01/31/female_bomber/) [cit.
12. cervence 2014].
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zpusobuje Ujmu druhym. Zaroven také plati prima Umeéra mezi stupném
radikalizace a silou vlastniho presvédceni, které ospravedlnuje vlastni chovani
(McCauley a Moskalenko 2008, s. 421). Ve sveétle téchto zaverG je pak
pochopitelné, na zakladé jakého principu jsou napriklad islamisticti teroristé
schopni obhajovat své utoky na civilni cile Zapadu jako projev spravedlivého
hnévu na nemravny zpusob zivota - vzdyt také strazci ze Zimbardova

stanfordského vézeni za své krutosti Cinili odpovédnymi vézné.

4. Vyzkumu spojeni sradikdlni skupinou na zakladé osobniho pouta se
v teoretizovani o terorismu dostalo znacné pozornosti, a tudiz jsou konkrétni
pripady tohoto typu individualni radikalizace dobre popsany (viz. Sageman 2004).
Jednotlivci jsou do teroristickych skupin nabirdni skrze osobni spojeni sjiz

¢innymi teroristy — prateli, partnery i rodinnymi prislusniky.

Typickymi zastupci zplsobu radikalizace osobni afiliaci jsou clenové
levicové orientovanych teroristickych skupin — RAF ¢i italskych Rudych brigad.
V pripadé némeckych skupin Klaus Wasmund (1983, s. 224) uvadi, Ze ,vétsina
terorist(i se nakonec stala cleny [téchto] teroristickych organizaci prostrednictvim
osobnich spojeni slidmi nebo pribuznymi, ktefi byli propojeni svhodnymi
politickymi iniciativami, komunami, svépomocnymi organizacemi nebo vybory,
[pricemz] pocet para a sourozencu byl prekvapivé vysoky“. Pfimé socidlni pouto
pak jesté v case zvysuje kohezi skupiny pri naplnovani spolecného cile, protoze

kromeé sdilené mety je spojuje i to, Ze spolecné Celi hrozbam.

4. 1. 2 Radikalizace skupin

5. Extremizace podobné zaloZenych skupin se da také chapat jako jejich
polarizace. Princip polarizace, Cili posun k extrémnimu p6lu politického jednani,

znaci ,,skupinou generované posileni jiz existujicich sklond jejich clend, které se

v prabéhu diskuse stdva standardnim sklonem vsSech clent, a zaroven zabranuje
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rozkolu uvnitt skupiny®, (Myers 2012a, s. 231). Posun k radikalizaci tedy nastane,
pokud jednotlivi ¢lenové ideologického spoleCenstvi maji extremistické nazory jiz
pred debatou o politickém cili, kterého chtéji dosdhnout — v priabéhu skupinové

interakce se tendence k radikdlnimu jednani jen posiluji.

Teorie socidlniho srovndvdni (social comparison theory) formulovana
Leonem Festingerem popisuje mechanismy, které ozfejmuji nazorovy posun uvnitr
spolecCenstvi smérem k extrémnimu pélu. Radikalnim ndzortim jedinca, kteri jsou
vyhranénéjsi nez vétsina skupiny, je pfi¢itana ,vyssi socidlni hodnota®, tito jedinci
jsou vnimani jako nadrazeni a jejich nazory se béhem diskuse stavaji normou. Je
tomu tak proto, Ze ,jsou obdivovani... je na né pohlizeno jako na ty, kdo jsou
skupiné vice oddani, jako na schopnéjsi, zkratka lepsi lidi. Toto mimoradné
postaveni se pak promita do jejich vétsiho vlivu na skupinovou diskusi..., zatimco
jedinci méné extrémni nez primérné uprednostnovany smeér maji vlivu méné”,
(McCauley a Moskalenko 2008, s. 422). Princip socialniho srovnavani pak ptisobi

na rozhodovani nedostatecné extrémniho clena, ktery pak proto, aby nevybocoval,

radikalni normu prijme, ¢imz se homogenneé radikalizuje cela skupina.

Prikladem postupné radikalizace ideologicky pribuznych skupin jako typu je
pozvolna, intenzifikujici se priprava skupiny atentatnik® z 11/9, ktera trvala témer
celé desetileti. Clenové skupiny uvnitt al-Kaidy dospéli k nasilné akci na zakladé
velmi dlouhého procesu, jehoz soucasti byl ,polarizacni icinek vzajemné interakce
mezi stejné smyslejicimi [muzi]®, (Myers 2012a, s. 223). Radikalizace probihala
vizolaci od ostatnich myslenkovych systému, ve snaze dehumanizovat terc¢ ttoku
a za existence nulové tolerance viici nesouhlasu. Tim se také stale utuzuje déleni
svéta na dichotomické ,my“ versus ,oni“. Vzdjemné posilovani extremistickych
nazort diskusi i ¢iny posiluje identitu skupiny a doslova ,,betonuje” jeji odhodlani.
Pokud se nékdo dostane do ,tlakového hrnce teroristické skupiny“, je pak
nesmirné obtizné se z ni vyvazat ¢i dokonce rozklizit celé spolecenstvi, proto je

3%

v dlouhodobé perspektive, jak poznamenava Jerrold M. Post ,nejacinnéjsi



protiteroristickou strategii ta, kterd zabranuje potencialnim rekrutim se ke

skupiné viibec pripojit“, (Post 2004, s. 160).

6. Radikalizace v izolaci a pod tlakem prostfedi je mocnym mechanismem
skupinové koheze, ktery se casto objevuje vmalych bojovych skupinach.
Radikalizace tohoto typu je tedy fenoménem charakteristickym nejen pro
teroristické bunky, paramilitantni jednotky, ale i specializované jednotky armad
konkrétnich statd. Pojicim predivem je kromé mimoradné vzajemné zavislosti
jednoho na druhém také odloucenost béhem vykonu bojovych operaci proti

spolecnému nepriteli.

Z psychologického hlediska s sebou ,velmi vysoky stupen soudrznosti ve
skupiné [nese] znac¢ny natlak na projev souhlasu ¢lent skupiny” a také na integritu
vlastnich hodnot a chovani, nebot znacna mira koheze ,,;s sebou prinasi maximalni
tlak na souladné chovani a zvnitfnéni hodnotovy konsenzus“, (McCauley a
Moskalenko 2008, s. 423). Clenové skupiny jsou tak doslova tlaCeni k tomu, aby
prehodnotili své mravni normy a za misto toho prijali moralni zasady skupiny. Na
tom, jak uspésné tak dokazou ucinit, totiz zavisi ispéch skupiny a naplnéni jejich
cili. A dulezité jsou také zejména proto, ze jejich sila a GspésSnost prosazovani
zaklada (cilovym publikem) vnimanou skutecnou socidlni hodnotu skupiny -
vérnost stanovenym cilim a deklarovanym hodnotam je cenéna a zarucuje skupiné

legitimitu.

McCauley a Moskalenko tvrdi, ze jednotlivé skupiny se lisi ve svych
schopnostech si tyto moralni zasady vytycovat. Realna socialni hodnota skupiny je
silnd, kdyz ,,jsou jeji clenové odstfizeni od jinych skupin® (tamtéz). Je tedy zfejmé,
Zze organizovani teroristického vycviku v odlehlych tréninkovych kempech
v horach je icinnou metodou, jak posilit soudrznost ¢lend skupiny, ktera je klicem
k ispéchu. V konecném duasledku ma skupina nad jednotlivcem takovou moc, ze se
»jeho socialni svet scvrkne na nékolik malo pratel ve vlastni bojové skupiné nebo

teroristické bunce, ¢imz redlnd socidlni hodnota dostoupi svého maxima®“,
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(tamtéz). Proto je také tak narocna napriklad resocializace valecnych veterant,

ktefi se vraceji z bojovych akci na zahrani¢nich misich.

Problém je momentalné ozehavy v celoevropském kontextu, protoze
napriklad v Syrii se do obcanské valky na strané povstalct zapojily témeér dva tisice
Evropand? (zejména obcané Belgie, Nizozemi, Némecka, Spojeného kralovstvi,
Spanélska a Francie), ktefi se po néjaké dobé jesté vice radikalizovani vraceji zpét.
Evropa, ale i napriklad USA tak stoji pred velkou ,radikaliza¢ni vyzvou®, ktera je
nesmirné promeénliva a komplexni. Jednotlivé zemé Evropské unie zatim resi tento
problém v ramci mékkych (zlepseni vztahtl s mistnimi muslimskymi komunitami) i
tvrdych (konfiskace past v Némecku) vnitropolitickych opatreni (Bakker et al.
2013, s. 21). Z hlediska dlouhodobé strategie se i ve svétle poznatkd o prevenci jako
nejucinnéjsi metodé protiteroristické a obecné protiradikalizacni strategie (viz
vyse, Post 2004, s. 160) se jako nejvhodnéjsi jevi ,investice do partnerstvi a
dobrych vztahd zalozenych na vzajemné davere, a to s muslimskymi komunitami i
rodinami a prateli... a organizacemi obcCanské spolecnosti“ (Bakker et al. 2013, s.

21).

Duilezitym znakem tohoto typu radikalizace s praktickymi disledky pro
protiteroristickou politiku je také zména dynamiky v chovani, kdy se skupina
rozhodne uchylit do podzemi. ,Kombinace izolace a vnéjsi hrozby [totiz]
v podzemi okamzité nesmirnym zptisobem posili dynamicnost skupiny ve srovnani
s tim, jakd panovala v radikdlni skupiné predtim®; (McCauley a Moskalenko 2008,
S. 423 — 424). V oblasti boje proti terorismu a extremismu by pak logickou reakci
meélo byt zvyseni bezpecnostnich opatreni, protoze nebezpecnost takovych skupin

se dramaticky nasobi.

7. Skupiny se také radikalizuji vramci soupereni o stejnou zdkladnu

podporovatelii. Historie 20. stoleti nabizi celou radu prikladid radikalizace skupin,

*® Bakker et al. (2013, s. 2) odhaduji, Ze v do prosince 2013 se jen do syrského konfliktu zapojilo
mezi 1100 a 1700 jednotlivci ze Zapadni Evropy a nékolik stovek (300 - 400) Rusi, zejména z
oblasti Kavkazu.
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které usiluji o ziskdni sympatizanti a podporovatelli ze stejné spoleCenské

skupiny, nebot ta dodava jejich ¢innosti potfebnou legitimitu.

V praxi se tento mechanismus projevuje kuprikladu v situacich, kdy se
k autorstvi sebevrazedného ttoku hlasi vice skupin, a to z mnoha davodd. Jak
uvadi Bloom (Bloom 2005, s. 113 — 116) sebevrazedny atentatnik se nemuze branit
tomu, kdyz si zasluhy za akci prisvoji jiné organizace, a ty tak cini s ochotou, nebot
vsoutézi o podporu verejnosti jim takovy ,heroicky® Cin prinese zvySenou
pozornost médii a pomize jim akumulovat mocnéjsi podporu jejich cili. Zaroven
také prokazou, ze jejich skupina je schopna mobilizovat jednotlivce, kteri jsou
ochotni skupiné i celé véci prinést obét vlastniho zivota. Vysledkem je prichod
mnoha dalsich rekrutd. Bloom také zminuje, Ze ,potencialni negativni naklady
s itokem spojené (smrt civilistl) jsou zmirnény argumentem, zZe brutalni stat je
tak hrozny, Ze jeho obéti (pachatelé itoku) nemaji k dispozici jiné prostredky, jak
vyjadrit sviij hnév, a zadnou jinou metodu, jak nasmérovat své pocity krivdy, nez je

<«

tato nejvyssi obét,” (tamtéz, s. 114).

Logika principu radikalizace zalozené na soutézi o verejnou podporu se
frapantné projevila také v procesu radikalizace Lidové fronty pro osvobozeni
Palestiny (LFOP) jako soucast Organizace pro osvobozeni Palestiny (OOP)
v odpoveédi na druhou intifadu pocinajici v roce 2000. Lidova fronta jako proponent
sekuldrni levicové ideologie byla do svého operacniho rejstiiku ,nucena“ zaradit
sebevrazedné utoky, aby jeji agenda nebyla vdasledku druhé intifady
marginalizovana. Na rozdil od prvni intifddy, kterd byla reakci na politickou
stagnaci palestinské otazky, ekonomické obtize a upevnovani izraelskych pozic,
kdy se radikalizovaly masy frustrovanych mladych Palestincti vramci
neozbrojenych skupin obcanské spolecnosti, je druha intifada prezdivana jako
povstani sebevrazednych atentatnikd. V konecném dtisledku se vsak taktika takto

mocné radikalizace LFOP i celému hnuti za palestinskou otdzku strategicky

47



nevyplatila, ale naopak prinesla tvrdou odvetu Izraele a delegitimizaci boje za

palestinskou otazku.

Pozoruhodna je pfima korelace mezi deeskalaci konfliktu a zmirnénim
radikalizace ozbrojenych skupin v boji za deklarované cile. V obdobi po uzavreni
osloskych mirovych dohod mezi Izraelem a Palestinci se naopak palestinské
sebevrazedné utoky proti Izraeli dramaticky snizily. Nazorovy prizkum mezi
Palestinci ukazal, ze nadéje na mirovou dohodu byla spojena se snizenim podpory
teroristickym akcim (McCauley a Moskalenko 2008, s. 424). Zacatek druhé intifady
v reakci na krach jednani z Camp Davidu opétovné zvysil podporu pro agendu
nasili. Je tedy divodné se domnivat, ze v mnoha pripadech se terorismus zvysi se
stoupajici lidovou podporou terorismu, ale mize ustoupit v dlsledku snizeni

podpory verejnosti.

Poslednim fenoménem spojenym s mechanismem radikalizace v soupereni
o zakladnu podporovatel(i je nasili namirené proti konkurujicim skupindm. Plati to
napriklad pro konflikt v Severnim Irsku, kdy katolici zabijeli katoliky a protestanti
protestanty, ale i v pripadé separatistického boje Tamilskych tygr(i (LTTE) na Sri
Lance. V procesu posilovdni moci a ve snaze zajistit si vysadni postaveni v boji za
nezavisly stat Tamil(i se organizace uchylila ke krutému boji uvnitf vlastni
skupiny, a nakonec tak zabila vice Tamild nez Sinhélca (viz. Hoole et al. 1990,
kapitola 4 bez strankovani). Medidlné nejznaméjsim pripadem je vrazda
tamilského politika Neelana Tiruchelvama sebevrazednym atentatnikem v roce
1999%, ktery byl jako viid¢i postava Tamilské sjednocené osvobozenecké fronty a
poslanec srilanského parlamentu kritikem porusovani lidskych prav ze strany
LTTE. Tiruchelvam totiz predstavoval stejnou hrozbu vlastni skupiné jako vnéjsi
nepritel, ¢imz narusoval jeji soudrznost. Jeho vrazda byla tedy sankci a vystrahou
pro pripadné dalsi narusovatele skupinové koheze, protoze ,,soupereni o podporu

uvnitr skupiny je bojem o preziti, ve kterém je nasili proti nepriteli z cizi skupiny

* Viz zprava BBC dostupnd z http://news.bbc.co.uk/2/hi/south_asia/406644.stm [cit. 8. ¢ervence.
2014].
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casto doprovazeno nasilim proti vnitfnimu nepfiteli,“ (McCauley a Moskalenko
2008, s. 425) fenomén, ktery neni nezndmy také v politickych stranach totalitnich

rezimd.

8. Skupiny se také radikalizuji v soupereni se stdtni moci prostrrednictvim principu
kondenzace. Tento typ procesu se tykd zejména ideologicky vymezenych
socialnich hnuti vnitru statu®, kterda jsou politicky prilis slabd na to, aby
mobilizovala masivnéjsi lidovou podporu. Ve snaze si takovou podporu zajistit a
tim se legitimizovat pak skupina organizuje vefejné viditelné akce v duchu
obcanské neposlusnosti, na které je stat nucen reagovat. Poté casto dochazi
k nasilnému potlaceni policejnimi slozkami, které doprovazi bez rozmyslu pouzité
nasili ¢i porusovani obcanskych a lidskych prav. V dasledku stretnuti skupiny se
statni moci v této fazi cinnosti skupiny dochazi k radikalizaci prostrednictvim
kondenzace, to jest vydélenim se avantgardy, ktera se (na rozdil od umirnéné
vetsiny) rozhodla stavét na stfetu s moci a nasledné eskalaci jako na pridané
hodnoté a nasledovat cestu extremismu. Nasilné potlaceni radikalni akce ze strany
statu totiz prindsi solidaritu verejnosti s obétmi ,systémového” nésili, a zaroven

také mobilizuje sympatizanty k akci.

McCauley a Moskalenko kradikalizaci kondenzaci poznamenavaji, ze
»vysledkem interakce mezi stitem a nestdtnim [aktérem] je cCasto vzajemné
vystupnovani nasili mezi skupinou a policii, pri kterém se dale odlupuji dalsi
jednotlivci, jejichz radikalizace nepostacuje k tomu, aby celili zvySujicimu se tlaku
statu”“, (tamtéz). Mechanismus kondenzace tak funguje na dialektické ose
eskalace — (samo)selekce, kde vkonecné fazi zlstane pouze nepatrny zlomek

puvodni protestni skupiny ,kondenzovany“ ve vysoce radikalizovanou skupinu,

*® S kondenzaci jako typem radikalizace, kterd ma presah za humna doméci politiky, a tudiz maze
mit vliv na destabilizaci mezindrodniho systému, se lze setkat i ve zhroucenych statech, které
nejsou schopny zabezpecit zakladni spravu statu, a nemaji tak donucovaci nastroje napriklad na
zloCinecké gangy, které terorizuji ostatni staty — v soucasnosti tfeba chronicky problém Somalska,
Afghéanistanu i kmenovych oblasti Pdkistanu.
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ktera se presune do podzemi jako teroristicka bunka. Jedna se o tedy o jakysi

cyklus hegelovsky chapané reakce a proti-reakce.

Proces kondenzace je napadny na prikladu americké radikalné levicové
organizace Weather Underground (WU), kterd vznikla na zakladech studentského
sdruzeni Students for a Democratic Society (SDS) jako zastupce proudu Nové
levice, jez v 60. letech 20. stoleti zacalo jako protestni uskupeni proti valce ve
Vietnamu. Pozdéji, vroce 1969, se vreakci na vnitini spory radikalizovala cast
vedeni SDS a vytvorila podzemni extrémistické hnuti WU, které jako nastroj své
proti-imperialistické kampané vyuzivalo bombové Utoky (viz. State Department
Bombing by Weather Underground 1975). Uspéch politické akce WO byl umoznén
na zakladé silného citového pouta mezi jednotlivymi cleny vedeni, a to zejména
potom, co byli spolecné nuceni nést nasledky svych cini v podobé odvetnych
opatreni bezpecnostnich slozek — nejsilnéjsim klihem extremistickych skupin je
totiz reakce statu v odpovédi na radikalni vyzvu (McCauley a Moskalenko 2008, s.
425). Odhodlanost neopustit ,druha v nesnazi“ se silné projevuje i na Blizkém
vychodé, kdy treba palestinsti radikalové sahaji k inosium izraelskych vojaka i
civilist, aby je mohli ,sménit“ za své uvéznéné kolegy. Plati tu logika ,nelze
opustit uvéznéného druha; kamaradi zabiti pfi policejnich prestrelkach nebo ve

vézeni jsou mucedniky, jejichz smrt si zada odpovéd,” (tamtéz).

9. K radikalizaci dochazi také Stépenim skrze soupeieni uvnitf skupiny. Stépeni
vychazi z dynamiky vnitroskupinové soutéze, ktera je pohanéna logikou teorie
socialniho srovnavani, jez byla pojednana vyse. Boj o vlastni status, pro néjz je
symptomatické stretavani rozdilnych politickych nazord muze odhalit osobni
animozity Clenfi; proces vsak funguje i naopak - zakorenéné nepratelstvi vede
k exacerbaci rozpori a vkonetném dtsledku generuje nesmiritelny konflikt.

Resenim téchto ideologickych stfettl je pak rozpad organizace na mensi celky.

Neékteri teoretici se domnivaji, Ze teroristické skupiny jsou ke sStépeni

nachylné per se a jediné, co je od disintegrace zachranuje, je existence spolecné
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akce proti statu nebo jiné skupiné (Zawodny 1981, s. 26 — 31). Jakékoli ideologické
spolecCenstvi®!, které pouziva nasili, je tedy prirozené ovladano odstredivymi
silami. Organizaci, ktera je primo synonymem Stépeni, je Irska republikanska
armada (IRA). IRA je natolik komplexni siti mnoha samostatnych skupin
s rozlicnou agendou, navic prosazovanou riznymi nastroji politického boje vcetné
téch nejextrémneéjsich, ze se vzpira jakékoli jednoznacné definici, mame-li ji

charakterizovat jako celek.

4. 1. 3 Masova radikalizace

10. Na makro drovni se odehrava radikalizace mas skrze konflikt s nevztaznou
skupinou (outgroup), takzvana politika dziu-dzZitsu. Mechanika posunu od
ideologicky relativné nevyhranéného fungovani skupiny s politickou agendou je
v podstaté totozna jako u malych skupin, které stoji tvari v tvar hrozbé. Jen s tim
rozdilem, zZe velké skupiny, jako jsou napriklad celé narody, nemohou spoléhat na

takovou logiku koheze, ktera je funkcni u pocetné skromnéjsich uskupeni.

Kdyz tedy chtéji staty mobilizovat podporu k boji proti jiné velké ¢i malé
skupiné, nahrazuji vyzvu k soudrznosti apelovanim na ,identifikaci, patriotismus
nebo nacionalismus® (McCauley a Moskalenko 2008, s. 246). Piesné k takové volbé
sahla americkd administrativa po 9/11%. Tym George W. Bushe prisel
s koncepcnimi navrhy na protiteroristickou strategii formulovanou a zacilenou

tak, aby vyburcovala verejnost, ziskala jeji podporu a tim legitimizovala svou

*! Zawodny oznacuje organizace nestatniho typu, které k prosazovani svych politickych cilt
pouzivaji nasili, jako extralegal violent organizations.

** Vélka proti teroru (War on Terror) z psychosocidlniho hlediska vykazuje mnoZstvi rdznych
aspektli, které lze interpretovat nejen skrze mechanismus politiky dziu-dzitsu, ale také jako
radikalizaci skrze mobilizaci nendvisti vii¢i nevztazné skupiné. Navic lze fenomén valky proti
teroru, ktery je doslova znackou Bushovy zahranicni politiky, podrobit zkoumdani prizmatem
dalsich (socialné)psychologickych konceptli — percepce a mispercepce, zdkladni atribucni chyby,
kognitivniho zkresleni vintencich ramovaciho efektu (framing effect), dynamiky skupin,
vadcovstvi a dalsich, a zcela jisté by si zaslouzila dikladné, samostatné pojednani, které je vSak
bohuzel mimo zabér této prace.
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politiku®. Administrativé se psychologicky Utok na mysli americké verejnosti
zdaril, kdyz vzedmuta vlna patriotismu prinesla dlouhodobé zvysenou podporu
nejen prezidentovi, ale také vsem zastupclim statni moci napric zavedenymi i nove
ustanovenymi vladnimi agenturami (napr. Department of Homeland Security) ¢i

legislativnim iniciativam (Patriot Act).

Nejvyraznéjsim principem politiky dziu-dzitsu vsak neni prizptisobeni
radikalizacné-metodického postupu vyuzitim koncepti, se kterymi se mohou
identifikovat veétsi socialni skupiny, ale technika vyuziti (Ci spiSe zneuziti)
protivnikovy strategie proti nému samotnému?. Tuto metodu masové radikalizace
velmi ucelné vyuzivaji teroristické skupiny. Ty pfimo usiluji o to, aby na své tatoky
»vyvolaly ze strany statu takovou reakci, kterd zajde daleko za ten [spdchany]
teroristy, ¢imz zapusobi na sympatizanty teroristd, kteri se kakci jesté
neodhodlali®, (tamtéz, s. 427); situaci tak vyhroti do stavu, kterého by sami svou

kampani nebyli schopni dosahnout.

Taktiku vyuziti radikalizace mas v odpovédi na naddimenzovany utok
zvnéjsku explicitné formuloval Ajman al-Zavahri ve své knize Knights Under the
Banner of the Prophet (Rytifi ve jménu proroka®). Al-Zavahri tvrdi, Ze pokud se
dzihadistim podari dostat nasilné utoky na americkou pliidu, Americané se bud
vzdaji svych cild v muslimskych zemich, nebo budou hledat odplatu za pomoci

svych ,muslimskych loutek” (tfeba rezimu v Satdské Ardbii). Zavahri predpovida,

¥ Viz dokument Bilého domu shrnujici pfipominky ke strategii boje s terorismem po 9/11, ktery
prednesla v Sendtu Condoleezza Riceova (National Security Advisor D. Condoleezza Rice Opening
Remarks... 8. dubna 2004).

** Pfipadné a duchaplné pojmenovani politiky dziu-dZitsu odkazuje na duchovni podstatu
japonského bojového umeéni dziu-dzitsu, které vyuziva kinetické energie protivnika proti nému
samotnému. Samotny koncept politiky dziu-dzitsu rozviji Gene Sharp ve své knize The Politics of
Nonviolent Action (1973).

* Prvni vydani knihy bylo dokon¢eno kolem 9/11 a po ¢astech publikovano v panarabském deniku
Asharq al-Awsat (vlastnénym saudskou kralovskou rodinou) v fijnu 2001. Text nebyl prelozen do
anglictiny, je vSak k dispozici anglicky psany podrobny komentar k jednotlivym pasazim textu tak,
jak vychazely v Asharq al-Awsat, vcetné prvniho a druhého, rozsireného vydani pivodniho al-
Zavahriho textu v arabstiné, vSechny jsou k dispozici z: http://jihadology.net/2010/11/27/as-
sa%E1%B8%A5ab-media-production-releases-second-edition-of-dr-ayman-a%E1%BA%93-
%E1%BA%93awahiris-knights-under-the-prophets-banner/ [cit. 11. Cervence 2014].
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ze presun boje USA na tUzemi muslimskych zemi prinese dzihad. Politicky vyvoj
situace na Blizkém a Strednim vychodé dava témto tezim za pravdu. Strategicka
nepromyslenost invaze do Irdku uvedla do pohybu hluboké vnitini rozpory
podminéné etnickou a nabozenskou rozriznénosti (nejen) této zemeé, kterou
drzela pohromadé pevna ruka Husajnova autoritarského rezimu. Vysledkem je
mnohondsobné zhorseni bezpecnostni situace v rozkyvaném regionu, ktery se jiz
nékolik let zmitd ve vnitrnich konfliktech zivenych retézovou reakci udalosti
znamych jako Arabské jaro, které se prelévaji na regionalni Groven. Nicméneé
pritomnost vojenské koalice vedené USA rozhodné prispéla k posileni vlivu

islamistického hnuti jako celku v muslimskych zemich regionu.

11. Masova radikalizace skupin v konfliktu snevztaznou skupinou skrze
mechanismus nenavisti se tykd predevsim nasilnych stret(i, které se vlecou
dlouhou dobu. Protrahované nasili totiz umocnuje jiz tak vzajemné negativni
vnimani soupericich stran. Dynamika konfliktu ptsobi na to, Ze postoje jeho
ucastnikd se radikalizuji azZ na hranice odlidsténi (dehumanization), kdy druha
strana prestane byt vnimana jako lidska bytost (McCauley a Moskalenko 2008, s.
427). Nenavist se vtéluje i do volby lexikalniho oznaceni soupere, a tak je
v propagandistickych projevech i ,profesnim“ slangu mozné narazit na ,psy”
(islamistické oznaceni pro nevérici), ,yetti“ (oznaceni koalicnich sil pro Afghance
a Irdcany) ,pirati“ (argentinské oznaceni pro Brity od valky o Falklandy) ¢i ,,duchy®
(ruské oznaceni pro mudzahediny béhem ruské invaze v Afghanistanu). Tyto
nalepky se stavaji symboly reprezentujicimi ptivodné lidské bytosti a jako takové

plni vyznamnou radikalizacni funkci - je totiz snadnéjsi pouzit extrémni nasili

% Primarni pri¢inou Arabského jara vak neni pfitomnost jakychkoli zahrani¢nich mocnosti ¢i
jednotek na uzemi téchto statd, ale témér stoleti trvajici krize vladnuti v muslimskych zemich, kdy
politickd reprezentace nebyla schopna najit takové politické reSeni, které by zajistilo alespon
zéakladni uspokojeni potfeb rozriistajici se populace.
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proti nékomu, kdo ,neni clovékem® a nezprotivit se tak vlastnim mravnim

normam?’.

Zajimavym aspektem, ktery zddraznuji McCauley a Moskalenko, je
radikalizacni funkce osobni viktimizace v mezistatnim konfliktu. Princip vsak
nefunguje, jak bychom se logicky mohli domnivat, pfimou imérou, tj. zZe ten, kdo
je primou obéti nasili, vykazuje radikalnéjsi postoje viCi nepriteli nez ten, ktery je
,pouhym“ svédkem tohoto nasili pAchaného na vztazné skupiné. Pape si vsiml, ze
obyvatelé anglickych meést, kterd béhem druhé svétové valky nebyla nikdy
bombardovana, byli mnohem radikalnéjsi a nelitostnéjsi ve svém postoji
k Néemcum nez ti, ktefi méli s operaci Blitz primou zkusSenost. Z toho zjevné
vyplyva, ze pokud se v ramci konfliktu identifikujeme s urcitou skupinou, pak toto
ztotoznéni ,miize vést k radikalné trestajicim postojim, dokonce i kdyz osobni
viktimizace [zpusobend nepritelem] chybi — ¢i spiSe obzvlasté, kdyz je osobni

viktimizace nepfitomna“, (tamtéz).

Vyhroceny nasilny konflikt, kde alespon jednou ze stran je velka skupina,
vdasledku svého masového charakteru prindsi nenavist — vysoky stupen
kategorického nepratelstvi k nevztazné skupiné. Nenavist je treba chapat jako
komplexni proces, ktery zahrnuje celou radu prozivanych emoci - pozitivnich
(kdyz utrpi nepritel) i negativnich (kdyZz nenavidéna strana uspéje). Obecnym
ucinkem negativni identifikace skrze nenavist je pausalni vnimani nepratelské
skupiny jako nositelky zlych timysld ze své podstaty, a to bez ohledu na vek,
pohlavi ¢i obcansky status jejich clend (Royzman et al., s. 23). Pokud je mysleni

v konfliktu takto esencializovino a jednotlivé strany jsou zabetonovany

* 0dlidstovani protivnika pomoci odkazi na symboly je odrazem teorie kognitivni disonance, ktera
se zjednodusené receno zabyva procesy, které se v cloveku odehravaji, kdyz jednad v rozporu se
zvnitrnénymi postoji a presveédcenim. V dasledku tohoto rozporu (disonance) nastava ,neprijemny
stav aktivace, ktery motivuje clovéka omezit disonanci tak, ze nékteré kognice [myslenky, postoje,
presvédceni, pozn. aut.] pridd, odstrani nebo nahradi“, (Hewstone et al., s. 310). Dehumanizace
objektu nasili tedy maze do urcité miry potlacit vnitfni rozpor, ktery nastava, kdyz zretelné
vnimame, Ze nase jednani ma negativni disledky, tj. zabiti clovéka.
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v dichotomii ,my“ versus ,oni“, je nesmirné obtizné se byt jen pokusit o jednani,

které by mohlo konflikt zmirnit ¢i ukoncit.

12. Velmi mocnym mechanismem masové radikalizace v konfliktu s nevztaznou
skupinou je mucednictvi. Etymologicky pochazi slovo mucednik (martyr) z reckého
péptoc (martys) cili svédek; z psychosocialniho hlediska je na mucednika
pohlizeno jako na hrdinu, ktery je schopen nejvyssi obéti pro dosazeni cile

skupiny, s niz se identifikuje.

Uvahy o mobiliza¢ni schopnosti mucéednictvi jsou ¢asto doprovazeny
pochybnostmi o davéryhodnosti osoby, ktera je schopna si pro dosazeni
politického cile vzit zivot. Zhusta jsou laiky povazovani za mentalné vysinuté, coz
se vpripadech, kdy reprezentuji néjakou radikalni skupinu, nezakladd na
skutecnosti*®. Naopak casto se jednd o vzdélané prislusniky stredni tridy (viz
atentatnici z 9/11), ktefi mucednickym aktem zvysuji diivéryhodnost agendy celé
radikalni skupiny. Proto se radikalni skupiny snazi o co nejvyraznéjsi uchovavani
pamatky mucednikd; velmi casta jsou napriklad mistni pojmenovani — Nameésti
mucedniki v Gaze je ,svédkem® castych vzpominkovych a mobilizacnich
shromazdéni na podporu palestinské otazky (viz. McCauley a Moskalenko 2008, s.
428). I kdyz fenomén mucednictvi neni prozatim teoreticky dostatecné zkouman a
postrada predevsim empirickou jistotu, je tento socidlné-psychologicky konstrukt
silnym radikalizacnim mechanismem, ktery ma mocny dopad na mobilizaci

masového publika.

4. 2 Shrnuti

Fenomén radikalizace aktér na vSech analytickych drovnich ma vyrazny vliv na

stabilitu mezinarodniho systému. Jedna se o problematiku vysostné komplexni,

* O faktu, Ze teroristické a jiné radikdlni skupiny se vyvaruji rekrutovat psychicky nestabilni
jedince, je pojednano vyse.
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protoze do hry o moc a pozornost vstupuji riznorodé typy aktérd. Zhusta tu tedy
neplati zavedené vzorce vice ¢i méné raciondlniho politického jednani, které je
dikladné popsano vtradicnich konceptech, jako jsou rovnovaha sil,
interdependence, teorie zavislosti, hegemonie ¢i polarity, i kdyz tato konvencni
paradigmata maji jisté velkou vahu pri predikci chovani zapusténych aktéra, kteri
jsou do urcité miry institucionalizovani normami mezinarodniho prava a svazani

logikou anarchie.

Avsak ve stale diftiznéjsim prostredi soucasného systému globalnich vztah,
kdy do hry vstupuji aktéri, kteri takto zkroceni nejsou, je tfeba se snazit pochopit i
logiku jejich chovani. Pravé proto, ze nejsou institucionalné zakotveni, ve svém
boji 0 moc sahaji k nastrojiim nasilného boje, ktery ma zajistit aspésné naplnéni
jejich politické agendy. A pravé proto je také treba porozumeét skrytym
mechanismiim pohanéjicich jejich jednani, znichZz plyne konflikt, ktery
v mezinarodnim systému podnécuje nestabilitu. Pyramidovy model radikalizace je
jednou z teorii, ktera se pokousi zachytit a ,,propojit vSechny vlivy, které spojuji
jednotlivce [odhodlané] k radikalni politické akci“ (tamtéz, s. 429), a i kdyz zcela
jisté nemtize zachytit komplexni povahu jevli a kauzalnich vztaht mezi nimi,
prece jen predstavuje dostatecné komplexni teoreticky ramec, jak mnohé z déji,
které ovlivnuji rovnovahu globalniho systému, pochopit a popsat vjejich
celistvosti, a nasledné vyuzit téchto poznatku k vytvareni strategickych koncepci

v mezinarodni politice.
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5. Zaver

Tato prace si vytycila cil seznamit svého ctenare se zakladnimi teoretickymi
koncepty socidlni psychologie a naznacit tak mozné rozsifeni operacniho pole
teorie mezindrodnich vztahu pri interpretaci fenomént, které narusuji stabilitu

mezinarodniho systému, a tim snizuji bezpecnost tak, jak ji pocituji jeho aktéri.

Na pozadi pracovniho dynamického modelu mezinarodniho systému byla
pojednana dtlezitost ticelové koncipovanych jednotek na subsystémové Urovni,
jejichz vztahovani se je tfeba vdtsledku interdependencni povahy globalni

politiky chapat z funkcné holistické perspektivy.

Teoreticka cast zprostredkovava seznameni se zdkladnimi myslenkovymi
proudy v psychologii jako védni discipline, pricemz blizsi pozornost je vénovana
povaze déjii v socidlnich strukturach tak, jak je vysvétluje socidlni psychologie.
Teoreticky rdimec vymezujici dichotomii individualistické a kolektivistické kultury
ukazuje, jak je pro experty i praktiky v mezindrodni politice dtlezité pochopit
urCujici  principy vnimani, které zprostfedkovavaji konkrétni situace
v subsystémové hladiné a ,nuti“ nds je urcitym zpusobem interpretovat. Na
konkrétnim pripadu zahranicné politické krize v Dansku vyvolané zverejnénim
karikatur proroka Mohameda je vysvétlena mocna role kulturou podminéné

mispercepce jako sily, kterda miize podnitit nasilné strety napric celym systémem.

Podstatny prispévek teoretické casti tvori pojedndni o fenoménech, které
maji pfimou souvislost s kvalitou bezpeci v mezindrodnim systému - genezi
konfliktu a hybnym silam agrese. Podrobnéji je popsdna dynamika vztahi mezi
aktéry, kteri se ucastni konfliktu, a také jaky vliv maji mechanismy vnimani na
jeho vyvoj. Prikladem je role vnimani pri vzniku a eskalaci valky v Bosné v 90.

letech minulého stoleti.

Posledni prispévek se vénuje korenim agrese jako hnaci sily, ktera zivi

kazdy konflikt. Agrese je klicovym konceptem nejen ze socidlné-psychologického
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pohledu, ale dnes jiz také uznanou kategorii mezinarodniho prava, se kterou je
treba se vsystému globalni politiky vyporadat nejen na pohovkach
psychoanalytikd. Je zfejmé, Ze definicni znaky agrese jsou vrisi socialni
psychologie odlisné od téch prijimanych vdoméné mezinarodniho prava. Proto
také tézisté zajmu spociva ve vysvetleni zakladnich teorii vzniku agrese — castecné
prekonané teorii frustrace a agrese, ktera je dokladovdna na odvetné strategii
Spojenych statd po 9/11 i ivaha nad pozadim imploze Sovétského svazu. Mozné
vlivy na uvazovani stratégti ruské zahranic¢ni politiky je podepreno teorii vzniku
agrese z hnévu; a nakonec také vlivu socidlniho uceni na podnécovani agresivniho

chovani, které se vztahuji napriklad na chovani somalskych pirata.

Prakticka cast je cele vénovana podrobné analyze a aplikaci pyramidového
modelu radikalizace vztazeného ke vSem jednotkdm analyzy. Politicka
radikalizace, jejiz tragickou priivodni okolnosti je strategicky pachané nasili, je
vyznamnym teoretickym modelem, ktery pomaha nalézt odpovédi na kazdodenni
otazky zahranicnépolitické praxe. Konkrétni inspirace plyne zrozboru
motivacnich faktor(i, radikalizacnich mechanismt jako nastroji udrzovani a
posilovani soudrznosti ideologickych spolecenstvi i statti v konfliktu. Mnozstvi
konkrétnich prikladG zhistorie i soucasnosti globalnich politickych vztaht
ukazuje, ze pyramidovy model predstavuje jednu z prakticky vyuzitelnych
moznosti, jak detekovat bezpecnostni hrozby, které narusuji stabilitu systému, a to

ze strany nezapusténych i zapusténych aktérii v subsystémové hladiné analyzy.

Bohuzel vzhledem k priznanym omezenim této prace zde nemohla byt
pojednana také pozitivni agenda, kterou obecnd i socidlni psychologie nabizi
k predchazeni a reseni nasilného konfliktu. I ta negativné vymezena vSak mize pro
odborniky v rGznych oblastech studia mezinarodnich vztahdi poskytnout Kklic
k pochopeni inherentnich tenzi, které vyplyvaji ze samotné povahy vztahli mezi

aktéry globalni politiky.
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