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Posudek bakalarské prace

Autor, nazev, misto, vedouci prace, rok, rozsah prace:

Zuzana Pechrova, Ignat Hoftica, diistojnik, novinaf, spisovatel, vedouci prace prof. Jiti Pokorny,

KDDD, PedF UK, 2014, 70 stran + ptilohy.

Hodnotici Kritéria

spliiuje | spliiuje | splituje | nespliiuje
z vetsi z menSi
casti casti
Problematika a cil prace jsou zformulovany a odpovidaji X
zadani a ndzvu prace.
Metody vyuzité¢ autorem jsou adekvatni vzhledem k cili X
prace a tématu.
Autor se opira o relevantni prameny a literaturu. X
Struktura prace je vyvazena a logicka. X
Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pfinosu. X
Prace je prosta gramatickych a stylistickych chyb. X
Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem za X
pouZiti spravné terminologie.
Autor spravné cituje. X
Autor nic podstatného neopomenul (obsah, Gvod, zavér, X

seznam pramenull pouzité literatury, anotace v ¢estin€ a cizim
jazyce, rozsah odpovida zadani).




Celkové hodnoceni (slovné)

Zuzana Pechrova si ke své bakalaiské praci zvolila velmi zajimavou (a dosud skute¢né malo
zpracovanou) postavu ¢eské kultury a politiky konce 19. stoleti — moravského rodaka Ignata Hofticu.
Ve své studii, napsané ¢tivou formou, ¢tenafi predloZila Zivotopisny nacrt, pficemz hlavnim uskalim
této biografické metody zlstdva skutecnost, ze Hofica nezanechal ucelenou pozistalost. Opirat se
musela tedy pouze o né€kolik dil¢ich soubort jeho odeslané korespondence, ale piedevsim o jeho
¢etnou publikacni ¢innost. Na rozboru (spiSe shnuti obsahu) jeho literarnich praci spoc¢iva i hlavni
jadro ptedkladané prace. Hoficovy prace se ale nezdaji byt vzdy vhodné viazeny do dobového
literarniho (a socialniho) kontextu, pticemz v této souvislosti existuje cela fada publikaci k literarnim
déjinam, které autorka nevyuzila (at’ je to naturalisticky, socidlni roman ¢i cestopisna literatura po
Balkanu). Chybi také zajem o dobovou recepci Hotficovych dél. Nezachovaly se recenze? Nebylo
také mozno vénovat zvySenou pozornost nejen jeho vydanym kniham, ale také jeho novinovym
¢lankiim? Neexistuje koresponce jeho manzelky? Nejsou o Hoficovi zminky v jiné biografické a
pamétove literature?

V troji charakteristice Hofici uvadéné v nazvu prace tedy vynika ptredevsim tieti: Hofica jako
spisovatel. Dalsi jsou upozadnény. To plati kone¢né€ 1 o Hoficovi jako politikovi, kterému je v praci
vénovan casteny, byt’ ne zcela presvédcivy prostor. Nebylo by lepsi vybrat z charakteristik jen jednu
a t¢ se vénovat vice analyticky a do hloubky? Pies tyto uvedené vyhrady, praci k obhajobé

doporucuji.

Navrzend znamka: velmi dobte ¢i dobre, dle pribéhu obhajoby.
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