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Predlozeny elaborat je zpracovan na dilezité a aktualni téma z hlediska

soucasné pravni upravy, ale i budouciho legislativniho vyvoje.

Text diplomové prace o rozsahu 57 stran je rozdélen do Ctyf kapitol dale
zpravidla podrobnégji ¢lenénych. Prvni z nich je vénovana vymezeni pracovniho
prava, jeho funkcim a postavenim v pravnim systému. Autorka se zde mimo jiné
zaméfuje na vztah zakoniku prace a obcanského zakoniku a definuje pojem
pracovniho pomeéru.

V navazujici kapitole druhé diplomantka podrobné analyzuje €eskou pravni
Upravu pracovniho poméru na dobu urcitou v€etné stru¢ného nastinu jejiho vyvoje od
prvni kodifikace pracovniho prava az po soucasnost.

Treti kapitola je obsahové zaméfena na francouzskou pravni regulaci
pracovniho poméru na dobu urcitou. Autorka zde vhodné zvolila strukturu shodnou s
kapitolou pfedchazejici a uvadi nejprve podminky sjednani tohoto typu pracovniho
poméru, dobu jeho trvani, zplsoby skonceni a sankce ukladané za poruseni
prislusnych ustanoveni.

Velmi zajimava je zavérecna kapitola ¢tvrta, v niz autorka porovnava c&eskou
a francouzskou pravni Upravu v predmétné oblasti, upozorfiuje na jejich shodné
prvky, a klady i zapory.

V samotném zavéru prace autorka shrnuje hlavni poznatky, k nimz dospéla,
uvadi ustanovené francouzské Upravy, ktera by mohla byt v €eskych podminkach

inspirativni, a v této souvislosti formuluje i dil¢i navrhy de lege ferenda.

Lze konstatovat, ze zamér autorky rozebrat dpravu pracovniho poméru na
dobu urcitou v ¢eském a francouzském pravu, nastinit novodobou genezi tohoto

institutu, poukazat na odlisnosti a podobnosti zkoumanych pravnich dprav a pokusit



se o jejich kritické zhodnoceni se v ramci predlozené diplomové prace podafilo splnit
a zvolené téma obsahové vycerpat.

Elaborat je pfehledné strukturovan a jeho jednotlivé kapitoly na sebe logicky
navazuji. Autorka zvolila téZ vhodnou metodu vykladu, ktera pfispiva k prehlednosti
a dobré orientaci ve zkoumané problematice. Pfi zpracovani diplomantka vychazela
z SirSiho okruhu odborné literatury, kterou radné cituje.

Také z hlediska obsahového je elaborat zpracovan velmi precizné. Zejména
je tfeba ocenit skute€nost, ze autorka se neomezila pouze na charakteristiku pravni
Upravy, ale pfipojuje kjednotlivym zkoumanym problémdm vlastni komentar
s pfesvédCivou argumentaci. Prace nevykazuje vaznéjSi obsahové nedostatky,
pouze ojedinéle se v textu vyskytuji ne zcela obvyklé vyrazy (napf. na s. 18 — opisny
titul , na s. 25 - ..ag ji k tomu Evropska komise nijak nepovinovala).

Vzhledem kvySe uvedenému je mozno Kkonstatovat, Ze prFedlozenou
diplomovou praci Ize povazovat za velmi zdafiloua doporucéit jeji predlozeni
k obhajobé.

Navrhuiji, aby diplomantka v ramci diskuse pfi obhajob& pohovofila o svych

Uvahach/navrzich de lege ferenda uvedenych v zavéru prace.
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