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Oznacte kiizkem (D je nejhorsi A je nejlepsi) | D | C | B | A

Uroveii definovani cilii prace a kvalita jejich spInéni

= jsou cile prace jasn¢ formulované a jsou dosazené vysledky vytcenym cilim X
odpovidajici

Originalita prace

= prinasi ptivodni védecké vysledky; rozsiiuje soucasna feseni problému; je variantou X
znamych piistupti; opakuje znama feseni

Piinos prace pro analytickou chemii

= pfinasi zcela novou metodiku; vyrazné vylepSuje dosavadni analytické postupy;
je urcitou variantou pouzivanych analytickych postuptli; vyuziva standardnich X
analytickych metodik a postupti pro feseni problémt z jinych oborii

Forma ¢lenéni prace

= vhodnost ¢lenéni na kapitoly, vyvazenost rozsahu jednotlivych kapitol, pfimefenost X
poctu obrazka a tabulek

Zpracovani uvodu k FeSené problematice

= informac¢ni bohatost ivodnich kapitol, relevantnost a Giplnost citované literatury X

Zpracovani experimentalni ¢asti prace .

= kvalita a uplnost popisu pouzitych materialti a metodik

Zpracovani vysledki prace

= zpusob zpracovani experimentalnich vysledk, jejich logické uspotradani a X
vysvétleni, kvalita dokumentace presentovanych zavéri

Jazyk a stylisticka urover prace X

Formalni provedeni prace

= tiskové chyby, forma provedeni obrazové a tabulkové dokumentace, dodrzovani X
konvenci psani symbolt veli¢in, jednotek atp.

Celkové zhodnoceni prace, A—D

= mélo by akcentovat obecné pfistup studenta k feseni a zpracovani zadané X
problematiky

Predlozena diplomova prace ma vhodny rozsah (56 stran, 78 citaci, 11 tabulek a 29 obrazku a schémat),
teoreticka ¢ast i vSechny experimenty jsou peClivé provedeny a sepsany bez zavaznych formdlnich
nedostatkil. V textu jsem nenaSel zadné pieklepy.

K piedlozené diplomové praci mam nasledujici piipominky a dotazy:

1. Str. 22: v popisu experimentalniho usporadani FIA aparatury piSete, Ze pro spojeni jednotlivych ¢asti
aparatury jste pouzila hadicky Tygon. VéEtSinou se ale pro spojeni jednotlivych funkénich ¢asti FIA
aparatury pouzivaji teflonové kapilary (mensi vnitini primeér, chemické odolnost, pevnost). Nebo
tim myslite spojovani jednotlivych teflonovych kapilar?

2. Str. 27: Druha véta —,,S azurem B reagovala ob¢ barviva.” by podle mé méla znit jinak: ,,S azurem B
reagovaly oba glykosaminoglykany.*



3. U obrazku ¢. 3.9. a ¢. 3.10. bych do popiskti k obrazkiim doporucil doplnit pfi jakych koncentracich
glykosaminoglykant byly zavislosti proméfovany.

4. Kapitola 3.1.5: nezkousela jste vami uvadény stechiometricky pomér tvorby iontovych asociati
vyjadtit jako pocet vzajemné reagujicich molekul (jak je to bézné)?

5. Str. 38, ptedposledni odstavec: nezkousela jste upravit zapojeni vasi FIA aparatury tak, ze byste
pridala kromé kanalu barviva jesté jeden paralelni kanal deionizované vody a do tohoto kanalu
davkovala roztok glykosaminoglykanu (misto pfimého davkovani do kanalu barviva)? Odstranila
byste si tim problémy s odecitanim slepého pokusu.

6. Obr. 3.18.: pritb¢h zavislosti pro délku reakéni civky 120 cm se mné zda ponckud ,,divoky*.

7. Str. 43, prvni odstavec: nedoporucil bych v daném ptipad€ mluvit o ,,délce* piku, nybrz o jeho ,,Sifce*.

Ptedlozenou diplomovou praci doporucuji k dalSimu fizeni a navrhuji hodnotit ji znamkou vyborné.
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