V Praze 27.8. 2014
Posudek vedouciho bakalarské prace

Vyjadfeni vedouciho k bakalaiské praci Venduly LukaSové: ,,Geomorfologické terminy v soucasnych

¢eskych ucebnicich pro vyssi rocniky viceletych gymnazii a stfedni Skoly*.

Zemsky povrch, ale i povrch jinych terestrickych téles tvofi fundament pro vSechny dal$i slozky krajinnych
sfér. Jeho tvar umoziiuje charakterizovat podlozi, ale i endogenni a exogenni dé€je, které na ném probihaly a
probihaji. To umoziuje predikovat jeho vyvoj a prostiednictvim znamych vazeb v krajinné sféte urcit i
vyvoj ostatnich dil¢ich slozek krajiny. V soucasné dob& dynamickych pfirodnich a antropogennich zmén
krajiny se ukazuje, ze lidé prestali vnimat a mozna i rozumét ptirodnim procesim pisobicim nezavisle na
Clovékovi. Jsme svédky nerozvaZnych rozhodnuti o vyuziti krajiny, soustfedéni staveb do nevhodnych
lokalit, coz ve svém disledku se obraci proti ¢lovéku samotnému. I v neddvné minulosti se mnohokrat
ukéazala chybna opatfeni, kterd ignorovala zjevné geomorfologické procesy a z nich plynouci rizika a
ohrozeni, kterd koncila i obrovskymi skodami véetné lidskych zivott. Nemusi se chodit pro ptiklad daleko,
staci kdyz se podivame do naSich niv, kde 1 pfes jasné nebezpeci povodni se tyto prostory dale zastavuji jak
komerénimi tak soukromymi objekty, coz jest¢ umociiuje negativni projevy povodni. Podobn¢ nevhodné se
Clovek chové i1 pfi vystavbé na nestabilnich svazich a v jejich okoli. Bohuzel odborna vefejnost nemé
dostatecné moznosti, kapacitu a ani silu, kterda by odolala tlaku developeri a vzdorovala ignoraci a
hlouposti. Pouc¢eny obc¢an si nebude chtit koupit novostavbu v zédplavovém tizemi, bude védét, Ze pojistovna
mu jeho nemovitost v idolni nivé nepojisti a nebo naklady na pojistku budou n€kolikandsobné vétsi, bude
védét, ze podkopanim upati na nestabilnich hornindch muize zplsobit sesuv, ktery zavali rozestavénou
dalnici apod. Geomorfologicka osvéta je jednou z moznosti, jak poucit Sirsi ¢ast obyvatel a dat jim zakladni
nastroje a védomosti pro pochopeni zékladnich pravidel vyvoje relié¢fu. Jednim ze zplsobd, jak tuto osvétu
resit, je integrovat ji do vzdélavani. Z tohoto diivodu byla vypséana tato bakalarska prace, jejimz cilem je
zjistit prostfednictvim zhodnoceni geomorfologickych termind, jaky prostor a jakou kvalitu ma
geomorfologie v uc¢ebnicich pro stfedni skoly a vyss$i ro¢niky viceletych gymnazii, ptipadné jak se uc¢ebnice
z tohoto pohledu vyvijely od roku 1989.

hodnoceni formalni stranky

Predlozena bakalédiska prace ma 47 cCislovanych stran a 3 vlozené piilohy o 11 stranach. V textu je
integrovano 9 obrazkl a 4 tabulky. Z hlediska formy obsahuje prace vSechny hlavni kapitoly ptislusné
odbornému textu, tj. cile, ¢ast reSerSni, metodickou, vysledkovou 1 diskusi a zdvér. Avsak diskuse a zejména
zavér svym obsahem ne zcela odpovidaji formatu, ktery by mély mit a zaslouzily by doplnéni u diskuse a
ptipadnou rekonstrukci u zavéru. Néktera zjiSténi uvedend ve vysledcich nejsou komentovéna a nemaji
odraz v diskusi. Tyka se to vazeb vyjadienych nékdy ne zcela spravné dendrogramy. Technické provedeni
obrazkl a tabulek je na dobré urovni a v piipadé exporti z programu Statistica (StatSoft) odpovida
defaultnimu nastaveni. Z formalnich nedostatkli bych zminil netradicni umistovani popisku tabulky pod
prislusnou tabulku, dale umistovani tabulek 2 a 4 a obrazka 3,4,5 na uvod svych kapitol, kde jsou
pfedfazeny textu, coz pusobi velmi rusivé. Stejné tak tabulka 1 by se pfi zmenSeni pisma zcela jisté vesla na
jednu stranu misto 3. Text je psan v celku dobie a odbornym stylem, pfesto autorka neodstranila nékteré z v
kontrolovaném manuskriptu avizovanych formula¢nich nepfesnosti a chyb, napf. oznaceni typy
geomorfologie, pfiCemz autorka mé& na mysli ¢asti, resp. dil¢i discipliny geomorfologie. Obcas v textu
zustaly formulace, které by si zaslouZzily preformulovat a to bud’ z divodu stylistického a nebo i1 vécného,
kdy neni zcela jasna podstata sdéleni, napt. v zavéru druha véta na stran¢ 43.

hodnoceni prace s literaturou

Ptestoze podstatou bakaldiské prace bylo provést zhodnoceni soucasnych ucebnic pro vyssi ro¢niky
viceletych gymndzii a stfedni Skoly, postrddam hlubsi proniknuti do podobnych studii provedenych v
zahrani¢i a SirSi praci s cizojazycnou literaturou. Absence této literatury se pak projevila v diskusi, kde
autorka mohla dat zjisténi a trendy ziskané z Ceskych ucebnic do SirSiho kontextu. Zaroven mohla tato
literatura pomoci pii definovani zptisobu hodnoceni a vybéru hodnoticich kritérii. Na druhou stranu autorka
zdaftile shrnula a zhodnotila v reSer$ni ¢asti problematiku geografickych ucebnic a uc¢ebni dokumenty vcetné
rdmcovych vzdélavacich programt, které by se mély do ucebnic promitat. Lze konstatovat, Ze autorka fadné
cituje a nedopousti se zasadnéjSich prohtfeskl proti citacni etice.

hodnoceni argumentace a interpretace

Autorka uziva logické a korektni argumentace bez vyznamnych chyb. Svoje tvrzeni opird o statistické
analyzy analyzu rozptylu (ANOVA) a Pearsonovu korelaci. Pfesto by mohl byt bran pii hodnoceni vétsi
diiraz na riznorodost a urCeni ucebnich textd. Dale nékteré polozky zafazené do korela¢niho grafu



vyjadieného dendrogramem je nevhodné vzhledem k tomu, Ze se nejedna o spojité veliiny, napt. obr. 8§,
uvedeni dolozky MSMT, tedy nékteré vztahy nemohou byt vysetiovany pomoci korelace.
hodnoceni uzitych metod a postupii
Pouzité metody jsou adekvatni stanovenym cilim. Autorka se pfi feSeni prace naucila zéklady statistického
usuzovani a hodnoceni.
hodnoceni splnéni cili v zadani prace
Hlavni cil prace byl splnén.
hodnoceni odborného piinosu
Tvorba obsahové kvalitnich a aktudlnich ucebnic je achillovou patou geografie a nejen ji, pfiCemz
sttedoskolské a gymnazijni uc¢ebnice jsou zasadni pro nasmerovani budouci generace geografli a rozsifeni
geografického povédomi Siroké vetejnosti. O nedobrém stavu svédéi i pretrvavajici predstavy o geografii,
které jsou bézn¢ rozSifeny a jez bohuzel méné kvalitni a nekvalitni u¢ebnice a uebni texty jen ptizivuji.
Primarnim krokem feSeni je analyza stavu, coz autorka provedla v souladu se zadanim z pohledu skladby,
rozsahu a kvality geomorfologické terminologie. Na zéklad¢ vysledkt bakaladiské prace se da konstatovat,
ze fakticky nenastal Zadny vyznamnéjsi kvalitativni posun v obsahu a struktufe ucebnic. Ztejm¢e vyznamnou
roli v tom hraje i to, Ze vétSinu ucebnic, resp. jejich geomorfologickych €asti, tvofi autofi, kteti v daném
oboru nemaji zkusenosti, piehled a nepublikuji. To je i ziejmé diivodem chybovosti v terminech, ktera se v
ucebnicich objevuje. Lze tedy konstatovat, Ze zjiSténi provedend Vendulou LukéaSovou jsou piivodni a
hodnotna a predstavuji problém, nad kterym je tieba se fadné zamyslet. Predlozend bakalaiska prace je
obsahov¢ hodnotnd a predstavuje pro Vendulu Lukésovou velmi dobry zaklad pro rozvedeni tématu v ramci
feSeni budouci diplomové prace.
pristup studenta
Vendula Lukasova se pravideln¢ a aktivné zcastiiovala seminait k bakalarské praci, béhem jejiho feSeni
pravidelné konzultovala s vedoucim prace, zejména ¢ast metodickou a vysledkovou. VéEtSinu pfipominek
akceptovala a zakomponovala je do prace. Zaroven pii hodnoceni ucebnic projevila trpélivost a kriticky
nahled na obsah ucebnic. Nebala se naucit vybrané statistické metody, aby je mohla pouzit pro vyhodnoceni
vlastnich vysledkli. Kladné hodnotim nejen snahu, ale i vysledek této snahy pro zhutnéni informaci do
podoby tabulek a grafii.
Zhodnoceni:
Na ptedlozenou bakalarskou prace Venduly LukaSové je nutno nahliZet jako na jeji odbornou prvotinu,
ktera neni zcela bez chyb. Nicmén¢ jeji nasazeni, peclivost a poctivy pristup stoji za kvalitné zpracovanym
dilem se zajimavymi a origindlnimi vysledky. Pfedlozenou bakalédiskou praci doporucuji k obhajobé,
s klasifikaci velmi dobfe za textovou Cast.
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