Posudek vedouciho prace

Josef Polcer: Desatero (Ex 20 a Dt 5): Exegeze, zasazeni v kanonickém a historickém kontextu a
teologicky profil, bakalatska prace, predlozeno 31. 7. 2014

I. Shrnuti

Bakalaiska prace Josefa Polcera je vcelku zdarilym pokusem o exegeticky a teologicky odpovédné
uchopeni starozakonniho Desatera, textu, ktery je ve Starém zakoné ve dvou lehce odlisnych
verzich a jehoz déjiny ptsobeni zdaleka predci déjiny jeho vzniku. Prace je napsana v oboru
starozakonnim a to je také rovina, na niz autor svou argumentaci vede. Bonusem navic jsou
obcasné vylety do oblasti systematické teologie ¢i teologické etiky. Prace je prehledné
strukturovana. V prvé kapitole (str. 7-12) se stru¢né zastavuje u nékterych momenta badani o
vzniku Desatera. Ten charakterizuje jako postupné opusténi predstavy, ze Desatero piedstavuje
puvodni substrat viry starozdkonniho Izraele, a pfiklon k predstavé, Ze desatero predstavuje spise
pozdéjsi shrnuti monoteistickych snah, jez autor spojuje s historickym piisobenim krale Josijase.
Ve druhé kapitole (str. 13-17) se vénuje literarné kanonickému kontextu. V navazani na studii
Martina Prudkého pfipomina epifanicky, kanonicky a trvaly charakter Desatera, jak plyne z
vlastniho textu ve Starém zakoné. S vyse zminénou predstavou Desatera jako shrnuti
deuteronomistické teologie je ponékud v napéti autorovo prevzeti teze Jifitho Benese a Jana
Hellera o ptivodné;jsi verzi v Exodu, oproti niz je rozsahlejsi verze v Dt vysledkem vlivu ustni
tradice (str 15).

Autor dale prehledné tridi rizné zptisoby déleni desatera v raznych tradicich (zidosvké,
reformované, pravoslavné a luterské a fimskokatolické).

Nejrozdahlejsi ¢ast prace pak predstavuje exegeze ebou verzi Desatera (str 18-41). Autor postupuje
po jednotlivych prikazani, v§ima si zvlastnosti hebrejskych formulaci a bohaté vyuziva
sekundarni, nezfidka i cizojazy¢né literatury. Anizby to zdavodnil, pfiklani se autor k ¢islovani
pravoslavnému -- a jednotliva prikazani predstavuje v dalsi argumentaci vzdy jako prvni, druhé...
prikazani.

V Zavéru (str. 42) zdaraznuje -- s rozsahlou citaci studie Martina Prudkého -- Bohem danou
normativitu Desatera, ktera jako takova spise nez v jednotlivych pozadavcich, vznasenych na
¢lovéka, je neustalou inspiraci také dnes.

II. Hodnoceni

Prace Josefa Polcera vynika jazykovou vytfibenosti a exegetickou kompetenci pfi zpracovani
puvodniho hebrejského textu. Snad az pfilisna je pfitom snaha podat synteticky obraz Desatera
jako stale platného textu. Tato snaha autorovi ponékud zastinila vcelku Zivou debatu o vzniku a
vyznamu Desateru i skutecnost, Ze piiklon na jednu stranu sporu vylucuje pfiklon na druhou
stranu. V uvahach o vzniku autor kupodivu nezminuje dostupné prace Finkelsteina nebo Devera
v Cesting, které jsou dnes pro takika jakykoli pokus o historickou rekonstrukci dnes nezbytnosti.
Znacné volna je kazen pfi citovani odborné literatury. Vétsinou pouzity uzus "Piijmeni, Krestni
jméno, Nazev knihy, Mésto vydani Rok, strana" je nezfidka nahrazen méstem vydani v zavorce,
uvedenim pouze pfijmeni autora apod. Tu a tam se v textu objevi chyba gramatického razu (Str
42: Ptikazy a zakazy pak slouzili...), nebo takova, ktera plyne z nespravného prekladu nebo
neznalosti domaci terminologie (napf. pozn 62 na str.19, kde je fe¢ je o targumu Pseudo-Jonathae).
Problematicka je praxe uvadéni hebrejského textu s prizvuky.

III. Zavér
Vyhrady uvedené v predchozim odstavci nemohou zkalit celkové dobry dojem z piedlozené prace.
Navrhuji hodnotit ji stupném B -- velmi dobfte.
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