Posudek na bakalatskou praci Jiriho Skalického ,,Tajemstvi mezi tony — posluchaésky
vyzkum pro FOK. Audience survey for FOK (Tajemstvi mezi tony: Co lidem ptinasi
hudba?)“

Predkladana bakalaiské prace ma ponékud slozity a ¢astecné i dezorientujici nazev, jehoz
genezi a konecnou podobu se silné byrokratickym zdzemim autor vysvétluje ve zvlastni
poznamce, a Ctenaf se vlastné teprve z textu (nebo pfinejmensim tvodu dozvi, o¢ skute¢né
jde) — je ptitom trochu paradoxni, ze prace se pohybuje (i) v roviné marketingu a autor si tak
mohl na vlastni kiizi uvédomit, ze pravé v marketingovych souvislostech je titul textu
dilezity. Ostatné ,,na vlastni kiizi* je charakteristika velmi typicka pro cely text — bakalarska
prace je pln¢ autorska, mozna i trochu experimentalni (v dobrém slova smyslu): autor na
vlastni kiizi prozil v§echny etapy vyzkumu i s jejich problémy. UzZ tuto ,,autorskost™ povazuji
— coby urc¢ity protiklad kompilace — za hlavni klad préce; to, ze vysledek je Gspésny, je svym
zpiisobem ,.jen bonus navic. Uspéch piitom znamena nejen samotny vysledny velmi dobry
text, ale také moznost jeho pfimé a adresné vyuzitelnosti v praxi, v realité.

Samotna prace je empiricka, ¢i spiSe metodologicko-empiricka s teoretickym tivodem (zhruba
5 stranek pfedchazi tomu, co autor oznacil jako ,,Prakticka ¢ast®). V téhle souvislosti bych se
pfimlouvala za rozsifeni ,,teorie®, kterou dosti citeln¢ postradam, byt text je i v této podob€ na
bakalatskou praci dosti rozsahly.

V metodologicko-empirické ,,casti* diplomant v kombinaci chronologického a obsahové
logického postupu provazi ctendie po celém svém vyzkumu. Jisty bezprosttedni piistup, ktery
autor (nejen) ve stylistice zvolil, mize byt velice uzitecny pro fadu studentl coby urc¢ity druh
,»praktické kuchaiky* a obecné pfispiva k Ctivosti textu. Je to ovSem zaroven piistup ponékud
netradi¢ni pro vyzkumnou zpravu a ¢astecné i pro ,,profesni* studentskou praci: po chvili
vahani ale pravé to povazuji za dalsi klad préce, 1 kdyz tradiénim vyzkumniktim by mozna
chvilemi vstavaly vlasy hriizou na hlavé (koneckoncti ani tento vyrok nepatii ke klasickym
slovnim obratiim v posudcich studentskych praci). Realizaci a interpretaci vyzkumu povazuji
za adekvatni a zvladnuté.

Z dil¢ich poznamek vybirdm nasledujici:

- str. 14: neodpovidaji hypotézy ¢isté¢ nahodou deskriptivnimu ptistupu, ktery autor u
M.Beka spise kritizuje?,

- str. 15: nejsem si Uplné jista, do jaké miry je legitimni pouzit (i kdyz vlastni) zpravu
z vyzkumu pro klienta jako ¢ast bakalaiské prace — pfinejmensim v dané podobé
(autor ma podle zavedenych pravidel citovat sam sebe),

- trochu postradam odliSeni zdvéru vyzkumu a celkového zavéru textu,

- pokud jde o seznam literatury (pfedpokladam, Ze ve skute¢nosti diplomant procetl
fadu dalSich publikaci — napt. k marketingu), spiSe pro rozsiteni sociologického
pohledu na hudbu bych doporucila diplomové prace absolventli nasi katedry Vachy,
Nosala a Slosarové a mozna pro inspiraci k vyzkumu zpravy Hrstkové-Kettnerové a
kol. z byvalého vyzkumného strediska Cs.rozhlasu.

Praci jednozna¢né doporucuji k obhajobé s vychozi klasifikaci mezi vyborné a velmi dobfte.
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