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Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Prezentovana diplomova prace je vénovana velmi aktualni problematice —
pracovnikovi hospice v CR, a to na zakladé analyzy socialné-pedagogickych aspektd.
Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. Jednotlivé kapitoly teoretické ¢asti jsou
postupné vénovany institucim zabezpedujicim paliativni pééi v CR a ve svété, rizikovym
situacim pracovnika hospice a jejich prevenci.

Cilem prace je dle autorky ,, poskytnout ¢tenafi vhled do problematiky paliativni péce
z hlediska socialné-pedagogického, seznamit jej s uskalimi profese pracovnika hospice jako
profese socialné pedagogického charakteru a dale uvést mozna preventivni opatfeni
potfebna pro zvladani téchto jevu*.

V empirické Casti je zjiStovano, zda je podle zaméstnancu hospice podpora
poskytovana organizaci dostateéna. Autorka si zde kladla za cil vymezit mozZnosti prevence
rizikovych situaci a navrhnuti moznych opatfeni.

V radmci metodologie vyzkumu byl v praci vymezen vyzkumny problém, hlavni
vyzkumny cil, hlavni vyzkumna otazka a dil¢i vyzkumné otazky — tato forma zpracovani
vyzkumného designu pusobi sice na prvni pohled propracované, ale jednotlivé uvedené
slozky na sebe ne vzdy navazuiji.

Kvalitativni vyzkum byl realizovan na zakladé polostrukturovanych péti rozhovorua
s pracovniky hospice. Pro analyzu ziskanych dat byla zvolena metoda kodovani dat.

Z metodologického hlediska by bylo vhodnéjsi vymezeni kategorii vyzkumu oddélit od
zamyslené interpretace ziskanych dat. HlubSi interpretace dat v praci chybi. V kapitole
vyhodnoceni nejsou disledné vyhodnoceny vSechny vedlejSi vyzkumné otazky, coz je do
jisté miry matouci.

Prace ma logickou strukturu a kapitoly na sebe obsahové navazuji, ale v textu se
opakované objevuji stylistické nepfesnosti a dale chybna forma citaci internetovych zdroju.
Dale jsou nékteré kapitoly ukonéovany nekomentovanymi a neinterpretovanymi citacemi
(napf. s. 31,33,51), coz je pro text ne vzdy funkéni.

Na praci ocefiuji nejen volbu naroéného tématu, ale i zapojeni kapitol jako etika
vyzkumu, faze vyzkumu, okruhy vyzkumu nebo navrh opatfeni.

Na zakladé vySe uvedeného praci hodnotim jako velmi dobrou.

Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

1. Pokuste se znovu struc¢né vymezit cil prace a vyzkumny problém.
2. VyloZte znovu struéné odpovédi na vedlejsi vyzkumné otazky.
3. Pokuste se stru¢né interpretovat Vami ziskana data.

Doporuceni k obhajobé: ano
Navrhovana klasifikace: velmi dobre
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