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1. Koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zduvodnéni:
pfimérenost, plvodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zduvodnéni: metoda
Zpracovani;

iii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dal$ich pouzitych zdroju;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfiméfenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zd(ivodnéni; pfiméfenost, puvodnost
Ochrana lidskych prav v Evropské unii predstavuje aktuaini a nosné téma pro diplomovou
praci. Autorka zvladla téma dostateéné vymezit, aby ho mohla odpovidajicim zptusobem
zpracovat v prostoru, ktery diplomova prace poskytuje. Autorka formuluje urgity vyzkumny
cil, ktera zni: ,poukazat na nékteré konkrétni problémy porusovani lidskych prav a jejich
nasledky na moznost &lenskych statd spolecné Ci jednotlivé vystupovat at v(é&i tFetim statam
Ci na nejriznéjsich mezinarodnich férech ... (v oblasti lidskych prav).“ Tento cil véak do
znacné miry predjima vysledek analyzy a to oslabuje vahu vyzkumu daného tématu
provedeného v diplomové praci. Relevantnéjsi by bylo zkoumat, zda/do jaké miry se lidska
prava v Clenskych statech EU porusuiji.

Cil autorka zdGvodnuje liberalni teorii mezinarodni spravedInosti. Z predpokladu této teorie
Ize odvodit, Ze EU mlze v mezinarodnim méfitku Uspésné prosazovat ochranu lidskych
prav tehdy, pokud se budou dostateéné ochrariovat na jejim vlastnim Gzemi — uzemi jejich
Clenskych statu. Souasné autorka tuto Gvahu formuluje jako Ustfedni tezi: , &lenské staty,
které Casto reprezentuji EU v oblasti lidskopravni dimenze zahraniéni politiky, nemohou
efektivné zastavat roli globalniho ochrance lidskych prav ve chvili, kdy samotné staty
porusovani lidskych prav na svém Gzemi nedokazi zabranit & k nému dokonce samy
prispivaji." Volba této teze je trochu problematicka, protoze autorka se v praci zabyva tim,
jak EU ochrariuje lidska prava v obecné roviné a jak se ji to dafi ve vybranych pfipadech
nikoliv tim, zda opravdu existuje vazba mezi ochranou lidskych prav doma a schopnosti




prosazovat ji navenek). Tato analyza tedy se zvolenou tezi pfimo nesouvisi.

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zduvodnéni; metoda zpracovani

Prace ma urcité teoretické zakotveni spocivajici v uvedené liberalni teorii mezinarodni
spravedInosti (a dalSich teoretickych vychodiscich prezentovanych na trovni pripadovych
studii). Jak vSak jiz bylo uvedeno, tato teorie a jeji pfedpoklady slouzi spise jako urcité
vychodisko prace nez-li jako zaklad vétsi ¢asti provedené analyzy. Z metodologického
hlediska se prace vénuje popisu stavajicich institucionalnich nastroju EU v oblasti ochrany
lidskych prav a popisu jejich ochrany ve dvou zvolenych pfipadech. Pro zvoleny cil jde o
dostatecnou metodu. Je nutné ocenit, ze autorka hodné pracuje s primarnimi zdroji a ze
podrobné analyzuje dva pfipady.

Urcita slabina ale spociva ve volbé pripadl. Jde o problém, ktery souvisi s vySe popsanym
problémem tykajicim se volby cile prace. Autorka si vybrala dva pfipady, o kterych se
vSeobecné vi, ze v nich k poruseni lidskych prav doslo. Zajimavéjsi by bylo analyzovat
oblasti/pfipady, které EU reguluje a neni pfedem jasné, jak je v nich k lidskych pravim
pfistupovano. Zjisténi o takovych oblastech/pfipadech by byla podstatné objevnéjsi a
cennéjsi.

iii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dal$ich pouzitych zdroju

Jiz jsem zminil, Ze autorka vhodné pracuje s vét§im mnozstvim primarnich zdroju. Take
vybér a vyuziti sekundarni literatury jsou na velmi slu$né drovni. Uvodni rozbor relevantni
literatury je vSak velmi kratky — pouze jeden odstavec. Autorka méla vénovat vétsi
pozornost tomu, co jiz bylo vyzkoumano a zduraznit, co pfinasi nového.

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfimérenost ¢lenéni, logicka provazanost)
Z tohoto hlediska je text v poradku.

2. zpracovani tématu (vybér zdroju pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace prebiranych poznatk(, argumentace, formulace vlastnich poznatku,
véetné vyvozeni zavérQ, presnost vyjadiovani; pfip. prace s daty — Uplnost, pfesnost,
spravnost postupl; konformita s projektem);

Autor zvolila dostate¢né spektrum zdroju. Informace pouze nepfebira, ale snazi se je
interpretovat, poskytovat vlastni argumentaci a poznatky. Vyjadfovani je dostatecné
presné.

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

| Z tohoto hlediska je prace v pofadku.

4. stylisticka a jazykova uroven textu;

Pouze misty se objevuji preklepy — napr. na str. 23 ve slové Thatcherova, na str. 29 ve
slové Malta, na str. 44 ve slovnim spojeni mimo jiné

5. formalni Gplnost vytisku (Cestné prohlaseni, obsah, resumé, projekt);

| Z tohoto hlediska je prace v pofadku.




6. dil¢i pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako soucast hodnoceni vy$e uvedenych
aspektl prace); pfip. naméty Ci otazky k obhajobg;

L B

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkum kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé; nejsilngjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporuceni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

Celkové se jedna o pomérné kvalitné zpracovanou diplomovou praci a doporucuji ji K
obhajobé. Mezi jeji hlavni klady patfi volba nosného a aktualniho tématu, volba
konkrétniho cile, prace s dostateCnym mnozstvim vhodnych zdroju, formulace vlastnich
poznatku. Za slabsi aspekt povazuiji predevsim volbu obou pfipadu, ktera neumozniuje
nezaujatym a reprezentativnim zpusobem posoudit, do jaké miry dochazi v ¢lenskych
statech k porusovani lidskych prav v oblastech, které EU reguluje. Rovnéz zvolena teze
pouze omezenym zpusobem souvisi s vlastni analyzou. Rozbor relevantni literatury a
dosavadniho vyzkumu mél byt delsi.

8. navrhovana klasifikace.

Vyborné az velmi dobfe — v zavislosti na tom, jak autorka obhaji svuj postup ohledné vyse
popsanych problematickych mist prace.
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