
Martin Hana: Vlastni casla ne/apornych matic, vyhledavac
Google a zebficky sachistu, tenistii a fotbalovych tymii

posudek oponenta

V praci jsou diskulovain melody tvorhy xebficku na xaklade porovnavani sily jednotlivych
dvojic c l e i i u ( t y p i e k y vysledkii vxajemnych xapusii). .(sou vysvelleny dva v praxi f u n g u j i c i
sss tenu. a to sachis t icky ELO a ibtbalovy zebfieek MFA. a dale je vysvellena ohecna mctoda
Kenda l l -Wei zalo/ena na v las tn ich cisleeh malic t u r n a j u . Tato mctoda jc apl ikovana v
pnpadc I ; I I ; A : na xaklade realnych dat jc spoclcno nekol ik v las tn ich var iant xebricku a je
poro\a jcj icM k v a l i l a proti /ebh'cku of ic ia ln i imi (na /akladc scliopnosti pfcdpovidal
\ \ s l e d k \; /da sc, xe nicloda Kendal l -Wei si vedc o ncco Icpc.

I'riicc p f i n a s i / a j i m a v e informace a j e j i cleni je insp i ra t i \ ' i i i . Problem \ sak jc , ze obsah jc na
mnoha mi'stech ponekud poxrchni ; do l i lubs i leorie se student nepus t i l . Navie z pracc cisi. xc
j c j i pnprasc ncbyl \cnovan dostatck casu a nsili.

Vyhra<ly k inateinatickc strand1:
Prace obsahujc. /da se, dve kli 'eovc cast i ; in, kde je vysvellena metoda ohodnoceni na zakladc
\ l a s i n i c h ciscl (kap . 2), a j e j i ap l ikacc na zcbricky I- ' I I ; A (kap. 3). K obema main /.asadni
p f i p o m i n k x -

Xcni jasnc. proc j.son v kapi lo le 2 neklera tvr /cni doka/.ana a j i na ne. Tim jc podkopan h l a v n i
uccl . klerym / r c jme niclo by I, a by ctcnaf pochopil. jak a h l avne proc metoda hodnoeeni
/alo/ciui na s lastm'ch eislech iunguje. S t in i souvisi da ls i va/na p f ipominka ; v praci neni
\e \ \s \ct lcno. jak by sc poslnpovalo \c Kendall-Wei, kdy/ vyjdc spcktralni
polomer n u l a . ncbo kdy/ n c \ \ j d c \ l a s t n i vcktor jcdno/nacnc. To neni uplne absurdni sitnacc:
polomcr (} nastane napr. LI " idealniho tnrnaje" . kde I . ty in pora/i \sechn\, 2. vseclnn
k]-ome pr\. aid., posledni tyin nikol io. S lim souvisi i absence nejakeho hlnbsiho
/d iuodncn i , pn>c b\a KW inela b \  dobiii: pfedstavmc si napf. j i n y "skoro idca ln i
t n r n a j " : i l \  ne j l cps i t \ n i \i rcmi/uj i , /b\tek lurnaje probchne jako predtim. Vektor
ohodnoceni vyj i le (1 .1 .0 ,0 0). ted\ \iibec nero/ l is i evidenlni poradi 3. ax posledniho tymu.
Pokud a p l i k u j c m c Into inctodn na vysledek skup iny MS \, kde \ \pad la Ccska
rcpub l ika . ziskame ohodnoceni C ' R I , USA 1.03, I t . 3.20, ( i l iana 1.97, t j . C ' R skonci posledni.
pfx'slo/e / i ska la 3 bod\ /al inico USA Jen 1 (ale proti s i lne l l a l i i ) .

Nen i nn jasi ie. jak \ / n i k a l \n jcdnol l i syeh \ a r i an l pro zebficck I ;II :A podlc Kenda l l -
\ \c ic- Poncclimc stranon, /e \ > s v e t l e n i ncktcKch / n i e h jscm ne uplne pochopil (nav ic ani
ncjsou u \ e d e n \y dclai l \o /cbr icku) . Varianla 1 je z jevne nesmyslna: ad
absnrdum. sehra je - l i Andorra a San Mar ino kaxdy den jcden pralelsky xapas. pricenix \ l icbe
dn> \ \ h r a j e Andorra a \e San Marino, okam/ile se dostanou do cela xebricku. prestoxe
p r o h r a j i \sechn\i xapasy. lake mi neni jasnc. proc jsou voleny j ine koctlcienty.
no/ \m /.cbrickn I ' l l ' A . t'clc to na me piisobi. xe varianty byly voleny slylem
"/kus in i eo me prvni napadne".

Ponekud poclnbna mi pfi jde sekcc o srovnavani jednollivych /cbrickii, konkretnc
predpoN idan i remi/. Nepochopil jsem prcsne. jak bylo xvolcno pasnio. v kterem je
|ii\dpo\e/ena renn'/a. Optinial ixace tak, a by cely xebficek pix-dpovidal co ncjlepc? Ale to
ne|ilc predem, be/ /nalosl i bndoueich \ \ s l e d k i i . Nebylo by Ireba lepsi pocitat pouxe "zaporne
bod\. lj. pripady. kd\y silnej.si/;/vj/;/-(//t ' s tcoreticky slabsim? Chybi hlubsi uvaha.
Vl imochodem. \ \ j d e - l i uspesnost kolem 5(J'A>. ncxnamena to uspesnost srovnatclnou s Modem
mine i . |ak sc l \ r d i na sir. 2l> - p fedpovida j i sc pfccc i remiz>'!



Zajimave srovnani by jiste pfineslo apl ikovani melody Kendall-Wei na vysledky ligy. kde
hrajc kazdy s kazdym (pfesne dvakral) - protoze tain uz jednu metodu urceni pofadi manic.

Celkove hycli fekl . ze prace mcla obsahovat vice prace s daty. Ani test LI s fotbalovymi
vysledky neni mnoho, ostatni sporty chybi uplnc. V pfipade sachuje vysvetlen ponze of iea ln i
zebficek, zebficky tenistu a Google (zminene v nazvu prace) se v praci vyskytuji jen ve dvou
kratkych poznamkach.

Vyhrady k lonnalni strance:
Asi nejmarkantnejSIm nedostatkemjejazykovA uroven prace. Cesky se pise "vitezstvi" a ne
"vitestvi" (str. 6. 28). Neni temef vety, ve ktcrc by se nevyskytovala gramaticka c lnba .
Intcrpunkce je rozeseta takfka nahodne, mnozstvi pfeklepu je neuvefitelne {proc nebyl pouzit
alespon obyccjny spell clieckcr?). Po sloliove strance je prace spisc slabsi. Ani sa/ba neni
dokonala: na fade mist text pfeteka, vyskytuji se i elementarni typograllcke chyby jako psani
mezery pred carkou.

V praci nejsou dostatecnc referovany zdroje. Neni jasne, co je pfesne autoriiv pfinos. V
kapitole 3 neni Liveden viibcc zadny zdroj informaci ani dat. Neni nvedeno, jak (za pomoci
ktereho software) byly zebficky zpracovain.

Priloha je nedostatecna, nvedena data neumoznuji pfesne zhodnotit vysledky. Napf . proc
nejsou v pfi'loze uvedeny zebficky podle vsech ctyfcch variant'.' Proc tain pro srovnani n e n i
uveden ani ollcialni /cbficek FIFA? Prace mela obsahovat i zpracovavana data (vysledk\h zapasu od r. 2002). nejlepe v elektronicke forme.

Chybi nejaky /aver, ktery by zhodnotil a eventualne doporucil vyuziti metody Kendal l -Wei v
praxi, s uvedenim jejieh vyhod a pfipadnych nedostatku. Nutno ovsem konstatovat, ze pro
nejaky silnejsi zaver chybi dostatek dat.

Zavcr:
Pfedlozenou praci doporucuji uznal jako bakalafskou, avsak vzhlcdem k uvedenym vyhradam
navrhuji hodnoceni stupncm dobfe. Skoda, ze praci na tak atraktivni tema nebylo venovano
vice usil i .

VPraze, 30.8.2006
David Stano\v


