Posudek oponenta bakalaiské prace

Jan Hladky: Strukturalni vlastnosti grafii — pravdépodobnostni
a deterministicky pohled

Jedna se o rozsahlou préaci, ve které jsou odvozeny asymptotické odhady pro charakte-
ristiky maximalniho indukovaného bipartitniho podgrafu v ndhodném kubickém grafu
s rostoucim poc¢tem vrcholi.

Grafickd a formalni tiprava textu je na velmi dobré tirovni, vytknout se da snad jen
vynechavani interpunkce za matematickymi vzorci nebo chybéjici popisky u tabulek.
Po jazykové strance je prace na slusné trovni. Autor dobte zvladl psani v angli¢ting,
mezi nejcastéjsi chyby patii pouzivani ¢lenti nebo zaména then a than. Pieklepti se
v praci vzhledem k jeji délce vyskytuje maly pocet. V textu je to napf. bipartitnho
v abstraktu, chybéjici hodnota pravdépodobnosti na str. 7, k& misto [ na str. 12 nebo
2 misto 1 na str. 24 v bodé (a). Drobné nepresnosti ve vzorcich jsou pak ve znéni
lemmatu 2.8, v ditkazu tvrzeni 2.10, na str. 11 dole, na str. 13 ve vzorci pro t(k,l, h)
nebo v priblizném vyjadreni ¢ na str. 44.

Student bezesporu vyborné porozumél zkoumané problematice, nastudoval pouzivané
metody a ziskané znalosti tviiréim zptisobem pouzil k diikazu novych vysledkii. Prace je
navic velmi dobre a peclivé napsdna. Presto by si néktera mista zaslouzila podrobnéjsi
vysvétleni a vétsi matematickou presnost. Ptikladem mize byt dosazovani redlnych
c¢isel do funkci a veli¢in definovanych pro prirozena ¢isla; neuvedeni, o jakou limitu se
jedna v lemmatu 2.8; vydavani odhadi stfedni hodnoty a rozptylu za jejich skuteéné
teoretické hodnoty v tabulce v podkapitole 4.2.

Déale mam k préci tyto pripominky a dotazy:

1. Je tvrzeni faktu 3.2 konzistentni s faktem 3.3? Podle vzorce (3) ve [Wor99b] by
limitni pravdépodobnost ve tvrzeni 3.2 méla byt e 2.

2. V ditkazu véty 3.5 se pro pevné k, | maximalizuje t(k, [, h) pies h € [0,3l]. V tom
piipadé by se mélo dodat, jak se definuje vyraz t(k,l, h), kdyz je 3n — 6k + 2h
ZAporne.

3. Pro¢ figuruje na str. 38 ve vzorci pro E[Z] posledni ¢len O(1/N(7;_1))? Stfedni
hodnota uvedené nahodné veli¢iny Z je presné 2p,(7; 1) + 3£2/8.

Uvedené poznamky nemaji zasadni vliv na celkové vynikajici hodnoceni prace. Hlavnim
prinosem prace Jana Hladkého jsou zajimavé ptivodni vysledky, které je mozné publi-
kovat v nékterém odborném casopise. Svou kvalitou prace daleko prevysuje standard
bakalarské prace, a proto ji doporucuji uznat jako bakalarskou praci na MFF
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