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Abstrakt

V obdobi Protektorat@echy a Morava mezi lety 1939 — 1948ilo média steji jako celou
statni spravu nacistickééhhecko. Ve prosgch okup&ni mocnosti fungovala i cenzura tisku,
kterou zajigovalo Ustedi tiskové doz@i sluzby v Praze s pobkami v Brré, Moravské
Ostra¥, Olomouci a Plzni. V jehdele stal nejprve Osvald Svoboda, ktery vSak by$\agi
odbojovoucinnost v srpnu 1939 z&n a pozdi popraven. Az do konce valky pak tenttad

vedl Eduard Parma.

UTDS nejen schvalovalo kazdéslo periodického tiskuipd vydanim, ale davalo také denni
pokyny redakcim, kde pracovali krémovin&u a jejich Séfredaktdri dva cenzurni ednici.
Narizeni se vztahovala k aktualnim udalostem a udajatase o nich ma psat, aby vgin
priznivé pro Néemecko a jeho spojence. Tato forma cenzury funggyaleelou dobu okupace.
NaSe prace natyirech gipadovych studiich ukazuje, jak ovlivnila tatorizeni vyslednou
podobu vybraného denniho tisku. Prvni z nich seateky zandiuje na pedsedu
protektoratni viady Aloise ElidSe, druha se tykiéma Balkas na jae 1941, teti sleduje
udalosti kolem atentatu na zastupujicifiského protektora Reinharda Heydricha o rok

pozcji a ctvrta se zabyva nalety Spojénga Prahu v Unoru 1945.
Abstract

In the period of the Protectorate of Bohemia anddvia between years 1939 — 1945 media,
as well as the whole society, were controlled by government of Nazi Germany. The
control also included censorship of the press tperated for the benefit of the occupying
power. Its essential component, Central Press 8ispey Service, had to approve every issue
before it released to the press. But it also phblisdaily instructions for the newsrooms,
where two censors operated together with workingnralists and their editors in chief. Our
work uses four case studies to show how censorestifes influenced the final form of the

selected newspapers.
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budeme zabyvat persondlni strukturou i nékterymi jeho zaméstnanci a pokusime se dokdzat vyznam
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Uvod

Zit v dok® svobody je pro nas dnes sargmosti, ale v modernichjihach uz mésesky
narod d¥ zasadni zkuSenosti s totalitou. Proto jéedité na historii nezapominat a nadéle ji
studovat. Nacisticky i komunisticky rezim pro budov nadvlady nadeskymi zemimi ve
vétsing pripadh nepouzival zbraf) ale nél jiné nastroje. Mezi ty nejdezitejSi patila
propaganda a cenzura, které mohly byt prémgdgouze po ovladnuti domacich medii. Tato
prace zkouma prévjednu sloZzku cenzurni praxe v dobémecké okupace za druhésswé

valky.

PrestoZe uz od obdobi druhé republiky na podzim t#28 se prohlubovaly nedemokratické
tendence &etné zostujici se cenzury, k radikalni 2Zme doslo az po 15.ikznu 1939, kdy
Hitlerovo Némecko vytvdilo ProtektoratCechy a Morava. Okugai moc sice&teskou spravu
nezruSila, ale if@vzala veSkerou kontrolu nad ni, a @etwe fizeni médii. DoSlo k rozbiti
tradicni stranické struktury tisku, likvidaci mnoha tiiulperzekuci novind, vSeobecnému
zhorSeni kvality Zurnalistiky a zejména kistedné cenzurni praxi. Aby da periodika
propagandistickou podobu a byly eliminovany tex®i&i negiznivé, fungoval propracovany

systém dohledu nad tiskem.

Pri UraduiiSského protektora vzniklo kultufmpolitické oddleni, v jehoZele stanul Karl von
Gregory a pod nim skupina Tisk, kterou vedl Wolfgaiolfram von Wolmar. V padzené
roli m¢l za ¢eskou stranu otazky tisku na starosti Tiskovy odiifedsednictva ministerské
rady, jehoZz pedsedou byl na gatku okupace Zdek Schmoranz. Vykonavanirgdkzzné
cenzury pak nalezelo Usti tiskové dozai sluzby (UTDS), jehoz vedoucim byl Osvald
Svoboda a pozii Eduard Parma. Krotntoho UTDS vydavalo denni pokyny $éfredaktor

a cenzurnim tednilkim primo v redakcich, ty se potom dostavaly i k jedngth novin&im.

Popisovaly, @&em se ma nebo nema psat a jak.

V naSi praci nejprve zasadime téma cenzury ¥ demtektoratu do SirSiho historického
kontextu, aby byly jasné souvislosti tykajici smtgroblematiky. V prvnich dvou kapitolach
striné nastinime politickou situaci od konce prvni ¢hdm druhé republiky a popiSeme
tehdejSi situaci v meédiich, cenzurni praxi i ktoree vztahujici legislativu. Poté, co
nastinime politické poény také za Protektoratu, pokusime se popigahi a strukturu meédii
vtomto obdobi. Samostatnou kapitolénujeme Ustedi tiskové dozai sluzby, kde
podrobrji zmapujeme provashi cenzury vetrg Souborného fehledu pokyia pro tiskovou
prehlidkuze dne 17. Z41939.



Druhou ¢éast rozdlime doctyi piipadovych studii, v nichz budeme srovnavat denkiypp
UTDS s vybranym dennim tiskem. V prvni studii buéepnacovat s osobou premiéra Aloise
ElidSe. V té druhé se budeme zabyvat agresi OsBatigare na jae roku 1941, protoze
zejména napadeni Jugoslavie bylo geskou spolénost citlivé téma, oba staty totiz ve
dvacatych aficatych letech byly Gzce spjaty skrze Malou dohbdNejobsahlejsi ieti
piipadova studie rozebere atentat na zastupujft3ského protektora Reinharda Heydricha a
v posledni studii prozkoumame ze stejného Uhlugzhhhalety na Prahu v Unoru 1945.

Dochované denni pokyny UTDS, ¥kterych gipadech doplkné Tiskovym odborem PMR,
nejprve vyhledame v Narodnim archivu v Praze a rgine ty vhodné pro naSeéipadove
studie. Zpracované archivalie pak budeme porovnayaisliusSnymic¢lanky ve vybraném
dennim tiskuVzhledem k mnoZstvi dokumentkteré je nutné prozkoumat a cili, kterému se
chceme pla vénovat, upustime od kvalitativniho vyzkumu a vyskedext zpracujeme

formou pramenného vyzkumu s prvky obsahové analyzy.

Vysledkem by pak ®la byt naSe schopnost ¢ity jak tato na@izeni ovliviiovala praci
redaktofi, respektive konaou podobu denik Zda byly pokyny vzdy fesré spirény, nebo
dochéazelo k odchylkam, které mohly &mit celkové vyzigni ¢lanka, ¢i dokonce zda nebyly
v nékterych gipadech zcela ignorovany. Budeme tak mogitumiru vlivu cenzurnich orgdn
tlumaogicich nacistickou ideologii na praci noviia

Problematice médii v débProtektoratu se dlouhoddlyénuje Centrum pro medialni studia
(CEMES) @i FSV UK. Zajem o toto obdobi i moznost kvalitnikiedeni prace pak vedlo
autora k vyBru tohoto tématu. Jiz existujici diplomové praceatmjici se k problematice
médii them Protektoratu se zabyvajtedevSim aktivistickymi novif§ denni pokyny
Ustredi tiskové doza@i sluzby viak komplexiji zpracovany dosud nebyly.

! Vojensko-politicka spoluprace Ceskoslovenska, Jugoslavie a Rumunska v letech 1921-1939.



1. Prvni republika jako mnohonarodnostni demokracie

1. 1 Postaveni médii v mezivaéaém Ceskoslovensku a medialni legislativa
Ceskoslovensko jako néastupnicky stat rakousko-ukersknarchie vzniklo na konci prvni
swtové valky. Zménilo se politické usp@déani, byla pjata Ustava a ze#nziskavala dalSi
rysy moderni demokracie. Pod@bse rodila také situace v oblasti médii. Hned1ZB.1918
byla rozhodnutim jedsednictva Narodniho vyborteskoslovenského (NY) zaloZzena
Ceskoslovenska tiskova kancel@ TK), kterou spravoval stat. Distribuovala zpravthj
tisku a nasledhi rozhlasu. Kroms toho nely deniky vcéeskoslovenskych regionech i své
externi korespondenty. Ze zahrdnziskavala média informacequevsim fes CTK, ktera

byla napojena na stové agenturyReuters, Havas, Wolff, AP

V dobs vzniku samostatnéhGeskoslovenska byl jedingm masovym médiem tisk. Rmst
se zvySovala jeho kvalitajiznorodost i jeho dostupnostieBtoZze navazal naguaeSlou
tradici, kdy véeskych zemich ievazoval stranicky tiskMlenkoy Ceské slovpPravo lidy
Lidové listy, vyznamné misto na trhu &y také nezavislé deniky jakbidové noviny
Narodni politikaneboMoravské novinyV roce 1930 vychazelo @SR uz ténit 4000 tituf.
Tuto kvalitativni expanzi vyti@la nova demokratick& politika, vlivtiphazejici ze Zapadu i

novi ¢tendi, kteff prichazeli s ekonomickym a intelektualnim rozmach&m.

Prvnim elektronickym masovym médiem se stal vel@@ch 20. stoleti rozhlas a od 30. let
uz byl plnohodnotnym konkurentem tisku. Pravidelmézhlasové vysilani zalo
v Ceskoslovensku 18. ktna 1923 v prazskych Kbelich, o necelgsic pozdiji vznikla
spole&nost Radiojourna) ktera zajisovala jeho chod. Spadala pak pod ministerstvo post

telegraf.*

Legislativu grevzal no¥ vznikly stat po zaniklé monarchiirifrakousko—uherském vyrovnani
v roce 1867 se vSak pravni systém rozdvojil, pigho roce 1918 platilo ¥eskych zemich
rakouské pravo, zatimco na Slovensku uherské. dps&vovalo 16 fevzatych legislativnich
norem \etrg rakouského tiskového zakona z roku 1862 a uheostgkoveho zakona z roku
1914. Bhem prvni republiky pak vzniklo dalSich 34 pravnicbrem, které ovlikovaly
média, alec¢eskoslovensky tiskovy zakon mezi nimi nebyl. Svabditku byla zartena

v Usta¥ z 29. anora 1920. Memefici, Ze se legislativa tisku za prvni republikyizpovala.

> BEDNARIK, P., JIRAK, J., KOPPLOVA, B. D&jiny &eskych médii. Praha: Grada, 2011, s. 175.
* KONCELIK, J., VECERA, P., ORSAG, P. D&jiny Zeskych médii 20. stoleti. Praha: Portal, 2010, s. 40-41.
* KONCELIK, J., VECERA, P., ORSAG, P. D&jiny Zeskych médii 20. stoleti. Praha: Portal, 2010, s. 56-57.



Ovlivnily to tézké socialni a ekonomické podminky po prvnitgveé valce, politické
konflikty a néfst rekterych extremistickych ideologii (zejména nacismiaSismus a
komunismus), které po#jl pfinesla hospoddka krize i hrozba &mecka v polovig

tiicatych let?

Cenzura fungovala v podélusticni nasledné kontroly. U zavadnych tigxbebo jejichéasti,
které byly vyjmuty formou konfiskaceigtala prazdna mista, takZen& rozpoznal, kde
k cenzite doSlo. Tutatinnost nElo na starosti statni zastupitelstvo ve spolupsatiistnimi
Urady bezpeénosti, nebo okresnimirady a vSe musel dodéte schvalit soud, ktery mohl

problematicky list i ddasré pozastavif.

Pro gipad valky nebo ip ohroZeni celistvosti statu vznikl za prvni replkpl zakon o
mimoradnych opdaenich ¢.300/1920. Ten omezoval nebo rusékteré svobody stanovené
v Usta¥, ale jen pro fipad, kdy je to nezbythnutné, nejdéle pak nditmeésice. Aby
mimoradna opdeni za&ala platit, bylo patba vladni ndzeni, které schvalil a podepsal
prezident. V810 se zakon vymezoval také€itisku: Vydavani a rozgovanicasopis mize
byti omezeno, podrobeno zvlastnim podminkam ajnikn@uzi zastaveno, a provozovani
Zivnosti, jez vyréhi a rozSruji tiskopisy, nize byti podrobeno zvlastnimu dozoru neb i
zastaveno.Zakon o mimeadnych opdenich povoloval také rpdkEZnou cenzuru, jejiz
podoba byla definovana ve stejném paragrafasopigim periodickym mze byti ulozena
povinnost pedkladati povinné vytisky ve:ié nejvySe dvou hodin/ed vydanim; pro jiné
tiskopisy do Sesti tiskovych archnize tato lkdta byti stanovena az nai tdny, pro tiskopisy

obséahlejsi az na osm dhi.

Do tiskové svobody zasaglzasahl i zakon na ochranu republiky50/1923. §34 vymezuje,
kdy mize dojit k zastaveni periodického tiskopiblzna-li soud v trestnimizeni proti utité
osol¥ ..., Ze obsahem periodického tisku byl spachatinzlo je se dvodre obavati, ze
budou uvedené trest@ény obsahem téhoz tiskopisu nadale pachanienzarove vysloviti,

Ze vydavani jeho e byti zastavend/e ¢tvrtém odstavci paragrafu je definovan i trest pro
ty, ktefi zakaz vydavani porudkdo periodicky tiskopis, jehoz vydavani bylo zastay dale

> KONCELIK, J., VECERA, P., ORSAG, P. D&jiny Eeskych médii 20. stoleti. Praha: Portal, 2010, s. 32-34.

® KONCELIK, J., VECERA, P., ORSAG, P. D&jiny Zeskych médii 20. stoleti. Praha: Portal, 2010, s. 34-35.

7 KONCELIK, J. Medidlni legislativa. In: Dokumenty a studie k déjinam ceskych a slovenskych médii [online].
2008 [cit. 2014-02-27]. Dostupné z: http://www.koncelik.eu/a300-1920-ochrana-rep/.



vydava, tresta se zargrin vezenim od osmi dndo #i m¢sia: a byl-li pro tento pecin jiz

potrestan, tuhymézenim odtrnacti dni do Sesti msiai.’

Jes¢ vetSi moc nad médii th stat diky malému tiskovému zakonu z roku 1933n Satil
zakong¢. 124/1933, ktery ®ni zakon na ochranu republiky, déle125/1933 dopgiujici zakon
o mimaéadnych opdenich a 126/1933, ktery upravujgegdeslé tiskové zakony. Maly tiskovy
zakon oproti pedeslé legislatiw jeS€ zprisnil podminky, kdystatni Gad bezpenostni nize
omeziti nebo podrobiti zvliaStnim podminkam vydaeéndzSiovani tiskopid a v krajnim
pripade mize jejich vydavani zastavity, gresré je definoval. Také vlada &a vice moznosti

omezit riktera periodika.

Také zakon o obra&nstatu¢. 131/1936, ktery vznikl ofit roky pozdiji, umozioval statu
zasahovat do vydavani periodik. Naijgii tohoto zakona # velky vliv silici tlak na
Ceskoslovensko ze stranyidecka a sudetskychémcl. Tato legislativa zavéth opatenti,
ktera maji za el celiti jakémukoliv ohroZeni statni svrchovanostinsatatnosti, celistvosti,
Gstavni jednotnosti, demokraticko-republikanskémipr a bezpgnosti Ceskoslovenské
republiky nebo Gtoku naert® Toho nlo byt dosaZzeno mimo jiné ifpdhEZznou cenzurou
(nejen v tisku). O ni pojednava 8125, ktery se adjana pedeSlou legislativu afjglava

doplnky: Statni grad bezpénosti, jemuz se maguloZiti povinny vytisk, fize:

a) zakazati vydani nebo roiadvani tiskoviny, jejimz obsahem by mohly byti cdmgzzajmy
obrany statu, neb jinéikzité zajmy republikf’eskoslovenské neb jejich spojgnanebo

veejny klid a peadek

b) zakazati rozgovani tiskoviny, f jejimz vydani nebylo dbano podminek neb omezeni
stanovenych statnimadem bezp@mostnim, nebo jejiz vydavani bylo timtadem zastaveno
(8 10 zakona. 300/1920 Sbh. z. a n. veemhzakona’. 125/1933 Sbh. z. an.)

Ve stejném paragrafu je také uvedentizeni, které reagovalo na zvysujici se dovianych

propaganich material z Némecka zejména do oblasti Suddtinisterstvo vnitra nize v

8 KONCELIK, J. Medialni legislativa. In: Dokumenty a studie k déjinam ¢eskych a slovenskych médii [online].
2008 [cit. 2014-02-27]. Dostupné z: http://www.koncelik.eu/zdkon-50-1923-ochrana republiky/.
 KONCELIK, J. Rizeni a kontrola eského tisku v Protektoratu Cechy a Morava. In: FORET, M. - LAPCIK, M. -
ORSAG, P. (ed.): Média dnes. reflexe megality, médii a medialnich obsaht. Olomouc: Univerzita Palackého,
2008, s. 297.

1 KONCELIK, J. MedidIni legislativa. In: Dokumenty a studie k déjinam ceskych a slovenskych médii [online].
2008 [cit. 2014-02-27]. Dostupné z: http://www.koncelik.eu/zakon-131-1936-obrana-statu/.




dohodt se zdastrenymi ministerstvy dovoz, dopravu a r@a$ani tiskovin z ciziny podrobiti

zvla$tnim omezenim nebo podminkam anebo je zaRAzati

TamtézZ je také uvedeno, Ze figact vyhlaSeni mobilizace @iZe byt Zizena cenzurni komise
a je stanoveno, za jakych podminek se takarstatVlada zidi za branné pohotovosti statu
ustredni censurni komisi a rozhodne, kterétanu vlady bude tato komise paxkna. Tato
komise je povolana, aby podle rozhodnuti a pékywedenéha@lena viady censuru jednatn
Fidila, usn@riiovala, ji vyuZivala a ji kontrolovalaZleny této komise jmenuje ministerstvo
narodni obrany a ostatni Zastrena ministerstva. Organy censuru provfdi (dosavadni i
za branné pohotovosti statu rowizené) jsou ve vykonavani této suénosti podizeny

primo uvedené Gstdni censurni komisf.

1. 2 Hospoddska krize jako rozbuSka extremismu

Krach na newyorské burze 24jna 1924 a nasledna Velka hospistté krize uvalila tatka
cely swt do ekonomické recese. Nejvice zasahla Spojemn¢ atdasledé Evropu. Zde bylo
postizeno pedevsim Nmecko, které proSlo podobnym hospis#dgch rozmachem jako USA
a bylo s nim také sithspojeno kapitalerf® Kritika kapitalismu, kterému byl jako celku krach
piipisovan, zaficinila v Némecku velkou popularitu extremistické ideologieliBy zejména
faSisté nacistického typu (NSDAT, ale také komunisté (KPD). ®uskupeni nda stejny
cil: jejich snahou byla likvidacei&hkého demokratického rezimu Vymarské republiky. A
némecké volby Wervenci 1932 jejich silu potvrdily. NSDAP se stalajsilnjSi stranou
v zemi, kdyzZ ziskala hlas od 13,7 miliowoli¢i (37,3% hlag). Pozice socialni demokracie se
oslabila, kdyZ pro ni hlasovalo 8 milidarNémci. Toho vyuzili komunisté, kie prekvapiw

dostali 4,6 miliofi hlagi, stejr# jako Ol¥anska keg'anska strana Centrum.

V listopadu roku 1932 se v3ak volby BdSského sému opakovaly a NSDAP v nich ztratila
2 miliony volict. Presto byl Adolf Hitler 30. ledna 1933 jmenovéaskym kancléem a zaal
v zemi nacisticky teror. ,Byly zruSeny zemské paréaty jednotlivych stétNémecka, zaaly

" KONCELIK, J. MedidIni legislativa. In: Dokumenty a studie k déjinam ceskych a slovenskych médii [online].
2008 [cit. 2014-02-27]. Dostupné z: http://www.koncelik.eu/zakon-131-1936-obrana-statu/.

2 KONCELIK, J. MedidIni legislativa. In: Dokumenty a studie k déjinam ceskych a slovenskych médii [online].
2008 [cit. 2014-02-27]. Dostupné z: http://www.koncelik.eu/zakon-131-1936-obrana-statu/.
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" Narodné socialistickd némecka délnicka strana (Nationalsozialistische Deutsche Arbeitpartai) vznikla 24. 2.
1920 v Mnichové. O rok pozdéji se predsedou stava Adolf Hitler, roku 1945 je Mezindrodnim vojenskym
tribunalem prohlasena za zlo¢ineckou organizaci.
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vznikat prvni koncentgani tdbory (Dachau) a ve stejném roce byla zakadkaénaunisticka
strana, socialni demokraciefe’anské Centrum se rozpadlo a X#rvence 1933 byla
NSDAP jedinou stranou véhecku. Uspchy nové totality spsivaly vtom, Ze nacisté
reagovali na nalady obyvatel v Spatné hospsldd situaci. Vznikala také nova pracovni
mista, zejména ve zbrojnimgonyslu. Zatimco bylo v roce 1932 whiecku bez prace

6,13milioni lidi, o dva roky pozsji to bylo tém o polovinu méa (3,77 milioni).*°

Némecké udalosti #y znasny hospodgsky, politicky i kulturni vliv i naCeskoslovensko.
Staty spolu sousedily, nejvice obchddpolupracovaly a ¢SR Zilo velké mnoZstvi &nci.
Se znanym zpozdnim ho také siléd zasahla krize, nédjklad vroce 1933 dosahla
nezandstnanost azit ctvrts miliona lidi.*” Nejkritictsj$i obdobi zaZild’SR v letech 1931 a7
1935, kdy pémyslova vyroba klesla az na 56% roku 1929. Obchodjyroba vyraza
poklesly, zejména oceli a Zeleza se vylalpouze ptina oproti situaci fed krizi. Propad
exportu byl nejhorsi v Evr@pdo roku 1934 zanikloips 1800 tovaren a milodary bralo &m

pal miliona lidi.*®

1. 3 Vzestup Sudetoémeckeé strany

Ceskoslovensko za prvni republiky bylo sloZendiglpsniki mnoha narodt kroms Cechi a
Slovalka to byli zejména Mmci, Mad’afi, Polaci a Ukrajinci. A pr& némecka mensina od
dob hospod&ke krize nejvice vytiéla narodnostni pnuti. Dneiljna 1933 zalozZil fedseda
Némeckého dlocvicného svazu (DTV) Konrad Henlein po vzoru NSDAP Sodsmeckou
stranu (SdP), tehdy jéSpod nazvem Sudetdmecka vlastenecka fronta (SHF). Jeho cilem
bylo sjednotit viechny &nce na UzemiCeskoslovenska. Strana byla od roku 1934

financovana Rise a s Hiterem spolupracovafa.

Po agresivé vedené fedvolebni kampani v polown30. let, kdy byl na vode zejména
v oblastech Sudet vyvijen natlak, aby stranu p&lp8 ziskala SdP v poslednich
demokratickych volbach za prvni republiky v roc883%ejvic hlag ze vSech kandidujicich

18 KARNIK, Z. Ceské zemé v éfe Prvni republiky, Dil 2. Ceskoslovensko a geské zemé v krizi a v ohroZeni (1930-
1935). Praha: Libri, 2002, s. 33.

Y KLIMEK, A. Velké d&jiny zemi Koruny &eské XIV. 1929-1938. Praha: Paseka, 2002, s. 561-563.

8 KARNIK, Z. Ceské zemé v éFe Prvni republiky, Dil 2. Ceskoslovensko a &eské zemé v krizi a v ohrozeni (1930-
1935). Praha: Libri, 2002, s. 34-36.

19 BRANDES, D. Sudetsti Némci v krizovém roce 1938. Praha: Argo, 2012, s. 17-18.

20 KARNIK, Z. Ceské zemé v éfe Prvni republiky, Dil 2. Ceskoslovensko a &eské zemé v krizi a v ohrozeni (1930-

1935). Praha: Libri, 2002, s. 489-491.
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stran. Kuili systému 8itani hlag vSak nejvice mandatziskala Republikdnska strana
zemeédélského a malorolnického lidu.f@dsedou vlady se stal slovensky agrarnik Milan
HodZa, ktery byl do ¥adu uveden v listopadu 1935 o nésic pozdji se po nemocném

Tomasi Garrigue Masarykovi stal prezidentem Ed&edes.

Stale vSak silily narodnostni antipatie mezémeckymi a slovanskymi ahany
Ceskoslovenska. A tak oh#Ini predstavitelé statu Bene$ i HodZa se pokouseli nauthn
Ustupky. Bi cest po nmestech lezicich v Sudetechepnesl novy prezident v srpnu 1936
projevy, ve kterych fipustil, Ze se vldda dopustilaisi Némcim chyb, a gslibil jim
zrovnopraveni. V listopadu 1936 zase Milan HodZza nabidl malggmeckym viadnim
stranam (DSAP, Bmecky svaz zetuélct -BdL a Nemecka keg’anskosocialni strana lidova-
DCSVP), aby fedlozili svij narodnostni akni program. Vlada tim c#ia nejen uklidnit
situaci, ale také posilit jejich postaveni @nmeckého obyvatelstvauwi opozicni SdP.
K tomuto kroku nakonec skute doslo, kdyz 18. anora 1937 HadZzkabinet pistoupil na

cast jejich pozadavk®?

Sudetomecka strana tele s Henleinem naopak vSechny navrhy odmitala desg
s NSDAP od konce roku 1937 planovala odtrzeni Sude€SR a pipojeni kRiSi. SdP
zintenzivnila propagandu a snazila se vigtdrotteské nélady. V ndvaznosti négojeni
Rakouska k Mmecku 13. Bezna 1938 a na siatku s Adolfem Hitlerem vyhlasil Konrad
Henlein na sjezdu své strany 24. dubna 1938 tzxlo¥arsky program, tedy osm pozadavk

naceskoslovenskou vladu tykajicich se autonomie skyiehs\Nemci.??

Stale také rostlalenska zakladna SdP a felanu 1938 uz #a 759 28%lend, navic pohltila i
obs mensi #mecké vladni stran¥/. VV kvétnu strana zorganizovala mohutné demonstrace ve
méstech, kde fevladalo gmecké obyvatelstvo, v Usti nad Labeiisiw dokonce 70 tisic lidi,
ktefi se dozadovali odtrzeni dfeskoslovensk& Situace se tak stéle vice vyiostala, co?

byl plan Konrada Henleina na rozbiti z&eGzemni autonomii.

Vladni ¢initelé nakonec pod tlakem okolnosti svolili ke &mgm Gstupkm a 5. z& nabidli,
Ze @ijmou tSinu bod Karlovarského programu. K tomu vSak nedoSlo, @eteo kkolika

dnech jednani 12. ridse sudetsti &nci pokusili o pd. Utceili na verejné budovy a fyzicky

I KARNIK, Z. Ceské zemé v éFe Prvni republiky, Dil 2. Ceskoslovensko a &eské zemé v krizi a v ohrozeni (1930-
1935). Praha: Libri, 2002, s. 498-501.

2 BRANDES, D. Sudetsti Némci v krizovém roce 1938. Praha: Argo, 2012, s. 35-36.

3 KLIMEK, A. Velké déjiny zemi Koruny ¢eské XIV. 1929-1938. Praha: Paseka, 2002, s. 543.

2 BRANDES, D. Sudetsti Némci v krizovém roce 1938. Praha: Argo, 2012, s. 68-69.

» BRANDES, D. Sudetsti Némci v krizovém roce 1938. Praha: Argo, 2012, s. 125-129.
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napadaliceskoslovenskéradniky i své Bmecké odfirce v oblasti SudeSituace eskalovala
16. z&i 1938, kdy vlada Milana Hodzy sudetomeckou stranu rozpustila, na j&jélné
piedstavitele K. Henleina a K. H. Franka vydala zatyl 23. z& vyhlasila vSeobecnou
mobilizaci® Avsak za necely tyden do$lo k podepsani Mnichodsiéody mezi Nmeckem,
Francii, Velkou Britanii a Italii bezdasti Ceskoslovenska, které muselo postoupit Uzemi
SudetRi3i. A viijnu roku 1938 dochazi i ke sjednoceni politickérkdyZ je SdP oficialé
vélengna do NSDAP/

% BRANDES, D. Sudetsti Némci v krizovém roce 1938. Praha: Argo, 2012, s. 275-277.
2 GEBHART, J., KUKLIK, J. Druha republika 1938-1939. Praha, Litomysl: Paseka, 2004, s. 28.
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2. Od demokracie k totali#

2. 1 Hledani viniki

Se ztratou pohradii na Ukor Nmecka piSla zend také o strategicka hrami opevrni,
vlakové i silnéni komunikace a mnozstvimyslu. V neposlednfacé bylo zntnou hranic
zaslentno do Nemecka pes 700 00@ echi.?® Mnozi z nich vSak iili o préci, nebo museli
opustit své domovy. Po abdikaci prezidenta Bengéb@odchodu do britského exiluriynu
1938 pomalu festava fungovat stavajici liberdlrdemokratické usgédani. Slovensko
vyhladuje Zilinskou dohodou z &ijna 1938 autonomii, kterou stvrdi Narodni shronsazd
22. listopadu 1938ijjetim Gstavniho zakona o autonomii Slovenské geamvznikaCesko —
Slovenska republika. Stejny den byijat i Ustavni zakon o autonomii Podkarpatské Rusi.
Zatimco vSak zdakon tykajici se Slovenska vySel atmplst hned druhy den, ten o
Podkarpatské Rusi aZ 16. prosince 1438.

Hledani viniki mnichovské tragédie vedlo ke kritice politickérepaadani prvni republiky a
k preswdceni, Ze je nutnéipbudovat a zjednodusit politicky Zivotélieem dvou kratkych
trednickych vlad generala Syrového na podzim 1938 wig nacionalré konzervativniho
proudu. Ve vladnim tisku utichla kritika &hecka a Zapadu, jako signétavinichovské
dohody, a dsledky sodasné situace bylyigitany gedchozi vlad Milana Hodzy a politice
Hradu. Nalad ve spaleosti vyuzivala pedevSim agrarni strana’gle s Rudolfem Beranem,
ale takéNarodni ligaJitiho Stibrného iNarodni sjednocenfSila stranického tisku byla stéle
nezanedbatelna, proto agrarnici, nefgfih strana v zemi, tlunddi své postoje pedevsim
skrze denikVenkov Ke svyméten&im/volicam promlouval pedevsim Séfredaktor Rudolf
Halik, zarové clen predsednictva strany. Slibovali revizi stranictvi, erani poétu stran,

vetsi jednotnost i piijit i do kultury, tisku a sportd®

Proces konsolidace stran vyvrcholil provolanim,ré&téylo zvéejnéno 18. listopadu 1938
v dennim tisku pod nazveikarode cesky!'V ném bylo oznameno, Ze vznika no®irana
narodni jednotyPostups pak byly naopak rozpudty Republikdnska strana zeédelského a
malorolnického liduCs. strana narod# socialisticka,Cs. zivnostensko-obchodnicka strana
stredostavovskaCs. strana lidova, Néarodni liga, Narodni sjednoceniNarodni obec

faSisticka Predsedou se stal Rudolf Beran. Do opozice se sjg@m@ticovaNarodni strana

28 GEBHART, J., KUKLIK, J. Druha republika 1938-1939. Praha, Litomysl: Paseka, 2004, s. 21.
2 GEBHART, J., KUKLIK, J. Druha republika 1938-1939. Praha, Litomysl: Paseka, 2004, s. 88.
30 GEBHART, J., KUKLIK, J. Druha republika 1938-1939. Praha, Litomysl: Paseka, 2004, s. 38-41.
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prace (zpatatku jakoNarodni strana pracujiciho liduv ¢ele s Antoninem Hamplem. V ni
figurovali ¢lenové zanikléCeskoslovenské soci@memokratické stranyeéthické a rzkolik

narodré socialistickych poslaric®

Naopak komunistické strarbyla uz 20.fijna 1938 vymirem ministerstva vnitra zastavena
ginnost vCechach, tedrt rozpudtna pak byla 27. prosince téhoz roku a naslepiesla
do ilegality. Na autonomnim Slovensku &pval politicky systém jest intenzivreji

k autoritativnimu rezimu a 8. listopadu 1938 zdaikip jediné politické uskupenHlinkova
slovenskdudova strana- Strana slovenskej narodnej jedrioty

Dne 30. listopadu se stava prezidentem Emil Hacbadan pozéi je sestavena nova vlada
s premiérem Rudolfem Beranem. Proce®ngny na autoritativni demokracii s prvky
nacionalismu odpovidal kontextu mezinardgrlitického vyvoje a novy iigdseda vlady i
prezident kladli draz na dobré vztahy sshheckem. Soudili, Zze diky u$tnosti kRiSi bude
dale zachovana existence samostatn€lsko-SlovenskaCinnost viady Strany narodni
jednotyi prezidenta se pak de facto z#govala pouze na pémi poZzadavik Némecka a na

udrzeni chodu statu.

Nowv¢ vladnouciStrana narodni jednoty ramci svého vzniku ustavila také tiskovou skupin
v jejimz ¢ele stanul Rudolf Halik. | dalSi jefilenové (nap Krychtalek, Kkemen, Crha,

Scheinost) se postupudostali do popediceského tisku a stali se tzv. aktivisty.

2. 2 Cenzura za druhé republiky

VyhlaSeni vSeobecné mobilizace 23t Z8038 nélo za nasledek, Ze vesla v platnost viadni
vyhlaska ¢. 183/1938 Sb. aeskoslovensko vstoupilo do branné pohotovosti. Een
automaticky aktivoval zdkon o mirfa@nych opaenich¢.300/1920 a zakon o obrastatuc.
131/1936, ktery nadpnavazoval (viz vyse). QGlanské svobody byly nditmésice omezeny,
vcetrg svobody projevu, a média gigila zvlaStnim rezimem. Vydavani a rap$iani tisku
mohlo byt redukovano nebo pdzkno zvlastnim podminkam aimmila se cenzurd.

Tiskoviny, které vychézely minimanpetkrat tydreé, me¢ly byt predkladany k pedkEzné

*" GEBHART, J., KUKLIK, J. Druhd republika 1938-1939. Praha, Litomy3l: Paseka, 2004, s. 55-64.

> GEBHART, J., KUKLIK, J. Druhd republika 1938-1939. Praha, Litomy3l: Paseka, 2004, s. 91.

* PASAK, T. Problematika protektoratniho tisku a formovani tzv. skupiny aktivistickych novinart na pocatku
okupace. In: Prispévky k d&jinam KSC, ro¢. 7, 1967, s. 53.

¥ KONCELIK, J., VECERA, P., ORSAG, P. D&jiny &eskych médii 20. stoleti. Praha: Portal, 2010, s. 77.
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cenzite minimalé dvé hodiny fred vydanim, u ostatnich bylaila 24 hodir®> Ten den také
zasala oficialré vznikat Ustedni cenzurni komise (UCK) a 26.7z4938 fhjala vlada

opateni navrhovana ministerstvem vnitra a ministerstepnavedinosti:

1) Pri ministerstvu vnitra serfizuje Ustedni cenzurni komise

2) Tato komise je p@tzena ministerstvu vnitra

3) PodrobrjSi predpisy o jeji organizaceinnosti a jednani vyda ministr vnitra
4) Toto opateni nabyva ihneddinnosti

Podle rkterych pramet ale UCK vznikla uz v souvislosti s viadnimifzenimé. 177/ 1938
uz 19. z& 1938% Tato komise nasledrpodle pokyi ministra vnitratidila a kontrolovala
Urady, které mily cenzuru na starost. Ty aplikovalygolléZnou cenzuru nejen pro tisk, ale i
na zasilky, telegramy, telefonni hovory, provoz ioselegrafickych z#&zeni, divadelni
predstaveni, filmy a zvukova reproduk zaizeni. Komise také vydavala tiskové pokyny,
které byly¢islované a rély neomezenou platnost, pokud nebyly jinyn¥ip@nim vyslove

zrudeny. Funkce v Ustdni cenzurni komisi zastavali pouze zastupci B&jiepn spravnich

Gradi.®’

Prvni cenzurni zasah UCK jsme zaznamenalidzotku prezidia Zemskéhaadu v Praze 1.
fijna 1938. Vdennim tisku nesty byt mapy znazdwjici narodnostni strukturu
obyvatelstva, ani pomnichovsk@&esko-Slovensko bez Uzemi SudPobdle telefonického
pokynu ustedni cenzurni komise ze dnejna 1938 poukazuji se pddené dady konajici
prohlidku tisku, aby i tiskové censte nepropou#ty vyobrazeni map, kde by bylo vyZzeao
narodnostni rozvrstveni obyvatelstva naSeho stébp kde by byly zakresleny kraje, které

maiji byti odstoupeny cizimu st&fu.

Z archivnich zaznampredsednictva ministerské rady vyplyva, ze ministitranJanCerny,
pod rgjz UCK spadala, a minstr bez portfeje Hugo Vakee ktery ndl na starosti
propagandu, spateé vypracovali kratce po nastupu do svych funkéijmu 1938 cenzurni

%> BEDNARIK, P. Antisemitismus v &eském tisku v obdobi druhé republiky. In: HAMACKOVA, V. — HANKOVA, M. -
LHOTOVA, M. (ed.). Zidé v Cechéch. Praha: Zidovské muzeum v Praze, 2007, s. 32-45.

¢ 7ACEK, P. Tiskovy pofadek pred 15. bfeznem 1939. In: Pamét a d&jiny. Revue pro studium totalitnich reZima.

Praha: Ustav pro studium totalitnich rezim@ CR, 2009, s. 8.

>’ BEDNARIK, P. Antisemitismus v &eském tisku v obdobi druhé republiky. In: HAMACKOVA, V. — HANKOVA, M. -
LHOTOVA, M. (ed.). Zidé v Cechéch. Praha: Zidovské muzeum v Praze, 2007, s. 32-45.

%% BUBENICKOVA, R. - HELESICOVA, V. - MACHATKOVA, R. Tiskové pokyny pomnichovské republiky. In: Odboj a

revoluce. 1969, ¢. 1, s. 128.
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pokyny, které nily pét bodi, a Ustedni cenzurni komisi jefedlozili 15.fijna. V nich bylo
oznameno, Ze ma byt zabaven tisk, ktery ifimep Uta@i naosoby veéejné ¢inné, na podniky,
na jednotlivé stavy, skupiny obyvatelstva, na naosti, naboZenstvi a na cizi stéyto
zvlag v pripac, kdyz bude jejich cilemyhrozovani, ostmvani a jizlivé kritizovaniDruhy a
tieti bod pokynu se tykdlilych mist ktera vznikla po zamitnutych textech. U odpol&dni
musela byt v celém rozsahu nahrazena jinym textemannich vydani nestty byt proluky
na prvni stra& na ostatnich stranach nesmprazdné mista zabirat vic nedipu rozsahu.
Toto opateni vSak bylo tuzkouipSkrtano. Dale #a byt zabavena vSechna vydani, ktera
Stvavym zfisobem kritizuji opaeni viady nebo #adi, nebo které se stavi proti chystanym
reformdm a UsporamTyto stiznosti pak #la cenzurni komiseipdat gislusSnym dadim

k vySeteni, popipadt je méla oznamit prezidiu ministerské rady nebo Usporriémrolni
komisi parlamentni. V posledniasti cenzurnich pokyn je vydana vystraha, Ze bude
zastaveno to periodikum, u kterého by se zjisapbchazi vySe zmina ndizeni nebde se
snazi zakrytym zgobem roz$ovati faleSné zpravy, pomluvy a utoRydodatku je pak
doplreno, Ze se zakazuje vyvolavani zprav prodaeajakékoliv jind reklama ip prodeji

novin na ulicich®®

Ustredni cenzurni komise tyz deteposlala pokyny tisku té& v totozném zéni, wetns
zékazu reklamy ip prodeji tisku. Jen tuzkoureSkrtané body dilych mistectse v nézeni
neobjevily?° Ale v nasledujici srrnici mame zaznam, Ze TO PMR vyZadowdly casopisy
zapkiovaly eliminovana mista tak, aby se na prvnichriié&h i uvnit listu neobjevovala bila

mista®!

Jest 13. fijna pokyn UCK také vyslovnzakazoval vydavani antisemitskych texfiak se
nasledg v denicich ukazalo, nebyfipS dodrzovan. V ndzeni¢. 18. staloZpravy, které by
podrecovaly nenavisti, zasti, neshebo nasilnostem proti Zich anebo popuzovalyilec

proti rasové nebo nabozenskéigtuSnosti, bdtez pi tiskové prohlidce bezpodmime

potlaceny??

** NA Praha, fond Pfedsednictva ministerské rady (PMR), sig. 754, k. 3339.

“© BUBENICKOVA, R., HELESICOVA, V., MACHATKOVA, R. Tiskové pokyny pomnichovské republiky. In: Odboj a
revoluce. 1969, ¢. 1, s. 132-133.

*" BUBENICKOVA, R., HELESICOVA, V., MACHATKOVA, R. Tiskové pokyny pomnichovské republiky. In: Odboj a
revoluce. 1969, ¢. 1, s. 148-156.

> BEDNARIK, P. Antisemitismus v &eském tisku v obdobi druhé republiky. In: HAMACKOVA, V. — HANKOVA, M. -
LHOTOVA, M. (ed.). Zidé v Cechéch. Praha: Zidovské muzeum v Praze, 2007, s. 32-45.
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UCK zamezovala také vydavat texty, které se tykpblitky Némecka w¢i Cesko-
Slovensku. Pokyn ze 1¥ijna 1938 se tykal obyvatel r@ském Uzemi i Sudet aiimoval
podiizenym cenzurnim org&m, aby nepropustily zprav, které by mohly vésti kejiti
obyvatelstva na obou stranach delinditacary a k jejich vzajemnému popuzovani proti¢sob
Také informace o jednani ministra zahtamnch wci FrantiSka Chvalkovského s Adolfem

Hitlerem v Berlig nebyly povoleny ke z¥ejnéni.*?

Poslani UCK bylo 3iroké a vymezeno bylo zejména 1258 zakona o obr&nstatu ¢.
131/1936* Rozhodnutim ministerské rady 6. prosince 1938 vg&dhtsZznou tiskovou
prehlidkumgli piimo v jednotlivych redakcich vykonavatetinici Ustiredi tiskové dozoi
sluzby (UTDS) ktei byli podizeni Tiskovému odborutpdsednictva ministerské rady, které
vedl Zderk Schmoranz, zatimco UCK spadalo pod ministerstuitra/”> Ucelem tohoto
opateni jest uplatniti v praxi dozer sluzby tiskové dohled k pebam rychlé novingké
prace a usnadniti listm normalni postup redékich praci.Tento zamr Tiskového odboru,
jednoho z orgain predsednictva ministerskeé rady, vSak kikio splnitelny a spiSe tedy Slo o

snahu vlady dostat pirdo svych rukou kontrolu ézenf tisku®

Omezeni skterych olganskych svobod, ktera vesla v platnost s vyhlaSexdikona o obran
statu, byla omezena maximalniatbu i mésiai a koncem roku 1938 #&a zaniknout.
VIAdnim na&izenim z 12. prosince se vSak tato miauma opdeni prodlouzila o dalSitit
mesice. Kuili formalnimu zdivodreni predkézné cenzury byla jejich platnost prodlouzena i

v dohs Protektoratuf’

Predseda vlady Rudolf Beran pak ve vladnim prohlazeB2. prosince igdstavuje ,nové
poslani tisku“:Tisku nalezi poslani f#vce veejného miani a narodniho charakteru. Proto

ma stat nejen pravo, ale i povinnost upravovat ggmv tisku z hlediska vySSi své fedity a

** BUBENICKOVA, R., HELESICOVA, V., MACHATKOVA, R. Tiskové pokyny pomnichovské republiky. In: Odboj a
revoluce. 1969, ¢. 1, s. 129-133.

* Zakon ¢&. 131/136, §125: Vidda zfidi za branné pohotovosti stdtu ustfedni censurni komisi a rozhodne,
kterému c¢lenu vlady bude tato komise podrizena. Tato komise je povoldna, aby podle rozhodnuti a pokyni
uvedeného clena vlddy censuru jednotné ridila, usmérriovala, ji vyuZivala a ji kontrolovala; cleny této komise
jmenuje ministerstvo ndrodni obrany a ostatni zucastnénd ministerstva. Orgdny censuru provadéjici (dosavadni
i za branné pohotovosti statu nové zfizené) jsou ve vykondvadni této své Cinnosti podrizeny primo uvedené
ustfedni censurni komisi.

> PASAK, T. Soupis legalnich novin, ¢asopist a Gfednich véstnikd v ¢eskych zemich z let 1939-1945. Praha:
Univerzita Karlova, 1980, s. 43.

€ 7ACEK, P. Tiskovy pofadek pred 15. bfeznem 1939. In: Pamét a d&jiny. Revue pro studium totalitnich reZima.
Praha: Ustav pro studium totalitnich rezim@ CR, 2009, s. 15.

* KONCELIK, J. Rizeni a kontrola &eského tisku v Protektoratu Cechy a Morava. In: FORET, M. - LAPCIK, M. -
ORSAG, P. (ed.): Média dnes. reflexe megality, médii a medialnich obsah(. Olomouc: Univerzita Palackého,
2008, s. 298.
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zavést v ém pisné mravni, &né, politické a kulturni odpesinostf®. Uz o & dny dive ale
vedouci TO PMR Zdeik Schmoranz vydava dokumdpnokyny pro gedniky tiskové dozdir
sluzby pi vykonavani pedtezné tiskoveé fehlidky ve kterém jsou obsazeny i tyto teze a své
podizené nabada, aby se vladnim prohlaseninsye pracitidili. Kromé toho v pokynech
Uredniky upozatuje na jejich pravomoc omezit vydavani a réa&ni periodik, pofipact je
podridit zvlaStnim pravidim, jako napiklad stanoviti, Ze tiskopis musi..) byti pedloZzen
pred roz&fovanim.Jako divod €chto opatteni uvedl Schmoranzjmy obrany stat’

Podle smirnice Tiskového odborutistala v platnosti jedesla ndzeni UCK i pro dedniky
dozoki sluzby. V zawru pak byla informace o vzniku Ustli: V tomto vieobecném pokynu
nelze ovSem taxatigrvyjmenovati vSechnyripady, na které se e vykon dozaf sluzby
tiskové vztahovat. Proto bude zavedena stala/démfoymacni sluzba pro iedniky tiskové
sluzby dozafi, ve které jim budou oznamovana rozhodnuti vidhorstanoviska G&tdnich
Uradi a vojenskych mist k jednotlivym aktualnim otazkany, mohli podle nich vykon své
sluzby upravovaif...) Povinnosti éednili tiskové dozafi sluzby posléze bude, abydbu
kartacovy vytisk, nebo prvni exempléazdého vydanfasopisu, zaslali co nejrychleji tomuto
oddleni Tiskového odboruspdsednictva ministerské radfy.

Dne 12. ledna 1939 Tiskovy odbor aktualizoval pokyak maji postupovat jeha€dnici i
provadni cenzury tisku. Rozdeny byly do desetiasti: Trestnéciny, Vylowena mista,
Uredni zpravy, Vladniinitelé, Zahrandni politika, Odstoupena Gzemi, Jednotlivé gem
republiky, Hospod&ké ¥ci, Vojenské &ci, Rizné. Ve tretim bodé bylo stanoveno, Ze
v pochybnych jfipadech jest propustiti vzdy jen zpravedni, zpravy soukromé jen po dotazu
se souhlasem Gsdi tiskové dozéf sluzby>*

Novy Souborny pehled pokyii pro tiskovou pehlidku, platnych dne 1. anora 19@@dal TO
PMR a pozadoval nejen zastavovani nevhodnychi,teke¢ navic i ¥tSi angazovanost tisku
vidi viads. Ukolem pad Grednilii tiskové dozafi sluzby /TDS/ jest, aby ¥imém styku
s redakcemi ligt pisobili nejen negativhk tomu, aby tisk nestoval ani nekizil kol viady,

nybrz pozitivd, aby napoméahal snaham vlady a podporoval ji. Zejguy tisku jest v cizin

*® PASAK, T. Cesky periodicky tisk na po¢atku okupace ve svétle cenzury a jejich opatfeni. In: Acta Universitatis
Carolinae, Philosophica et Historica 5. Praha: Univerzita Karlova, 1975, s. 155.

* 7ACEK, P. Tiskovy pofadek pred 15. bfeznem 1939. In: Pamét a d&jiny. Revue pro studium totalitnich reZima.
Praha: Ustav pro studium totalitnich rezim@ CR, 2009, s. 16.

Y BUBENICKOVA, R., HELESICOVA, V., MACHATKOVA, R. Tiskové pokyny pomnichovské republiky. In: Odboj a
revoluce. 1969, ¢. 1, s. 148-156.

>! BUBENICKOVA, R., HELESICOVA, V., MACHATKOVA, R. Tiskové pokyny pomnichovské republiky. In: Odboj a

revoluce. 1969, ¢. 1, s. 160-166.
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¢inéna odpovdnou vzdy viadaPodle Tiskového odboru ma tisk stejnou odfumost vici
statu jako vldda a mé se zdrZovat kritiky. Tisk bby& dalezdrzenlivy v kriticea matlumiti
vSechny nendvistné a Stvave todgnzdi pak neli prihlizeti nejen k &cnému obsahu zpravy,
nybrz i jeji Upra¥ a zpisobu umishi, jakoz i k nevyslovenému spodnimu ténu, ktergman

ctend'e pisobiti. ZvI4&¢ to plati o nadpisech zpréy.

V otazkach zahratni politiky je patrna snaha TO PMR minimalizovatdmychani spdrse
sousednimi staty, se kterymisln Cesko-Slovensko napjaté vztahy. Nejednalo se v3akepo
o Némecko, ale i Polsko a Marsko.Jest dbati, aby referovani tisku neodchylovalo de o
zakladnich s@rnic zahraneni politiky statu a aby bylo vedeno v duchu snahyaielskou
spolupraci se vSemi staty, obzvia& nasSimi sousedy..) Potlaciti jest vSechny fmeé i
nepimeé ndjezdy proti cizim stéh, jejich hlavdm a vedoucim statiik. Neni dovoleno
zesma&iovati vyznéné zahrantni osobnost{...) Projevy cizich vladnicklinitels, tykajici se
Cesko-Slovenska, Ize propustiti jenom wnzaTK nebo se souhlasem #esli TDS. Potléiti
jest zneklidujici komentée zahranéniho tisku o naSich zahrafmich vztazich, propustiti Ize

jen zpravy ¥cné a piznivé>

Stav branné pohotovosti statu skibr28. Unora a tim takéfpministerstvu vnitra zanikla
UCK. Novy Souborny pehled pokyii pro tiskovou pehlidkuz 1. fezna v3ak cenzurni praxi
jes& umocnil®*

Béhem druhé republiky spadala regulace tisku pod UBiKministerstvu vnitra a pozl

zejména pod TO PMR, kam naleZetednici tiskové dozef sluzby, ktéi pracovali pimo
v redakcich a pokyny dostavali z sdi. Cinnost UTDS probihala jeStpied 15. Beznem
1939. VSechny tiskoviny nakonec prochazégnti druhy cenzury: tiskovou dozarsluzbou,
redakci a neoficiafhautocenzurou kazdého novied’

2. 3 Redukce tisku a cesta k okupaci
Perzekuce tisku spitvala nejen v cenza, ale také v zastavovani vydani, fippd v zakazu
vydani periodik. K tomuto zastaveni doSlo v &V mie na poatku roku 1939, kdy nastala

etapa tzv. zo#gtné cenzury, jendhem druhé republiky pak bylo celkem zastaveno kolem

>> BUBENICKOVA, R., HELESICOVA, V., MACHATKOVA, R. Tiskové pokyny pomnichovské republiky. In: Odboj a
revoluce. 1969, ¢. 1, s. 176-184.

>* BUBENICKOVA, R., HELESICOVA, V., MACHATKOVA, R. Tiskové pokyny pomnichovské republiky. In: Odboj a
revoluce. 1969, ¢. 1, s. 176-184.

> PASAK, T. Soupis legalnich novin, ¢asopist a Ufednich véstnikl v ceskych zemich z let 1939-1945. Praha:
Univerzita Karlova, 1980, s. 45.

> GEBHART, J., KUKLIK, J. Druha republika 1938-1939. Praha, Litomys|: Paseka, 2004, s. 214.
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1900 tituli periodického tisku z celkového ga 3933°° Po rozpusini KSC ke konci roku
1938 skouiilo vydavani komunistického tisku (nagrudé pravoHalé noviny, ve velkém
mnozstvi i dalSich levicovych periodiRi&vo lidy). Zanikly i Prazské novinyPrager Presse
neboBohemia dale pak naiiklad casopisyPritomnost, Sit v obrazecmeboHlas mladych
Proskripce postihla také dalSi periodika, ktergisdilovala protifaSisticky. Byl to najklad
legion&sky tisk (Narodni osvobozen(in). Silné redukovan byl regiondlni tisk, Gbytek byl

také zaznamenan ztratou pohtanf

Vydavani tisku poznamenal i nedostatek novinovéapim, protoZze mnoho papiren se po

odtrzeni Sudet ocitlo mimo Gzeiésko-Slovenska

PrestoZe se politické strany sjednotily &rany narodni jednotySNJ)a Narodni strany
prace (NSP), hlavni stranické deniky fungovaly nadaleotéZe ngli v SNJ nej@tSi moc
agrarnici, stal se jejich denlenkovhlavnim listem no¥ utvorené vladni strany. Naopak
ustednim tiskovym organem NSP se stidbrodni pracektera nahradila zrusem¥avo lidu
Po Mnichovu existovaly i nadstranické&ové novinyaNarodni politika.OpozEni i nezavisly
tisk vSak byl loajalni k rezimu druhé republikykdyZz oltasré zastaval umirné kritické

nazory>®

Stejre tak zakladani nového periodickeho tisku bylo éma komplikované. N&zeni
Tiskového odboru iedsednictva ministerské rady z 31. ledna 1939 owadamadnerné a
politicky i hospod#sky neodvodrené vydavani novychiasopig.. Statni a okresni policejni
Urady pro tyto pipady dostaly instrukce, alsy vzdy vyzadaly pokyn ministerstva vnitra, zda
vydavani takovéheasopisu ma byti fppusttno. Tomuto ministerstvu pak ¢hbyt predlozen
opis oznameni o vydavani novébasopisu se zpravou o vSechilatitych okolnostech,
zejména o financovanfasopisu, a jde-li afasopis politicky, téZ se sthwou informaci o

osobéach vydavatelského a redaiho kruhu a jejich dosavadni politickénosti®°

*® PASAK, T. Soupis legalnich novin, ¢asopist a Ufednich véstnikl v ¢eskych zemich z let 1939-1945. Praha:
Univerzita Karlova, 1980, s. 44.

" KONCELIK, J. Rizeni a kontrola ¢eského tisku v Protektoratu Cechy a Morava. In: FORET, M. - LAPCIK, M. -
ORSAG, P. (ed.): Média dnes. reflexe megality, médii a medialnich obsaht. Olomouc: Univerzita Palackého,
2008, s. 297.

>8 BEDNARIK, P., JIRAK, J., KOPPLOVA, B. D&jiny &eskych médii. Praha: Grada, 2011, s. 194-195.

> KONCELIK, J., VECERA, P., ORSAG, P. D&jiny &eskych médii 20. stoleti. Praha: Portal, 2010, s. 80.

% BUBENICKOVA, R., HELESICOVA, V., MACHATKOVA, R. Tiskové pokyny pomnichovské republiky. In: Odboj a
revoluce. 1969, ¢. 1, s. 174-175.
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Omezovan byl v obdobi druhé republiky také rozhMsxém si kthem podzimu 1938
vybudovala rozhodujici vliv vlada, kterd rozhodaval otazkach programovych i
personalnich. Dne 28. prosince pakérihnazev na esko-Slovensky rozhlds.

Obmena gednich politiki — prezidenta a vlady — nagbomu listopadu a prosince 1938
znamenala dalSitfklon k autoritativnimu z@isobu viady a k &sSi loajalit k nacistickému
Némecku. Beranova vlada byla jako prvni vyisoa na podklad istavniho zakona z 22.
listopadu 1938 o autonomii Slovenské krajiny a réko autonomii Podkarpatské Rusi. Proto
byl jeS€ jmenovan pticlenny slovensky kabinet dele s Jozefem Tisem a dvdenny
podkarpatsky siedsedou Augustinem VoloSinem. Vitstni via@ pak zasedali zastupci

vSech H casti statu, projednavali viak pouze spodeotazky, jinak jednali samostafit

Dne 13. prosince byla vlada oficiélnpiredstavena ve smovre a senatuNarodniho
shromazdni a @i té prilezitosti grednesl premiér Beran programové prohlaseni vliadgziM
vnitropolitickymi tématy bylo kovou pasazi prohldSeni, Ze musi dojit k phain
dosavadniho politického systému, a Ze vlada aith mejkratSi dob k zavedeni autoritativni
demokracie. Tento krok &byt podle Berangragmatickym, praktickym duchem sluzby a
kontrolované odpadnosti Konkrétré pak vlada navrhovala, abMarodni shromazahi
ustoupilo od svého suverénniho postaveni v systganlamentni demokracie. Fakticky tak
mélo dojit k rozpu&ni parlamentu, moc by pakéma ve svych rukou viada. K tomu bylo

nutné zménit Ustavu a schvalit zmaovaci zakor?>

O den pozdi se 0 zmodovacim zako# jednalo a hned 15. prosince se hlasovalo. Prchnavr
vlady nakonec hlasovalo 148 poslangroti jich bylo jen 16, pro se vyslovilo také 71
senatoi, proti se jich postavilo 14. Zmoovaci zakort. 330/1938 Sb. bylaso¥ omezen na
dobu dva roky. Po fjjeti zdkona nil prezident formala silnou pozici, kdy mohl svymi
dekrety dokonce #mit Ustavu, ve skutmosti byl vSak zavisly na viédkterd mu pedkladala
navrhy na nézeni a musela také souhlasit s jejich vydanimdiianaizeni nahrazovala
dosavadni zakony, které schvalovalarodni shromazhi a bylo mozné takeé &nit Ustavu.

Vlada s novymi pravomocemi si&da okamzig upeviovat svoji pozici a do Zatku ledna

1 KONCELIK, J., VECERA, P., ORSAG, P. D&jiny &eskych médii 20. stoleti. Praha: Portal, 2010, s. 81.
62 GEBHART, J., KUKLIK, J. Druha republika 1938-1939. Praha, Litomysl: Paseka, 2004, s. 99.
63 GEBHART, J., KUKLIK, J. Druha republika 1938-1939. Praha, Litomysl: Paseka, 2004, s. 102-106.
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1939 schvalila 55 rizeni. Narodni shromazhi naopak pestalo mit vliv na chod stafd.
Represivni kroky vlady vSak byly proéhhecko malo. Na jednani do Berlina jel 21. ledna
ministr zahranii FrantiSek ChvalkovsKy s nadji, e dostane garance existence republiky,
ale od Adolfa Hitlera i svého prg§ku Ribbentropa si vyslechl vytky za nedostate

opateni vlady. To platilo i v otdzkach tiskushecko tak stale stiipvalo své poZzadavi&/.

Zaminkou pro definitivni uchvaceni oslabené repggbke Hitlerovi staly napjatéesko —
slovenské vztahy. iBdseda slovenské vlady Jozef Tiso se 21. Unofejnéevyslovil pro
samostatnosY. Je&t 4. hiezna vSak odmital vyhlasit jednostransamostatny stat a hajil
~evoluéni cestu®. Proti tomu se vSak stavikkteri radikalové z vladnHlinkovy slovenské
[udové strany Tuto mysSlenku podporoval i Berlin, ktery na automi slovenskou vladu

tlagil. Ten msl jiZz pripraveny plan na okupaci zbytkeského tzenff’

KdyZ jednani centralni Beranovy vlady se slovenskgastupci nevedlo k doheédnavrhl 9.
bitezna premiér prezidentu Hachovi, aby odvolal autamioTisovu vladu.Ctyfi ministi
véetrg predsedy pak byli okam&itodvolani a daela byl dosazen dosavadni ministr Skolstvi
Jozef Sivak. Nktefi vysoci funkcioni HSL'S byli zateni, jini byli pod policejnim dozorem.
Tiso byl pak 13. tezna pijat Hitlerem. Ten mu pak dal na Wb bud okamzig¢ vyhlasi
slovensky stat, ktery séasré pozadaRisi o ochranu, nebo bude Slovensko ponechano svému
osudu. 14. tezna byl svolan slovensky &n a @i té pilezitosti byl vyhldSen samostatny
slovensky stat, Tiso pak slozil novou vladu. Samusist vyhlasila i Podkarpatska Rus, druhy

den v&ak byla obsazena Werskem®®

Dne 14. bezna pijal Hitler v Berling také prezidenta Hachuiaekl mu swij zamgr anektovat
ceské uzemi. Kdyz Hacha ¥igdZe odpor neméa smysl, dal do Praliikkaz vlad, aby nechala
odzbrojit armadu a podepsal smlouvu o vyerd ProtektoratiCechy a Morava. Bmeckéa

vojska pak v rannich hodinach 15ebna 1939 vstoupila d6ech a na Moravu a bez boje

64 GEBHART, J., KUKLIK, J. Druha republika 1938-1939. Praha, Litomysl: Paseka, 2004, s. 107-110.

% 30. 7. 1885-25. 2. 1945, diplomat a politik, ministr zahranici za druhé republiky, v dobé Protektoratu byl
velvyslancem u Fi$ské rady v Berling. (KONCELIK, J. Rizeni a kontrola ¢eského tisku v Protektoratu Cechy a
Morava. In: FORET, M. - LAPCIK, M. - ORSAG, P. (ed.): Média dnes: reflexe megality, médii a mediélnich obsah(i.
Olomouc: Univerzita Palackého, 2008, s. 299.)

% GEBHART, J., KUKLIK, J. Druh4 republika 1938-1939. Praha, Litomy3l: Paseka, 2004, s. 157-158.

&7 GEBHART, J., KUKLIK, J. Druha republika 1938-1939. Praha, Litomys|: Paseka, 2004, s. 230.
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69 GEBHART, J., KUKLIK, J. Druha republika 1938-1939. Praha, Litomysl: Paseka, 2004, s. 235-239.
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obsadila cely stat. O den pa@gadHitler svymi vynosem z Prazského hradu stvrddud

seskych zemi na roky degdu’®

3. Pod rEmeckym diktatem

3. 1 Dvoukolejny systém spravy

Administrativa okupovaného uzemi od prvniho dnel@45. dubna 1939 podléhalanmecke
vojenské sprava poté civilni spray, kde byl nejvySe postaveissky protektor Konstantin
von Neurath. Bhem lfezna se budovalaémecka organizani struktura, ktera gha ridit
rozhodujici zalezitosti Protektoratu a dohlizetaské tady, které nadale fungovaly v tém
nezneénéné podob, vetrg viady. Na 400 000ceskych tedniki pak dohlizelo 10 000
némeckych. Fungoval tak dvoukolejny model organizagejné moci, mirgeské autonomie
vS8ak nebyla velka a postupse jest snizovala. Dopad na chod spravy, hospsiai vaejny
Zivot byl ale citelny, demokraticky systém seémihna totalitni. To se projevilo uz v prvnich
dnech, kdy bylo preventi¢npozatykano kolem Sesti tisic potencialnich iodfp rezimu:
piedevsim zid, komunisti nebo #meckych emigrarit DalSimi znaky pak bylo hospad&é
vykoristovanici po¢ateini faze germanizace obyvatelstva. Jako ,poradcealéporiSského
ministra zahraii von Neuratha byl jmenovan do funkce statnihontajika sudetsky Emec
Karl Hermann Frank. Koncem dubna byl pak ctizadgspolitik jeS€ jmenovan vysSim
vadcem SS a policie a systematicky pracoval na on@rqwotektoratni autonomie. Zejména
Hitlerav vybér von Neuratha al€esky tisk uvital. Denik/enkov20. dubna 1939 dokonce
napsal, Zze novyiSsky protektor je potomkereskych kral a ze Minii jeho predki jest i

spojeni na krale Jiho z Podbrad.”

Z obdobi druhé republiky poktfavala po 15. teznu 1939 krorh prezidenta Emila Hachy i
Beranova vlada, ale nasledse petvaila a do dadu nastoupila 28. dubna s premiérem
Aloisem ElidSem. Sdkterymi personalnimi zemami vydrzela az do ledna 1942, kdy sestavil
novy kabinet Jaroslav Krdj ktery byl na rozdil od Hachy a EliaSe, ikteaktivrg
spolupracovali s domacim a zahgaim odbojem, vice aktivisticky orientovah. Na

70 GEBHART, J., KUKLIK, J. Druha republika 1938-1939. Praha, Litomysl: Paseka, 2004, s. 240-242.
"L MARSALEK, P. Pod ochranou hakového kfize. Praha: Auditorium, 2012, s. 34-39.
"2 MARSALEK, P. Pod ochranou hakového kfize. Praha: Auditorium, 2012, s. 76-83.
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poslednich &kolik mésiai valky, v lednu 1945, nahradil Kkgho dosavadni ministr vnitra

Richard Bienert, vlada jinakistala nezrnéna a vydrzela aZ do osvobozé€fi.

Kazdy rezort protektoratni viady byl pod dohlededpavidajiciho rezortu fadu tisSského
protektora. Jednotlivéleny vlady i vSechna nova vladniifeeni schvalovaitiSsky protektor.
ZruSeno bylo také ministerstvo zahrarich wci a narodni obrany, k vyra&gi reorganizaci
vlady doslo az &hem realizace Heydrichovy spravni reformye$toze si vlada narokovala

mluvit k narodu a ve jménu naroda, jggnové byli spise vysoko postaveni byrokraté.

Némecka snaha o odpolitizovani Protektoratu navaaalauseni politickych stran za druhé
republiky. Z podsitu prezidenta Hachy pak vznikldlarodni sourdenstvi (NS), jedina
politicka strana v ProtektoratCleny nemohli byt Zidé a Zeny, zaregistrovalo sekvsa

2 130 000 mug. Jeji vybor nl vigi viade poradni funkci, ale nikoliv kontrolriP

3. 2 Odboj a kolaborace

Odboj proti nacistickému rezimu se odc¢atku formoval doma i v zahrati Domaci
podzemni hnuti vyrostla na Uze@éch a Moravy z neformalnich uskupeni, ktera sdrafov
lidi s podobnymi politickymi nazory. Do léta 193%nikly kromé¢ komunisti tfi hlavni
odbojové skupiny:Obrana naroda (ON), ktera stala nejvice napravo a byla slozena
z byvalych ¢eskoslovenskych vojenskychastojniki, dale Politické dstedi (PU), kde
fungovali lidé kolem exprezidenta BeneSe a jejichena bylo vratit republiku do
piredmnichovské podoby a kaimg levicovy Peticni vybor ,Verni zistaneme“(PVVZ), ktery

vzesel ze sociatndemokratickych intelektuéla odbor&i.”

Na zaatku roku 1940 bylo vyti@no Ustedni vedeni odboje domacilidvOD) a jako
zasteSujici organizace doméciho podzemi byla odbojovskoipinami pijata na podzim
téhoZ roku. Resdetna zatykani existovala az do konce roku 1941.

V pribéhu valky se ustalila také dvcentra zahratiniho odboje: Londyn a Moskva.
V hlavnim n&st britského kralovstvi se v roce 1940 usadil EdvBahes, prezident z let
1935 — 1938, a jmenoval zde exilovou vladu (serdes&oslovenstifiedstavitelé fesunuli z

okupované Pdze, kde do té doby existovaleskoslovensky narodni vybor). Skrze

> TOMASEK, D., KVACEK, R. ObZalovana je vlada. Praha: Themis, 1999, s. 139-140.

7 BRYANT, CH. Praha v ¢erném. Praha: Argo, 2012, s. 47-50.

7> BRYANT, CH. Praha v &erném. Praha: Argo, 2012, s. 49-50.

76 MASTNY, V. Protektorat a osud ¢eského odboje. Praha: Eurolex Bohemia, 2003, s. 144.

77 MASTNY, V. Protektorat a osud ¢eského odboje. Praha: Eurolex Bohemia, 2003, s. 146-147.
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diplomatické styky usiloval fedevSim o mezinarodni uznani své vlady, anulovani
Mnichovské dohody a zaruky, Ze v powdlém usptadani bude eskoslovensko obnoveno

v pavodnich hranicich. Jeho snahou také bylo rozhodowgskych vojacich v zahratij
kterych bylo kolem 4000. Benes také z Londyna vyidaprezidentskych dekietLondynsky

exil také promlouval k atamim doma a to fedevsim skrze rozhlasové vysilani BBC, které
v roce 1941 rflo podle odhad kolem jednoho milionu posluctia Na z&atku roku 1940
také provedlo britské letectvo z iniciativy exilovidy shoz leték tento zfisob vSak nebyl

piili§ efektivni’®

BeneS a jeho vldda byli také v kontaktu s domécidibogem. Do konce roku 1939
akceptovala jejich postaveni vSechiiazékladni hnuti. Vzajemna korespondence probihala
skrze postu nebo kuryry, informace &nd doma pichazely i od lidi, kt& z Protektoratu
uprchli. Hlavnim komunikénim spojenim vSak bylo od4d 939 dvoucestné radiové vysilani
(nap. vysilatky Sparta | a Sparta )| Obsahem tisiczprav byly gedevsSim pohyby vojsk,
ekonomicka opaéni, protektoratni rezim nebo nalada obyvatels®ves cleny UVODu byl

pak Bene$ napojen doizd 941 na pedsedu vlady ElidSe &gs rj i na protektoratni viadu a
prezidenta Hachu. Mezi zastupci UVODu a exilovoadadu ale panovalyasté neshody o
prioritach odboje’?®

Z protektoratniho tisku, ktery jsme sledovali pase niZze uvedenédipadové studie je patrné,
Ze remecka propagandadta obavy z BeneSe a byla stdoma jeho autority u velkéasti

obyvatel. Proto séastoc¢lanky zangtovaly na Stvavou kritiku jeho osoby.

Doméci odboj, ktery spolupracoval se zahtamj n¢l zpocatku nezpochybnitelné G&ghy,
zarovar ale jeho ¢innost edstavovala velké riziko. ON byla témznicena spolu se
zpravodajskou skupinou Ztllkka Schmoranze (vice wipadové studiiAlois ElidS a s nim
spojena odbojovainnost v pokynech UTDSdalsi vina fisla v dubnu 1940, kdy policie
zatkla kolem patnacti set osob potidych z odbojové&sinnosti. K velké razii doSlo i na
podzim roku 1941 kratce pdiezdu Heydricha do Prahy a pak i po atentatudpa pal roku
pozdiji.®°

Komunisté pesli do ilegality po rozpu&ti strany je&t za druhé republiky, jenze je ihned po
okupaci postihla akce gesta@dter, pii které jich bylo mnoho z&eno. Res léto 1939 doslo

’® BRYANT, CH. Praha v &erném. Praha: Argo, 2012, s. 92-96.
7 BRYANT, CH. Praha v &erném. Praha: Argo, 2012, s. 96-99.
80 MASTNY, V. Protektorat a osud ¢eského odboje. Praha: Eurolex Bohemia, 2003, s. 145-146.
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k nové organizaci a nasletink raddiovému spojeni s Moskvou, druhym vyznamrggntrem
zahranéniho odboje, kam dkteri komunisté odeSli. Problematické vSak bylo, Zetmiis
vedeni zahraghiho odboje, které vydavalo pokyny festnimu vyboru doma, bylo loajalni k
politickym Sptkam Sovtského svazu. Druhy citelny zasah zasadilo geskapounistim
v Gnoru 1941, kdy zatklo té&cely tstedni vybor a zgilo radiové spojeni s Moskvo@ast

podzemi ale fungovala aZ do konce vélky.

Uzka skupina naroda naopak tzmych divodia s nacisty kolaborovala. Nejvyraggimi
postavami v tomto sénu byl Emanuel Moravec a aktivisti novin&i, kteri prosazovali
velkoremeckou koncepci. Prémecké nazory byly Eny rozhlasem, tiskem i mnozstvim
riznych letak. Napiklad SéfredaktoCeského slova Karel Laznovsky byl autorem brozury
Ri%e a my kde oste kritizoval pongry za prvni republiky:Byli jsme naprostymi vasaly
mezinarodni plutokracie a Zidovstva. Ve skotsti Anglie s Francii vykonavaly nad nami
protektorat, a to nebezpey protektorat. Nebezpry proto, Ze jsme si tohoto staveciv
nebyli wdomi. PovaZovali jsme ji za svobodu a samostaffiost.vatsiny obyvatel tato
propaganda negta pxilis Uspgch. Proto mnozi poslouchali spiSe zahtahrozhlas a domaci
vysilani spoléng s tiskem bojkotovalf®

3. 3 Vedouci moc Protektoratu a reorganizace spravyd roku 1941

V souvislosti s rostoucim odporeteského obyvatelstvaivi okupani spraé poslal Hitler

v z&l 1941 von Neuratha na zdravotni dovolenou a vedgeho Gadu po¥iil Reinharda
Heydricha, ktery okamiit zatal s tvrdymi opaenimi a reorganizaci. Vyhlasil civilni
vyjime¢ny stav, nasledovala i vina zatykani a stanné spodifaly na smrt stovky lidi. Zasah
byl miten gredevsim uci odboji, uwznén byl nagiklad i byvaly gedseda viady Alois Elias.
O tomto tématu také pojednava jedna z naSithbagdovych studii. Podle Heydrichovy nové
koncepce se realizovaly nejen spravni reformytaké deportace Zig militarizace pimyslu
nebo plan na definitiviieSeniceské otazky. Heydrich také kladl velkgrdz na propagandu a
skrze média provati politiku ,,cukru a bte". Atentat na zastupujicii@sského protektora 27.
kvétna 1942 sice ¢které tyto kroky pozastavil, vyvolal vSak teror gadplatu. Vyhlasen byl
opét vyjimecny stav a nasledovaly tvrdé represghdm nichz byly také vypaleny obce Lidice
a Lezaky?* Cenzite médii v dob kratce po atentatusmujeme jednu fipadovou studi.

81 MASTNY, V. Protektorat a osud ¢eského odboje. Praha: Eurolex Bohemia, 2003, s. 147-150.
8 LAZNOVSKY, K. Rite a my, s. 21.

8 MARSALEK, P. Pod ochranou hakového kfize. Praha: Auditorium, 2012, s. 56-60.

8 MARSALEK, P. Pod ochranou hakového kfize. Praha: Auditorium, 2012, s. 47-51.
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Novym zastupujicinfiSskym protektorem se okamZistal Séf ’mecké p#adkoveé policie
Kurt Daluege, o rok poz{l byl ale odvolan ze zdravotnichidbdi. Tehdy piSel formalré o
svoji funkci takériSsky protektor Konstantin von Neurath. Dne 20nar943 toto misto
zaujal dosavadniiSsky ministr vnitra Wilhelm Frick, ktery v3akistaval VRiSi. Zaroves
vznikla nova funkce émeckého statniho ministra pteechy a Moravu a tafjpadla K. H.
Frankovi, ktery tak ziskal&sSinu pravomoci. O to vic pak likvidoval zbytky pektoratni
autonomie. Konec Frankovy politické kariér§i§el v noci z 25. na 26. dubna 1945, kdy na
zaklad Hitlerova rozkazu fevzal veSkerou odpédnost nad okupovanym Gzemim velitel

skupiny armadtied Ferdinand Schérner. Vyraznou &mu to uz vak neznamenafo.

V prvnich kwtnovych dnech 1945 #ala byt situace v Protektoratu pro okupanty kraickd
zapadu pes Sudety se blizily jednotky generala Pattongar@ strany zase Ruda armada.
Schoérnerova skupin&t-ed tak ustoupila na Moravu. Dne 5. d&ma naplno vzplaly boje i
v Praze, vyrostly barikady a¢émecka letadla bombardovala¢sto. Po pichodu sovtske
armady 8. k¥tna se vSak dal Wehrmacht na ustugh@&n Prazského povstani nakonec
zentelo kolem 370@ echi.®®

8 MARSALEK, P. Pod ochranou hakového kfize. Praha: Auditorium, 2012, s. 52-56.
¥ BRYANT, CH. Praha v &erném. Praha: Argo, 2012, s. 219-221.
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4. Tisk a cenzura v obdobi Protektoratu

4. 1Rizenf tisku

Zakladni strukturaizeni domacich legalnich médiistala z dob druhé republiky ve stejné
podolE i po 15. leznu 1939, navvsak byla zdvojenaémeckymi okupa&nimi organy a jim
podizena podobh jako celd protektoratni spra¥a.Média se tak nemohla svobadn
projevovat. UZ § jednani prezidenta Hachy a ministra zahta@ihvalkovského s Adolfem
Hitlerem &sre pired vpadem #meckych vojsicesti politici slibili, Zeve véejnych projevech,
v tisku, divadle, rozhlase bude zachovana plnaerdiipst®®

Média se tak stavala nastrojem propagandy. Uz kondezna 1939 vydal Tiskovy odbor
PMR na&izeni, aby se v tisku nezpochiglvalo nové statopravni us@alani, a ze by bylo
Ucelné, vhodnou formou upozavati na praktické &inky vyplyvajici pro ofany z vynosu o
ziizeni ProtektoratuCechy a Morava zejména v tom &) aby se zak@nilo wdomi, Ze
Protektoréat je sothsti RiSe, ktera chrani jeho zajmy a ze jsou dany mozjedsd daldiho

vyvoje v ramciise®®

V doke vojenské spravy nad Protektoratem méezbhem a dubnem 193&eni tisku doasreé
spadalo pod Séfa civilni spravy¢meckého okupmiho velitelstvi, kterym byl Konrad
Henlein. To doklada jeho vynos o zajidit paadku v tisku ze dne 24idzna 1939, ve kterém
mimo jiné ndizuje: Kazda zrdna nyrgjSiho stavu tiskovin, v té délyychazejicich, vyzaduje
mého schvaleni piikazutisského tiskovéhoradu v Berlig pak vznikla v Praze prozatimni
némecka sluzebna pro tisk,cele s Oscarem Ulrichem. NéaleZela pod Herileigiad a jejim

cilem bylo zajistit pechod tisku do novych pari. %

V poloviré dubna byl uz v Protektoratu vybudovan nownecky aparat a mocesla pod
civilni spravu. NejvySe postaven byfail fisského protektora ®P). Zde pak bylo vyti@no
mezi jinymi i kulturré politické odéleni, do jehoZ vedeni byl dosazen Karl von Gredbry.

8 KONCELIK, J., CEBE, J., KOPPLOVA, B. Rizeni tisku v letech 1939-1945: analyza protektoratnich tiskovych
porad. In: Medialni studia, roc. 2. (2007), ¢. 3, s. 274.

% PASAK, T. Soupis legalnich novin, ¢asopist a Ufednich véstnikl v ¢eskych zemich z let 1939-1945. Praha:
Univerzita Karlova, 1980, s. 48.

8 PASAK, T. Soupis legalnich novin, ¢asopist a Gfednich véstnikd v ¢eskych zemich z let 1939-1945. Praha:
Univerzita Karlova, 1980, s. 50.

% PASAK, T. Soupis legalnich novin, ¢asopist a Gfednich véstnikd v ¢eskych zemich z let 1939-1945. Praha:
Univerzita Karlova, 1980, s. 48-50.

11899 — 1944, urednik, SS-Obersturmbannfiihrer a ministersky rada, do roku 1938 tiskovy atasé némeckého
vyslanectvi v Praze, 1939 — 1942 prednosta kulturné politického oddéleni uradu fiSského protektora v Praze.
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Sem patly vSechny oblasti souvisejici s propagandou kiagkolstvi. Pod nim fungovala
skupina Tisk, nejvysSi rozhodujici politickyad pro¢eské tiskoviny, a na starost ji dostal 12.
gervna 1939 Wolfgang Wolfram von Wolm&rPo svém nastupu do Prahy se podilel na
likvidaci autonomnihaieského tisku i na rozbiti skupiny tiskovych refaéekolem Zdaka

Schmoranzé&® %

V ceské sprav mél otazky tisku v popisu své prace Tiskovy odborhaleozhodovaci
pravomoci vSak byly velmi omezené, protoze kazta jastrukce musela byt schvalerieg
vydanim na#izenym rmeckym dadem. Pednosta TO byl sice ofici&n podizen
predsednictvu ministerské rady, alieegevsim podléhal skugirTisk. V ¢ele TO stali Bhem
Protektoratuctyii lidé: Zdertk Schmoranz (prosinec 1938 — srpen 1939), Arnose®a
(srpen - z& 1939), FrantiSek Hofmdh (z&1 1939 — kéten 1941) a Ctibor Me&?” (kvéten
1941 — k¥ten 1945, od roku 1942 TO pidgen ministerstvu Skolstvi a lidové @sy). Bez
zajimavosti neni, Ze prvnii jmenovani byli zateni a odsouzeni za svoji odbojovéanost:

Schmoranz s Hofmanenghem valky zerteli, Bare$ dostal doZivotr.

Tiskovy odbor v ramci dohledu nad médii pravideporadal tiskové konference. Pro deniky

se konaly ¥tSinou jednou tydé pro tydeniky jednou #siéné. Ridili je vSak zejména

Padl v Bukuresti. (CEBE, J. Vladimir Krychtalek — osud neslavné slavného novinare. In. GROMAN, M. - KARFiK, V.
Ztraceni v davu: osudy novinarud ve 20. stoleti. Praha: Matfyzpress, 2005., s. 100.)

29.6.1919 - 2. 12. 1987, urednik, SS-Hauptsturmfiihrer, 1939 vedouci skupiny Tisk v kulturné politickém
oddéleni Uradu fiského protektora, v roce 1943 poslan na vychodni frontu. Po valce se ukryval v americkém
pasmu Rakouska, nasledné byl véznén a po propusténi pracoval v Némecku jako novinar (CEBE, J. Vladimir
Krychtalek — osud neslavné slavného novinare. In. GROMAN, M. - KARFIK, V. Ztraceni v davu: osudy novinaf ve
20. stoleti. Praha: Matfyzpress, 2005., s. 102.)

%27.7.1896-18. 8. 1942, od prosince 1938 do srpna 1939 prednosta TO PMR, ndasledné byl zatéen. O tfi roky
pozdé&ji v Berliné popraven. Vice o ném v pfipadové studii vénované cenzute kolem Aloise Elidée. (KONCELIK, J,
CEBE, J., KOPPLOVA, B. Rizeni tisku v letech 1939-1945: analyza protektoratnich tiskovych porad. In: Medidln{
studia, roc. 2 (2007), ¢. 3, s. 275.)

% PASAK, T. Soupis legalnich novin, ¢asopist a Ufednich véstnikl v ¢eskych zemich z let 1939-1945. Praha:
Univerzita Karlova, 1980, s. 52-54.

%22.12. 1898-1974, od 1938-1939 Feditel oddéleni politického zpravodajstvi CTK. Mésic byl prednosta TO
PMR, aviak 12. 9. byl zatéen a v listopadu 1941 odsouzen na doZivoti, v roce 1945 byl propustén. (KONCELIK, J.
Rizeni a kontrola ¢eského tisku v Protektoratu Cechy a Morava. In: FORET, M. - LAPCIK, M. - ORSAG, P. (ed.):
Média dnes: reflexe megality, médii a medialnich obsahi. Olomouc: Univerzita Palackého, 2008, s. 299.)
23,11 1891-23.5. 1942, tajemnik Syndikatu ¢eskoslovenskych novinard, od zari 1939 do kvétna 1941
predsedou TO PMR, poté zatcen a nasledky muceni umira v kvétnu 1942 v koncentracnim tabore v Osvétimi.
(KONCELIK, J. Rizeni a kontrola éeského tisku v Protektoratu Cechy a Morava. In: FORET, M. - LAPCiK, M. -
ORSAG, P. (ed.): Média dnes: reflexe megality, médii a medialnich obsah(i. Olomouc: Univerzita Palackého,
2008, s. 299-300.)

7'7.12. 1892-1978, od za¥i 1939 zastupce a od kvétna 1941 je vedoucim TO PMR, 1942-1945 ved| I1. sekci
ministerstva gkolstvi a lidové osvéty. Po valce obvinén z kolaborace, v roce 1947 stihani zastaveno. (KONCELIK,
J. Rizeni a kontrola ¢eského tisku v Protektoratu Cechy a Morava. In: FORET, M. - LAPCiK, M. - ORSAG, P. (ed.):
Média dnes: reflexe megality, médii a medidlnich obsah(. Olomouc: Univerzita Palackého, 2008, s. 300.)

% KONCELIK, J., CEBE, J., KOPPLOVA, B. Rizeni tisku v letech 1939-1945: analyza protektoratnich tiskovych
porad. In: Medialni studia, roc. 2. (2007), ¢. 3, s. 275.
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predstavitelé skupiny Tisk. Zde dostavali redékjednak instrukce, jak maji psat, ale také
byli hodnoceni za vykonanou préaci. Konferenc&yndvé podoby:Sirsi porady byly ufené
pro Séfredaktoryci odpowdné, politické, fip. narodohospod&ké redaktory dendk na
uzSich poradach se schazeli pouze Séfredakienniho tiskuPo skokeni konference se
vétsinou vedouci skupiny Tisk jeéSmneoficialré schazel na ,tajné“ porady s aktivisty.
Tiskovych konferenci vSak vyuZzivali také novindapojeni do odboje, aby mohli vzajetnn
komunikovat a pfedavat si informace. Meziénrmimo jiné patili redaktai Tomas Pavlica
z Narodni pracev Ostraw, Josef Jirout Nové dobyJosef Chlup Moravského slova Brné

a zejména pak ¥eerniho Ceského slovantonin Finger™ ktery pdizoval bshem porad
stenografické zaznamy. TytaieErné informace pak vyuzivalo domaci podzemiiespsf

informatori i emigrace’®

DalSi formouftizeni médii byly kazdodenni pokyny TO PMR S$éfredaikh, kde bylo

naizovano, co je a co neni povoleno pséatpadre jakym zpisobem. Fetim hlavnim Ukolem
Tiskového odboru bylo skrze piggené Ustedi tiskové doza@i sluzby, kterému nalezelo
praktické provaéhi cenzury, davat pokyny cenzan sedicim Fmo v jednotlivych

redakcich'® Tomu se podrohiji vénujeme nize.

V rdmci Heydrichovych reforem nagdomu roku 1941 a 1942 byl zruSefad gedsednictva
ministerské rady. Tiskovy odbor se tak 15. lednd21f&ipojil pod now vznikly Grad lidové
os\wty, ktery se od 1&ervna 1942 stal ministerstvem a slibse s rezortem Skolstvi, v jehoz
Cele stal kolaborant Emanuel Moravec. V kompeten€ byly predevSim zalezitosti
propagandy, daleizna od¥tvi kultury a nadale i cenzura tiskusgtns UTDS), véele Zistal
Ctibor Mek.**®

Na jae roku 1942 doSlo naémeckém kultura politickém oddleni k prvnim vyrazgsim

personalnim zgnam a pi té prilezitosti se jeho vedoucim stal misto von Gregoriyartin

% KONCELIK, J., CEBE, J., KOPPLOVA, B. Rizeni tisku v letech 1939-1945: analyza protektoratnich tiskovych
porad. In: Medialni studia, roc. 2. (2007), ¢. 3, s. 276-277.

109 1895-1956, jako novinaf pracoval od roku 1930 ve Veéernim Ceském slové, v roce 1942 dostal vypovéd, po
valce se vratil do vydavatelstvi Melantrich. ((KONCELIK, J. Rizeni a kontrola ¢eského tisku v Protektoratu Cechy a
Morava. In: FORET, M. - LAPCiK, M. - ORSAG, P. (ed.): Média dnes: reflexe megality, médii a medialnich obsah.
Olomouc: Univerzita Palackého, 2008, s. 304.)

191 KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., KRYSPINOVA, J. Cesky tisk pod nadvladou Wolfganga Wolframa von Wolmara.
Praha: Karolinum, 2003, s. 19-20, 24.

192 KONCELIK, J. Rizeni a kontrola Eeského tisku v Protektoratu Cechy a Morava. In: FORET, M. - LAPCIK, M. -
ORSAG, P. (ed.): Média dnes: reflexe megality, médii a medialnich obsah(i. Olomouc: Univerzita Palackého,
2008, s. 302-303.

103 MARSALEK, P. Pod ochranou hakového kfize. Praha: Auditorium, 2012, s. 87-88.
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Paul Wolf!% ktery zarové ridil i tiskové konference s novitiaV jnu roku 1943 gevzal
skupinu Tisk Arthur S8hn&® po von Wolmarovi a abtyto instituce pesly pod no¥ ztizeny
Utad remeckého statniho ministra pfechy a Moravu, ktery ved! od srpna 1943 K. H.

Frank. Jednim zidvodi odstoupeni von Gregoryho a von Wolmara bylo keniipednant-°®

Tabulka 1: Rizeni tisku v Protektoratu Cechy a Morava (1939 -
1945)°7

Ufad figskeho protektora (URP) . - = -
Predsednictvo ministerske rady (FMR)

Kulturné politické oddéleni URP

skupina , Tisk” *

Tiskowy odbor PMR

Y A *

Y

.tainé" poradly tiskove konference . . .
< aklivisly D Ustredi tiskové dozoréi sluzby
u Wolmara . Sirsi

TISK POVOLEN!

4. 2 Aktivistiéti novinari
Termin aktivisté se pouZzival pro skupinu intelekiu&tei v doke Protektoratu aktivi

spolupracovali s okupanty a bojovali proti snahawdpor vici Némecku. Krond nékterych

10%52.5.1908 — nezjisténo, politik a novinaf, od roku 1933 v NSDAP, 1939 SS-Sturmbannfihrer, stejny rok

prechézi na vlastni Zadost do Prahy k ustiedi SD pro Cechy a Moravu, kde se stava vedoucim tiskového
oddéleni, od 1942 vedouci kulturné politického oddéleni utadu risského protektora a 1943 prebird i skupinu
Tisk kult. polit. odd. URP. Po osvobozeni zajat americkymi vojaky. (CEBE, J. Vladimir Krychtalek — osud neslavné
slavného novinare. In. GROMAN, M. - KARFIK, V. Ztraceni v davu: osudy novinaf{ ve 20. stoleti. Praha:
Matfyzpress, 2005., s. 100.)

105 zastupce vedouciho a od fijna 1943 prozatimni vedouci skupiny Tisk Kulturné politického oddéleni
Némeckého statniho ministra pro Cechy a Moravu. Po vélce byl odsouzen na dvacet let do vézeni. (KONCELIK, J.
Rizeni a kontrola ¢eského tisku v Protektoratu Cechy a Morava. In: FORET, M. - LAPCIK, M. - ORSAG, P. (ed.):
Média dnes: reflexe megality, médii a medialnich obsahi. Olomouc: Univerzita Palackého, 2008, s. 301.)

1% K ONCELIK, J. Rizeni a kontrola &eského tisku v Protektoratu Cechy a Morava. In: FORET, M. - LAPCIK, M. -
ORSAG, P. (ed.): Média dnes: reflexe megality, médii a medialnich obsah(. Olomouc: Univerzita Palackého,
2008, s. 301.

197 KONCELIK, J., CEBE, J., KOPPLOVA, B. Rizeni tisku v letech 1939-1945: analyza protektoratnich tiskovych
porad. In: Medialni studia, roc. 2. (2007), ¢. 3, s. 275.
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umelca sem paili i predni Séfredakin kteri vtomto duchu vedli tisk. Byl to zejména
Vladimir Krychtalek!®® Karel LaZznovsky’® Emanuel Vajtauer® Véaclav Crha, Karel

Werner, Vladimir Kemen, Vladimir Ryba, Jan Scheinost nebo Frantisekdp!'*

Proremecky noviné&sky aktivismus z&l neorganizovanfungovat uz za druhé republiky a ve
stejné podob existoval i v prvnich dnech okupace. Naskede nacisté snazili sami ziskat
redaktory k aktivni spolupraci. Jednou z forem kiyly. novindské zajezdy, které sifovaly
do Néemecka nebo do Hitlerem okupovanych Uzemi. Zlomodd besta do Polska na podzim
1939, kterou vedl vedouci skupiny Tisk pradutiSského protektora Wolfgang Wolfram von
Wolmar a zde se zformovalifgdni aktivisté. Po navratu z Polska byla poprvélaa
schizka s Séfredaktory, kterou vedl von Wolmar s $ékeitturné politického oddleni URP
von Gregorym. Na formovani¢dhto novin&i mely také velky vliv von Wolmarovy
pravidelné tiskové konferenc&

V lét¢ 1940 pak aktivisté ukazali, Ze jejich cil nebyh jekrze tisk propagovat nacistickou
ideologii, jejich ambice byly také politické. Vzidem k hrozb, Ze Narodnisourwenstvi*?
ovladnoucesti faSisté z hnuiflajka, dosgla protektoratni viada ke kompromisu #éjgda do

vedeni NS Vladimira Krychtalka, Vladimira Rybu aakava Kemena, ktd toto ceske

108 57.1.1903 - 22. 4. 1947, redaktor tydeniku Sport, Lidovych novin a Venkova, od kvétna 1939 $éfredaktorem

deniku Vecer. V Gnoru 1942 se stal vedoucim Narodniho svazu novinara a v zari 1944 vystridal Rudolfa Halika
na misté Séfredaktora deniku Venkov - nejvyznamnéjsiho periodika vydavatelstvi Novina. Po valce byl jako
kolaborant odsouzen k trestu smrti a spolecné se svymi kolegy K. Wernerem a E. Vajtauerem (J. Kfemenovi byla
nakonec udélena milost) byl 22. dubna 1947 popraven , provazem®. (CEBE, J. Vladimir Krychtalek — osud
neslavné slavného novinare. In. GROMAN, M. - KARFiK, V. Ztraceni v davu: osudy novinait ve 20. stoleti. Praha:
Matfyzpress, 2005., s. 128 a 142.)

199.¢ 3.1906-10. 10. 1941, ve 20. letech aktivni v KSC, redaktor plzeriského Ceského sméru, od 1933 pracuje ve
vydavatelstvi Melantrich. OD 1939 redaktor v rannim Ceském slové, od biezna 1941 $éfredaktor Ceského slova.
Zemtel v Fijnu 1941 po otravé jidlem pfi udalosti pozdéji znamé jako tzv. Chlebitkova aféra. (KONCELIK, J.,
KOPPLOVA, B., KRYSPINOVA, J. Cesky tisk pod nadvladou Wolfganga Wolframa von Wolmara. Praha: Karolinum,
2003, s. 23.)

11053 12 1892- nezjisténo), v letech 1921-1922 redaktor Délnického deniku v Moravské Ostravé, od 1927
$éfredaktor Rudého Vecerniku, o 2 roky pozdéji vyloucen z KSC. Od 1931 redaktor ranniho Ceského slova, 1940
vedouci tzv. zahrani¢niho zpravodajstvi pro listy Melantrichu. V bfeznu 1941 jmenovan séfredaktorem
Vecerniho Ceského slova a na podzim 1942, se stal $éfredaktorem Pfitomnosti. Od 30. 4. 1945 neni jeho osud
znam. (KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., KRYSPINOVA, J. Cesky tisk pod nadvlddou Wolfganga Wolframa von
Wolmara. Praha: Karolinum, 2003, s. 23.)

1 KONCELIK, J., CEBE, J., KOPPLOVA, B. Rizeni tisku v letech 1939-1945: analyza protektoratnich tiskovych
porad. In: Medialni studia, roc. 2. (2007), ¢. 3, s. 277.

12 CEBE, J., KONCELIK, J. Novinatsky aktivismus: protektoratni kolaborantska zurnalistika a jeji hlavni
predstavitelé z fad Séfredaktord ¢eského legalniho tisku. In: Sbornik Narodniho muzea v Praze, fada C —
Literarni historie. 2008, roc. 53, ¢. 1-4, s. 40-41.

3 jediné domaci politické uskupeni za Protektoratu. Po jeho vzniku se formalné staly vSsechny ¢eské deniky
jeho tiskovymi organy. Po natlaku nékterych aktivistl, zejm. V. Krychtalka, byl nazev této strany v roce 1940
vypustén z podtitulku vétsiny novin. PASAK, T. Soupis legalnich novin, ¢asopisti a Gfednich véstnik{ v éeskych
zemich z let 1939-1945. Praha: Univerzita Karlova, 1980, s. 51-52.
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politické uskupeni tvrél kritizovali. Pro aktivisty toto angazma nedopagtiélis Usgsne,
zejména v souvislosti s Krychtalkovym vydanim taxotizidovskych vyno bez wdomi NS,
brzy pak odstoupil Ryba s Krychtalker.

Y4

Proremecti Séfredaktéi neustale vytvieli tlak na retardani politiku EliaSovy viady (jednim
z piipadh byla i aféra, kterou Zsobil v souvislosti s krizi na Balkdnna jade 1941
Séfredaktor denikwecer Vladimir Krychtalek, o ni piSeme \ipadové studii énované
pokynim UTDS v dok invaze Nmecka do JugoslavieRecka) a pro &nngjsi tazeni proti
ni se rozhodli vytviit s podporou K. H. Franka vidznu 1941 tzvSedmiku. **°> Vznik této
aktivistické skupiny inicioval pravV. Krychtalek, dalSimicleny byli K. Laznovsky, E.
Vajtauer, V. Ryba, V. Crha, J.i&men a K. Werner. Spales si dali za cil aktiva nadale
podporovat spolupraci sdsheckem a vyZzadovat rychlouigyychovu naroda KSské
myslence-*®

Aktivisti¢ti novingi nejen zeSedmiky byli po vélce postaveniipd soud podle dekretu
prezidenta republiky o potrestani nacistickychc¢mloi, zradd a jejich pomah& a o
mimoradnych lidovych soudecti 16/1945 Shb., o Narodnim soudul?7 1945 Sb., nebo o
trestani gkterych provirni proti narodni cté. 138/1945. V obzalabkolaborujicich novinié
Jana Scheinosta, FrantiSka Prokopa a Jana Vrbijkieap stélo:Obvireni papouskovali a
sami zpracovavali stupidni napady nacistické praaty, jak jim byly gedkladany na tzv.
konferencich, o samospasitelnosti nacismu ve \j&achoborech, zejména na poli socialnim,

o Hitlerow geniali®, o blahobytu, ktery naro¢eka v ramciise’

Redaktdi legalniho tisku stali &hem Protektoratu v obtizné situaci, byli totiz pbzhledem
némeckych orgéi ale i¢eské protektoratni vlady. Yegnost jim nedvéiovala a aktivisty pak
piimo nenavidla. VétSina novin& v obdobi valky Zila ve velkych obavach, protozeseiu

piisné dodrzovat pokyny vedeni tisku, na druhé straéalili odsouzeni viejnosti, mnozi si

14 CEBE, J., KONCELIK, J. Novinarsky aktivismus: protektoratni kolaborantska zurnalistika a jeji hlavni

predstavitelé z fad $éfredaktord ¢eského legdlniho tisku. In: Sbornik Narodniho muzea v Praze, fada C —
Literarni historie. 2008, roc. 53, ¢. 1-4, s. 42.

1 CEBE, J., KONCELIK, J. Novinatsky aktivismus: protektoratni kolaborantska zurnalistika a jeji hlavni
predstavitelé z fad Séfredaktord ¢eského legalniho tisku. In: Sbornik Narodniho muzea v Praze, fada C —
Literarni historie. 2008, roc. 53, ¢. 1-4, s. 42-44.

16 CEBE, J. Vladimir Krychtélek — osud neslavné slavného novinare. In. GROMAN, M. - KARFiK, V. Ztraceni v
davu: osudy novinarl ve 20. stoleti. Praha: Matfyzpress, 2005., s. 111.

" pASAK, T. Soupis legalnich novin, ¢asopist a Ufednich véstnikl v ¢eskych zemich z let 1939-1945. Praha:
Univerzita Karlova, 1980, s. 68-69.
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pak radji hledali jiné zandstnani. Redaktdr vSak také ubyvalo Kii menSimu potu

vychéazejicich periodik®®

4. 3 Krize ¢eskeho tisku

Od paatku remecké okupace az do konce valky zaniklo, bylo x&sta, slodeno nebo
doslo k reorganizaci u 1887 periodik (viz tabulkze), Z pivodnich 2125 titul jich zbylo na
jare roku 1945 pouhych 2387 Prestoze byly v tomtaiisle zahrnuty i tituly, které byly
opakova# zastavovany, Slo o citelny zasah, ktery navazgbadobny trend uz z dob druhé
republiky?° Zpravidla se viak nejednalo o i@sini deniky, nybrz o odborny, zajmovy nebo
regionalni tisk. Jenom¢hem roku 1939 zaniklo 17Z&&skych periodik, coz kritizoval ve svém
memorandu z 6. listopadu 1939 takérodni svaz novin&.'** Konstatoval, Ze touto redukci
vznikaji nenahraditelné Skody kulturni, hospeosiéé a socialniDokument také tvrdil, Ze lidé
prestavaji mit zajem o protektoratni tisk. To se gwidp i béhem bojkotu protektoratniho
tisku v z&f 1941, kdy po vyz¥ zahraniniho rozhlasu klesl naklad o 50 — 7%,

Praw vroce 1941 doSlo k citelnému zasahu do struktighu. Prvnim znamenim byl na
zatatku roku zédkaz pouzivani kvakjgiho papiru. Podle ti@eni ze 7. kétna 1941 pak
pievzalo pedsednictvo ministerské rady veSkeré rozhodovaavgonoci, které se tykaly
rozsahu jednotlivych vydani, vySe nakladu a mnadzstzerce. PMR také schvalovalo
jmenovani novych Séfredaktoa vedoucich redaktir Proto v tomto roce doSlo k néfgimu
Ubytku periodik za celé obdobi okupdé&Zastaveny byly nafklad Narodni listy, Expres,
TelegrafneboMoravska orlice***

18 pASAK, T. Soupis legalnich novin, ¢asopist a Ufednich véstnikl v ¢eskych zemich z let 1939-1945. Praha:

Univerzita Karlova, 1980, s. 79.

19 pASAK, T. Soupis legalnich novin, ¢asopist a Ufednich véstnikl v ¢eskych zemich z let 1939-1945. Praha:
Univerzita Karlova, 1980, s. 77-78.

120 K ONCELIK, J. Rizeni a kontrola &eského tisku v Protektoratu Cechy a Morava. In: FORET, M. - LAPCIK, M. -
ORSAG, P. (ed.): Média dnes: reflexe megality, médii a medialnich obsah(. Olomouc: Univerzita Palackého,
2008, s. 306-307.

21 vznikl 11. 6. 1939 po slouceni vSech novinarskych organizaci. V Cele s FrantiSkem Bauerem Uspésné hdjil
zajmy novinarl aZz do podzimu 1941. V Unoru 1942 se stal predsedou aktivista Vladimir Krychtalek, NSN pak
byla pIné pod kontrolou rezimu. (KONCELIK, J., VECERA, P., ORSAG, P. D&jiny ¢eskych médii 20. stoleti. Praha:
Portdl, 2010, s. 108-109.)

122 KONCELIK, J. Rizeni a kontrola &eského tisku v Protektoratu Cechy a Morava. In: FORET, M. - LAPCIK, M. -
ORSAG, P. (ed.): Média dnes: reflexe megality, médii a medialnich obsah(. Olomouc: Univerzita Palackého,
2008, s. 305.

12 pASAK, T. Soupis legalnich novin, ¢asopist a Ufednich véstnikl v ¢eskych zemich z let 1939-1945. Praha:
Univerzita Karlova, 1980, s. 63-64.

124 KONCELIK, J., VECERA, P., ORSAG, P. D&jiny &eskych médii 20. stoleti. Praha: Portal, 2010, s. 99.
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Na konci valky uz #stalo pouze dvanact deidikv Praze to byMenkov, Narodni politika,
Lidové listy, Lidovy denik, Narodni prace, Narodtied, Poledni list, Vi@erni Ceské slovo,
v Brné¢ potom Lidové noviny a Moravské noviny, Olomouci Moravsky véernik a v Plzni
Nova dobd?®

Tabulka 2: Zastaveni, zanik a reorganizace tiskratektoratuCechy a Morava (1939 —
1945)2°

rok tisk cesky tisk némecky jiny tisk
1939 175 4 2
1940 305 7 1
1941 623 4 1
1942 348 11 0
1943 194 4 1
1944 208 a5 1
1945 34 0 0
celkem 1887 53 6

Jedinym zdrojem informaci nebyly pteské obyvatelstvo jen oficialni zdroje. SEdavymi
uspchy fungoval domaci ilegalni tisk, exilovy tisk ahranéni rozhlasové vysilani. Kroin
protinemeckych letak vychazelo v obdobi okupace kolem 140 ilegalnichiopék, zpaatku
jich bylo nejvice, zejména po Heydrichovyélstkach na podzim roku 1941 se ale jejich
pocet snizil. Mezi nejvyznansi tituly patil napiiklad V boj, Cesky kuryr a Rudé prayo
v exilu pak vychézelCechoslovakv Londyré a Ceskoslovenské listy Moskw. Klicovym

komunikanim nastrojem odboje pak bylo zahrariirozhlasové vysilani BBE!

Za spolupréci s odbojem bylo za okupace popravesin) zerelo v koncentrénich taborech

celkem 112 novind, mnozi dalsi byli jinak perzekuovafif Za svoji ilegalniinnost zaplatil

12> KONCELIK, J., VECERA, P., ORSAG, P. D&jiny &eskych médii 20. stoleti. Praha: Portal, 2010, s. 100.

KONCELIK, J. Rizeni a kontrola ¢eského tisku v Protektoratu Cechy a Morava. In: FORET, M. - LAPCIK, M. -
ORSAG, P. (ed.): Média dnes: reflexe megality, médii a medialnich obsah(. Olomouc: Univerzita Palackého,
2008, s. 307.

27 KONCELIK, J., VECERA, P., ORSAG, P. D&jiny &eskych médif 20. stoleti. Praha: Portdl, 2010, s. 103-104.
PASAK, T. Soupis legalnich novin, ¢asopist a Urednich véstnikd v ¢eskych zemich z let 1939-1945. Praha:
Univerzita Karlova, 1980, s. 72.
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Zivotem napiklad Zderk Borek-Dohalsky, Julius Riik, Milena Jesenska, Karel Zd#n
Klima nebo Antonin Pe$l, z rasovych métpak Alfred Fuchs nebo Karel Pogk 2

5. Usiredi tiskové dozoti sluzby

5. 1 Struktura a provadéni predbézne prehlidky

UZ v prosinci 1938 byloizzeno Ustedi tiskové doz@i sluzby g Tiskovém odboru PMR,
které se svymi polikami a cenzory umi&ymi v redakcich vykonavalo fedkEZznou
cenzuru. Prvni simnice po okupaci ze 17.idzna 1939 pak upravovala novou organizaci
tiskové sluzby, ale cenzurnfednici n¢li podle ni jako doposud vykonavat cenzutiinm

v redakcich a z Ustdi dostavat pokyny.iBsto doslo k jedné zasadni &ms, veskerou

kontrolu nad regulaci obsahu v tiskalynnémecké tiady*°

Ustredi tiskové dozai sluzby sidlici v Praze vedl uz od jeho vznikw&d Svobodd>:
Spolu s nim sluzbu v Ustdi vykonavali odborovi radové z ministerstva zatrsich wci
Eduard Parmd? a Ladislav Plechaty, statni zastupce Jaroslav @emdninisterstva
spravedInosti, policejni koncipista Ludvik Brabepdticejnihofeditelstvi v Praze a vrchni
ministersky komisa FrantiSek Skral z Tiskového odboru PMR.Po zateni Svobody 25.
srpna 1939 se dostal do vedeni Eduard Parma, &&emyavic v roce 1942 stal zastupcem
Ctibora Mete na Tiskovém odbort?’

Pobaky tiskové dozafi sluzby vedli od prosince 1938 MetgpdBerla v Brrg, Jaromir
Forméanek v Moravské OstrawKarel Turek v Olomouci a Alexandr Stirsky v PLZfiKe dni

129 KONCELIK, J., VECERA, P., ORSAG, P. D&jiny Zeskych médii 20. stoleti. Praha: Portal, 2010, s. 97.

PASAK, T. Soupis legalnich novin, ¢asopist a Gfednich véstnikd v ¢eskych zemich z let 1939-1945. Praha:
Univerzita Karlova, 1980, s. 48.

311904-19. 8. 1942, nejprve pracoval v CTK, v prosinci 1938 stanul ¢ele tiskové dozor¢i sluzby. Zatéen byl 25. 8.
1939 pfi akci proti Schmoranzové skupinég, v listopadu 1941 byl odsouzen k trestu smrti a 19. 8. 1942 byl
popraven.

329, 5.1889- nezjisténo, ¢esky novinar a urednik. 1913-1914 redaktor Slezského venkova, 1919-1920 pracoval
v brnénské Svobodé. Béhem Protektoratu byl po O. Svobodovi vedoucim UTDS a od 1942 Mel&Gv zastupce na
TO ministerstva Skolstvi a lidové osvéty.

33 NA Praha, fond Pedsednictvo ministerské rady (PMR), sig. 494, k. 219.

KONCELIK, J. Rizeni a kontrola ¢eského tisku v Protektoratu Cechy a Morava. In: FORET, M. - LAPCIK, M. -
ORSAG, P. (ed.): Média dnes: reflexe megality, médii a medialnich obsah(i. Olomouc: Univerzita Palackého,
2008, s. 300.

3% NA Praha, fond Pfedsednictvo ministerské rady (PMR), sig. 494, k. 219.
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29. fijna 1942 pak tyto funkce zastavali FrantiSek iskrBrrg, Vladimir Adamek
v Moravské Ostray; Karel Turek v Olomouci a J. Cacék v PIZ.

Dokument Tiskového odboru z 21. prosince 1938, yktbyl adresovan i#edsednictvu
ministerské rady a podepsan byl Akem Schmoranzem, poprvé vymezil postaveni
cenzurnich tedniki dosazenych do redakci. Ti byli pro tuonost uvolgni ze svych mist
na @edsednictvu ministerské rady, ministerstvu vnispravedinosti a zahramich \&ci.
Podléhali TO PMR, ktery piserdroznamil Svazu vydavateldennich list, jaky Gednik
nastoupi do kterého periodika. Tento seznam ospim @iidélenych redakci jsme umistili

mezi Filohy. >’

PredlEZné cenzura probihala vieth stupnich: kontroloval se redakiorukopis, strankovy
obtah a pak signalni vytisk® Prvni kontrolu hotovéhdalanku provadl piimo v redakci
domaci cenzor, tené¢hspolu s Séfredaktorem listu plnou zodpdwost za obsah i dodrzovani
natizeni. Nasledh byl vytisk zaslan ke schvaleni na UTDS, fippc do jeho pobeek ¢i
okresnich tadi a az potom mohl byt vydan. V nejasnydippdech doslo jeSke konzultaci

s tredniky skupiny Tisk BP. Kromt toho byly vSechny tiskoviny také pod dohledem
gestapa, nacistické bezpestni policie a protektoratniho ministerstva \ajiteejména pak

jeho policejnictreditelstvi!*®

V redakcich denik a tydenik vykonavali sluzbu vzdy dva cenzoceské narodnosti.
V prazském Usedi a pobdkach v Brré, Moravské Ostray Olomouci a Plzni fisobili také
¢esti cenzfi, s vyjimkou vojenskych, kié byli Némci. V UTDS byly zavedeny sluzby
negetrzit 24 hodin den& rozclené naii sneny: 8 — 14 hodin, 14 — 21 hodin a 21 — 8

hodin%°

Podobr jako kshem zpisnéné cenzurni praxe za druhé republiky ndsmaistat ve¢lancich

po zamitnuti pasazi bila mistatednici pak monhli doplnit text jinym (n&pz CTK), nebo ho

B¢ pASAK, T. Soupis legalnich novin, ¢asopist a Ufednich véstnikl v ceskych zemich z let 1939-1945. Praha:

Univerzita Karlova, 1980, s. 65.

7 NA Praha, fond Pfedsednictvo ministerské rady (PMR), sig. 494, k. 219.

KONCELIK, J. Rizeni a kontrola ¢eského tisku v Protektoratu Cechy a Morava. In: FORET, M. - LAPCIK, M. -
ORSAG, P. (ed.): Média dnes: reflexe megality, médii a medialnich obsah(. Olomouc: Univerzita Palackého,
2008, s. 302.

B39 pASAK, T. Soupis legalnich novin, ¢asopist a Ufednich véstnikl v ¢eskych zemich z let 1939-1945. Praha:
Univerzita Karlova, 1980, s. 53, 59.

% NA Praha, fond Pfedsednictvo ministerské rady (PMR), sig. 494, k. 219.
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sami ffepsat. Doslov pak musely byt fevzaty clanky, které vydavala skupina Tisk
Dulezité uvodniky musely bytipkladany do &méiny v sedmi kopiich a #edloZeny ke
kontrole rtmeckym dadim. Cenzura tisku byla nejentqul®zng, ale také pbézna i

naslednd*?

Otazku financovani UTD®eSil navrh na usneseni vliady z 2#ena 1939, ktery adresoval
Tiskovy odbor pedsednictvu ministerské rady. Podkg platy cenzoli m¢ly byt vyplaceny
Z rozp@ti téch rezort, ze kterych byli fednici pro vykonavani cenzury uveim.**® Nekryty
zistavaji vSak &né néklady s funkci této sluzby spojdné). Naklady ty poistavaji
z uhrady kancel&kych poteb, postovného, telefonnich a telegrafnich poplatidhrad
hotovych vyloh zaestnand:, spojenych s vykonem dmich sluzeb apod(...). K uhrad®
vecnych vyloh této sluzby, rozfitem na rok 1939 nekrytych, jest zajbi nesicné okrouhle

céstky 15 000 KZ naslednych reakci vyplyva, Ze byl tento pozalaiiat.***

5. 2 Souborny rehled pokyni ze 17. z&i 1939

Kli¢covym materialem pro fungovani a kontraleského tisku (tenamecky byl samostatn
podizen (RP) v obdobi Protektoratu b@ouborny pehled pokyfi pro tiskovou pehlidku
vydany 17. z# 1939, ktery vychazel z obdobné &mice z 1. bezna 1939. Tatotdérna
naizeni byla utena pouze pro cenzurntealniky v redakcich a Séfredaktory, fktencli
informovat své poiizené. Timto dokumentem, ktery v zasSagulatil celou okupaci, byly
vSechny pedeslé pokyny stornovany. Kr@noho byla nadale vydavana kazdodenrizeni
domacim cenzém a redakcint?®

Prvni z deviti kapitol definovalkoly tisku Tim zakladnim byldvoriti verejné mieni a
vésti je cileydone a jednotr@ smerem, ktery jest dan zivotnimi zajmige, Protektoratu a tim

i ceského narodadlenéného do ramcekiSe. Mély pak byt odsunuty stranou viechny zajmy
dil¢i a sobeckéa do pozadi My také ustoupit vSechny hospddiké a konkuremi zajmy
jednotlivych novin a vydavatelstvi. Za list byl adgdny Séfredaktor, ktery se musédlit
témito opatenimi i dalSimi pichozimi pokyny. Jejich maximélni snahoglmbyt také, aby

1 KONCELIK, J., CEBE, J., KOPPLOVA, B. Rizeni tisku v letech 1939-1945: analyza protektoratnich tiskovych

porad. In: Medialni studia, roc. 2. (2007), ¢. 3, s. 276.

142 PASAK, T. Soupis legalnich novin, ¢asopist a Grednich véstnikd v ¢eskych zemich z let 1939-1945. Praha:
Univerzita Karlova, 1980, s. 53.

3 podle dostupnych sluzebnich smluv se mési¢ni plat cenzurniho referenta pohyboval mezi 1900 K a 2500 K.
(NA Praha, fond Predsednictvo ministerské rady (PMR), sig. 494, k. 219.)

“ NA Praha, fond Pfedsednictvo ministerské rady (PMR), sig. 494, k. 219.

PASAK, T. Soupis legalnich novin, ¢asopist a Urednich véstnikd v ¢eskych zemich z let 1939-1945. Praha:
Univerzita Karlova, 1980, s. 55.
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Vv

v list¢ jim swieném nevyslo nic zavadného, aby zpravy, stati azélgrbyly umighy tak, jak

toho jejich vyznam vyzaduj&

Druha kapitola definovala poslani tiskové dd@zosluzby. Jejim Ukolem bylo, abye
spolupraci s Séfredaktoryfigpivala k pl@ni vytenych ukal, usnadovala redakto#m jejich
tezkou odposdnou praci a zabranila vSemu, co je v rozpordmsito zasadami a konkrétnimi

pokyny, vydanymi pro tisk’

Prestaveno bylo Ustdi tiskové doz@i sluzby \etns prazské adresy, telefonniho spojeni a
jeho pobdek v dalSich rstech a popsan hlavni Ukotednika tiskové dozati sluzby. Ti

v redakcich jednotlivych dennich lighsimo p-ehliZeji materidl ppraveny k uvéejreni (...)

a jsou odposdni za cely obsah listu. Ve stalém osobninragiském styku s Séfredaktory i
ostatnimicleny redakce a personalem listu jsou povinni odstrasSechny zavady na nmist
samém.Pfi pochybnostech je pak nutné mit schvaleni z UTB®munikace cenzér

v redakcich probiha pisemrv naléhavych ifpadech telefonicky, nebo telegraficky.

U regionalniho tisku zéleZi na tom, kde sidli. \@#r vykonava iehlidku Ustedi, v Brr,
Plzni, Olomouci a Ostravjeho pobdky, v ostatnich rstech svymi referenty ifslusné
okresni tiady. Tento tisk mize dostavat také pokyny od okresnich hejiimao dohod

s Oberlandraty a vojenskymi tiskovymisiojniky+°

Nasledujici kapitola je &novana odpaoddnosti Gednilkht TDS a Séfredaktér Jakékoliv
porusovani nebo obchazeni pokyajejich smyslu e miti vazné:sledky pro @ osobr,
ale i pro list. Pisemné pokyny fize vydavat pouze Ustdi a jsou ufeny cenzaim a
referenim okresnich fadi, pro informaci jsou posilany i $éfredaktor deniki. Ustni

naiizenf funguji prosednictvim tiskovych poratf®

Cast V3eobecné zasadaiina vysetlenim, Ze prohlidce musi byt vzdy podroben veskery
obsah daného vydankpravy, c¢lanky, uvahy, komentd, nadpisy, citaty, obrazky nebo

inzeraty.Je nutné dbat nejen na obsah, ale také na Upreniggni nebo druhotny vyznam.

146 KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., KRYSPINOVA, J. Cesky tisk pod nadvladou Wolfganga Wolframa von Wolmara.

Praha: Karolinum, 2003, s. 469-470.

7 KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., KRYSPINOVA, J. Cesky tisk pod nadvladou Wolfganga Wolframa von Wolmara.
Praha: Karolinum, 2003, s. 471.

%% KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., KRYSPINOVA, J. Cesky tisk pod nadvladou Wolfganga Wolframa von Wolmara.
Praha: Karolinum, 2003, s. 471.

“YKONCELIK, J., KOPPLOVA, B., KRYSPINOVA, J. Cesky tisk pod nadvlddou Wolfganga Wolframa von Wolmara.
Praha: Karolinum, 2003, s. 471-472.

10 KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., KRYSPINOVA, J. Cesky tisk pod nadvladou Wolfganga Wolframa von Wolmara.
Praha: Karolinum, 2003, s. 472.
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Také nely byt potlatovany senzéni titulky, coz podle naseho zkoumani ale denikiisp
nerespektovaly. Né&enim, abynadpisy byly &né a nezkreslovaly jednostranmebo
s urditou tendenci obsah zpravge pak listy niédily témei vibec a to zejména ki
propagandistickym pokym. Cenzé byli také varovani, aby si davali pozor fiaotaje a
naznaky velancich na oko nepolitickych, feuilletonech, literich a kulturnich pilohach,
v zabavném koutku, v rubrice hosptekie a sportovni, Sachové afchké hadanky, #zovky

a rébusy musely bytredloZzeny ke kontrole se spravnyesenim:>*

Povolené bylo vydavat zpravyredni, CTK a z vybraného #meckého tisku, pokud byl
spravre pieloZzen, naopaklanky z jinychcéeskych periodik, festoze nebyly zkonfiskovany,
nesngly byt bez schvaleni zvejnovany. Splgny také musely byt poZzadavky na specialni
Upravy jednotlivychclanki a na pikaz UTDS muselo kdykoliv vyjit zvlastni vydanitlis
Zakazano bylo takéten&e upozofiovat nebo jim nazravat, Ze se praktikujeiedlEzna

cenzura tiskd>?

DalSi kapitola pojednava Mimoradnych porrech a vzhledem k vatmé situaci zakazovala
s vyjimkou zpravCTK informovat o rkterych domécich tématech, jako byla vyrobni
kapacita pkmyslu, nezargstnanost, spéeba a ceny uhli, plynu, elektrické energie, Zelguni

a silnéni stavby, vojenské zpravy, transporty zajatzivelné katastrofy, vysledky sklizni,
predpovdi patasia vSechny zpravy, které by se jevilypgimo nebo nefimo nepiznivymi

pro Ri8i, nebo pro podty Protektoratu'>>

Hned v Gvodu Sesté kapitoRiSe a Protektoraje stanoveno, jak maji vdechna periodika psat
o Némecku, které je podle dokumentehraniteleméeského Uzemi. Tisk pak ma s ohledem
na tuto skut&nost vzit na ¥domi, aby wnoval kladny zajem v3emu, co se tRi&e. Musi byt
potlaceno vse, co by uvéld v nevaznosRisi a jeji organy, aneb budilo dojem stanoviska
nepatelského nebo nevrazivéha, wajakekoliv forrd. Zakazano je také kritizovadtSskeho
protektora a jeho pdtkené. Dale je uvedeno, v jakycltigpgdech ma byt Adolf Hitler
ozna&ovan jakoVidce a kdy Viidce ariSsky kanclé s dodatkem, Ze pouze v jehéipad
muze byt psano velk¥. Podobné instrukce jsou vydany i pro ora Rise, NmeckaRise a

> v/ r o rAs

VelkorPmeckaRise némecka armada ma byt bez blizsi specifikace nazyviiska branna

1 KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., KRYSPINOVA, J. Cesky tisk pod nadvladou Wolfganga Wolframa von Wolmara.

Praha: Karolinum, 2003, s. 472-273.
2 KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., KRYSPINOVA, J. Cesky tisk pod nadvladou Wolfganga Wolframa von Wolmara.
Praha: Karolinum, 2003, s. 473-475.
133 KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., KRYSPINOVA, J. Cesky tisk pod nadvladou Wolfganga Wolframa von Wolmara.
Praha: Karolinum, 2003, s. 476-477.
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moc.Dale nemaji byt zpravy zdhecka oznéovany jako z ciziny a v tisku se nesmi objevit
ani zadné informace ¢innosti gestapa. Nebylo povoleno podavat zpravyakyghkoliv
incidentech meziCechy a Nmci ani nentlo dochéazet ke kritice dvojjazgého zn&eni

v Protektoratu. Neiipustna byla také kritika Italie, Slovenska a dzi&pojend Némecka®>*

V ¢asti wnujici seVecem hospod&kym a socialnine upraveno, jak maji vypadat inzeraty
ve vSech tiskovinach. N&glad z nich nesmi byt patrné, Ze jeceho nedostatek.

V hospodéskych textech také nesmi byt u¢agl vySe mezd a ani cen zbozi. Zakdzany jsou
také dohady o cenéach, kteréwje nejvysSi cenovyiad. Redakce také musi Zjisvat
vérohodnost inzerét a totoznost inzerenta a az na vyjimky musi v riigh eliminovana

jakékoliv &isla a podeielé znaky.'>

Predposledni kapitol&oubornych pokyhpodava instrukce Wnit"nim \ecem protektoratuO
prezidentovi a vla& se smi informovat pouze préstinictvim dednich zprav, to sameé plati
také o vladnich rié&zenich. Kritika a zes#diovani hlavnich protektoratnictiquistavitel pak
neni povolena tbec. Podobna ustanoveni se tykaji také Narodnibousmstvi, Narodni
odborové usedny a vSech dalSich statnich organizaci. Popsaunatg§ké omezeni tykajici se
piipominek fiznych vyr@i a zprav o zajmovych institucich. Zcela Hippstné jsowlanky o
ilegalnich akcich, tajnych sihkach atd:®

Devata a posledni kapitoRostup pi tiskové pehlidcendizuje, aby texty, ve kterych jsou
eliminované pasaze, davaly smysétw byly dokortené a prazdna mista byla nahrazena
nejlépe zpravamCTK. Redakce také #y zmenit suij provoz tak, aby fedkladaly svéa
vydani o hodinu #iv nez doposud, tedyithodiny ged vydanim. Dale #hy pokazdé
informovat, kolik stran danéislo bude mit. DleZitd byla pozndmka, Ze pro zatrhavani
vadnych pasaziip pred®zné gehlidce pouzivda UTDS Rkdou tuzku, vojenska cenzura
cervenou a zelenou aradnici tiskové dozar sluzby v redakcich modrou a fialovou (pro
vojenska témata). Povoleni poslat kazdé vydanisko dava vzdy UTDS. V kazdé redakci

tak musi pokat alespé jeden novinAaz do schvéleni celého obsatiala. RiloZzeny jsou

>* KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., KRYSPINOVA, J. Cesky tisk pod nadvladou Wolfganga Wolframa von Wolmara.

Praha: Karolinum, 2003, s. 478-480.
> KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., KRYSPINOVA, J. Cesky tisk pod nadvladou Wolfganga Wolframa von Wolmara.
Praha: Karolinum, 2003, s. 481-483.
3¢ KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., KRYSPINOVA, J. Cesky tisk pod nadvladou Wolfganga Wolframa von Wolmara.
Praha: Karolinum, 2003, s. 484-485.
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jese i pokyny pro fotografie, mapy a jiné obrazky, I&aenuseji projit fes zvlastni oddeni
UTDS v Praze?’

5. 3 Denni pokyny

Dulezitou slozkouginnosti UTDS bylo kroms provadni predszné gehlidky i vydavani
dennich pokyf. V navrhu na usneseni vlady z 2#eina 1939 Tiskovy odbor uvadistedi
krome¢ vlastnic¢innosti dohlédaci, vydava vicekrat démpotebné instrukce a informace pro
sluzbu konajici #edniky a dale informace pro $éfredaktory dennisiuti®®

Prvni pokyny UTDS po okupaci domacim cerigortak napiklad ndizovaly, aby se v tisku
neobjevovaly Zzadné udaje o polozamecké armady, zpravy o sebevrazdach, které soyvisel
s okupaci nebo o zatykanékterych osoB>® Vice se &mto nd&izenim ¥nujeme v nasich

piipadovych studiich.

7 KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., KRYSPINOVA, J. Cesky tisk pod nadvladou Wolfganga Wolframa von Wolmara.

Praha: Karolinum, 2003, s. 486-488.

%% NA Praha, fond Pfedsednictvo ministerské rady (PMR), sig. 494, k. 219.

PASAK, T. Soupis legalnich novin, ¢asopist a Urednich véstnikd v ¢eskych zemich z let 1939-1945. Praha:
Univerzita Karlova, 1980, s. 48-49.
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6. Alois Elias a s nim spojena odbojovéinnost v pokynech UTDS

6. 1 Elias a Schmoranzova skupina

Po 15. beznu 1939 fevzala faktickou moc nad Protektoratesmecka vojenska okupai
sprava, po ®sici ji nahradila civilni okup&ni sprava a doéela byl dosazen s tituleiSského
protektora Konstantin von Neurath. Ve stejné dakortila vlada Rudolfa Berana a
piedsedou vlady se stal general Alois Efi&@lenem jeho kabinetu byl ministr dopravyiJi
Havelka, ministr spravedinosti Jaroslav Kfejministr peimyslu Viastimil Sadek, ministr
vetejnych praci DominikCipera, ministr socialni a zdravotni spravy Vladislélumpar,
ministr zen¢d¢lstvi Ladislav Feierabend, ministr financi Josefifds, Jan Kapras ministr

Skolstvi a narodni obrany aservenci se stal ministrem vnitra Josef JeZék.

Do cela vlady se ElidS dostatgsto, Ze byteskoslovenskym legiobém v Rusku a Francii.
Na jeho vykru mglo mimo jiné podil i vznikajiciNarodni sourdenstvi— jedina oficiald

povolena strana, kterd vSak byla napojena na odiep rE byl pak EliaS v kontaktu
s iznymi protifaSistickymi skupinami, zejména pak jakakladajici ¢len s vojenskym
odbojemObrana naroda Byl si vwdom toho, Ze rozehral nebeZpeu dvoji hru, kdy byl
navenek loajalni Ri3i, na druhé stranse podilel na protimeckécinnosti. VIada aZ do
ElidSova zateni se vyhybala &ttu s okupéni spravou a aplikovala retakod zdrzujici

politiku.*®2

Alois Elia$S také vytviil zpravodajskou odbojovou organizaci z refetetiskové dozati
sluzby, ktera vznikla w@tyticeti okresnich fadi a ved! ji Zdegk SchmoranZ®® piednosta
Tiskového odboru PMR, podifi spadalo UTDS. Tiskovymi referenty stegevsim stavali
zpravodajsti dstojnici ze zanikl€eskoslovenské armady, ke kteryndlliaS skrzeObranu
naroda blizko. Cela podzemni organizace, kterd sbiralarindce pedevsSim o &mecké
armad na uzemi Protektoratu a posilala je do Londynagdwala od kétna do konce srpna

1939, kdy byla #tinacleni této tzv. Schmoranzovy skupiny pozatykaffa.

%029, 9. 1890-19. 6. 1942, vojak a politik. Za prvni svétové valky bojoval na vychodni fronté a ve Francii,

v lednu 1936 povys$en na divizniho generala. BEhem druhé republiky byl ministrem dopravy ve vladé Rudolfa
Berana. V dubnu 1939 se stal predsedou vlady, zaroven vsak pusobil v odboji. Dne 27. 9. 1941 zatéen, v ¢ervnu
nasledujiciho roku pak popraven.

L ELIASOVA, J., PASAK, T. Heydrich do Prahy — Elia$ do vézeni. Praha: Prah, 2002, 184-185.

ELIASOVA, J., PASAK, T. Heydrich do Prahy — Elid$ do vézeni. Praha: Prah, 2002, 185-187.

Vice o Zderiku Schmoranzovi na strané 27.
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Také Schmoranz, byvaly politicky zpravod&fK, byl gestapem z&én 25. srpna 1939 a
odsouzen k smrti 13. listopadu 1941 Rozsudek byl vykonan 18. srpna 1842 zaznam o
ném najdeme i v pokynu UTDS, ktery fiwoval, aby ve3kery tisk informoval o popeav
Zdenka Schmoranze a zpravu doplndtipaz desetddkovym koment@&m, ve kterém o
byt zmiréno, Ze:Schmoranz byl pro pam k zahranénimu ministerstvu zatten v byvalé
republice do pozadi, ale po 15:dznu 1939 byla mu dana moznost ujati geském tisku
vedouci role a byly mu danietné dikazy divery ze stransiSskych orgéi. Této divery
zneuzil Schmoranz k vybudovani tiskové dozsluzby z dstojniki byvalého generalniho
Stabu, jimz vytkl fesné Ukoly vojenské Spionaze pRisii. Tim zpsobil Skodu nejen sebale
zpisobil 8kodu také celémi@skému narodtf’ V denikuVenkovse dalsi den objevil stny
¢lanek o popravenych a jako prvni byl zérinZdergk Schmoranz. Pod ¥fem jmen byl i
kratky koment# ktery byl téndf totoZzny s textem v pokynii®

Od prozrazeni Schmoranzovy skupiny sledovalo gestgpremiéra EliaSe, ale souvislost
mezi nim a odbojem #Zala vychazet najevo azteem jara 1940, tehdy vSak s jehoceaim
nesouhlasil z mezinarodnpolitickych divodi #iSsky velitel gestapa Heinrich Himmler.
Kromé doméciho odboje komunikoval ElidS i se zahfiaim, vzkazy si vyrménoval pimo

s Edvardem Beneself?

6. 2 Chlebtkova aféra

Skupina aktivistickych novirkd cilerg Gtctila na EliaSovu pasivitu (co do podpory
Némecka). Vladu napadali Ehem tiskovych konferenci pa@danych vedoucim skupiny Tisk
v kulturrg politickém oddleni URP Wolfgangem Wolframem von Wolmarem. Nigad dne
22. srpna 1941 si $éfredaktOeského slova Karel LaZznovsKy stZoval, Ze vliada nedala
najevo véejnosti, Ze aktivistiti novin&i jsou vedouci vrstvou anes jsme v situaci, Ze

171

kdejakyclovek si dovoluje ¥¢i nam sprostoty, jaké by si nedovolil dgdge.'’* Spatny vztah

piedsedy vlady a aktivistgradoval v z& 1941, kdy byl v rozhlasovém projevu z Londyna

1% KONCELIK, J., VECERA, P., ORSAG, P. D&jiny &eskych médif 20. stoleti. Praha: Portdl, 2010, s. 90-93.

KONCELIK, J, CEBE, J., KOPPLOVA, B. Rizeni tisku v letech 1939-1945: analyza protektoratnich tiskovych
porad. In: Medialni studia, roc. 2 (2007), ¢. 3, s. 275.

17 NA Praha, fond Archiv syndikatu novina¥a (ASYN) nezpr., sig. 109/5, k. 109.

Justiéni tiskova sluZba u lidového soudu oznamuje: Venkov, ro€. 37, ¢is. 197, 20. 8. 1942, s. 2.

ELIASOVA, J., PASAK, T. Heydrich do Prahy — Elid$ do vézeni. Praha: Prah, 2002, 190-191.

Vice o Karlu Laznovském na strané 29.

KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., KRYSPINOVA, J. Cesky tisk pod nadvladou Wolfganga Wolframa von Wolmara.
Praha: Karolinum, 2003, s. 384-385.
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vyhlaSen bojkot protektoratniho tisku. AngaZzovaavinai pak Zzadali po ElidSovi, aby je

osobr# piijal a jasr se postavil na jejich strart(?

Dne 18. z# Alois EliaS sedniiku aktivistickych Séfredaktér skuté&ne uvital v
Kolowratském palaci. Ti muipdnesli ndvrh na padani pravidelnych porad s vedoucimi
novin&i, coz vSak pedseda vlady odmitl. Po sdite, na které se podavalocebstveni, pak
Ctyfi novin&i zahad® onemocsli a byli s otravou pevezeni do SS-lazaretu v Podoli.
Dokonce byl i z Hamburkufijvoldn odbornik na tropické nemoci doktor Schwargbker U
nekterych novin&i trvalo i nekolik mésial, nez se uzdravili, ale Karel Laznovsky Xjna

1941 zentel. S otravou z&l byt spojovan general Elias a mluvilo seftk@zu z Londyna.

Pozadi celé udélosti oftlil aZz po vélce Eliadv osobni urolog aijtel Milos Klika. Ve své
vzpomince uvadi, Ze¢hem soukromych rozhowvirs gredsedou viady na ij@ roku 1940
mluvili také o mozném odstrani K. H. Franka. Sam se nabidl, Ze s pomoci balttera
Pata@ky obstara jedovaté latky. Z tohoto planu nakoreXics avSak Elias si |ékav ¢ervnu
1941 postzoval na obtiZze, kterétpobi aktivistéti novin&i. Nabidl jsem mu, pouZiv této
prilezitosti, tj. navilvy aktivistickych novina, které byl EliaS nucen na Hradprijmout,

k vyzkouSeni dosavadnich kultur tyfovych a tubeskiith a klobasového jedu, ktery mi byl
teprve nyni v dostateém mnoZzstvi prof. Paficou dodan vypravi Milo$ Klika. Elias vahal,
ale nabidky nakonec vyuzil. \fipads, Ze by se jedovata latka @skila, byl v planu i dive
neuskuténény atentat na Franka. Bakteriemi pak byly podlekéiia swedectvi infikovany

chlebiky, které pro sciizku s noviné pripravila manzelka generala Elia&é.

Smrt Laznovského se pak propaganda snazila skskevijuzit. Obsahly pokyn Usdi
tiskové dozati sluzby redakcim z 1%ijna v 15:45 je cely &novany uamrti Laznovského a
obsahuje #&olik bodi. Prislusni novind méli informovat nejen o samotném umrti, ale take,
Ze bude vypraven statni geb avdova po zesnulém bude dostavati z Protektoratkiagay
pensi setniho $éfa’* V dodatku pak bylo napséno, e se ®rato zpravam snovat velka
pozornost aumistit je na vyznmém mist'” Velka ¢ast Gvodni stranywenkovaje této
udélosti skutén¢ vénovana. Incident je iynegimo pripisovan EliaSoviPo pozvani do domu

nekdejSi vedouciceské osobnosti onemetm nedavno ekolik ceskych Séfredaktir za

172 CEBE, J. Vladimir Krychtélek — osud neslavné slavného novinare. In. GROMAN, M. - KARFiK, V. Ztraceni v

davu: osudy novinarud ve 20. stoleti. Praha: Matfyzpress, 2005., s. 112-113.

173 EVANCARA, J., UHLIR, J. Chlebitkova aféra: Posledni odbojovy &in ministerského piedsedy Aloise Eliage. In:
Historie a vojenstvi, 4/2006, s. 41-42.

% NA Praha, fond Archiv syndikatu novinafd (ASYN) nezpr., sig. 109/2, k. 109.

> NA Praha, fond Archiv syndikatu novinafd (ASYN) nezpr., sig. 109/2, k. 109.
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priznaki vazné otravy, takze bylo nutné je dopraviti @dmeckého lazaretu. Vygehim se
nezvrat@ prokazalo, Ze Slo o plano¥ipripraveny atentat na skupinu positévamyslejicich
redaktori. Pripojeny jsou i informaceke slavnostnimu peébu, ktery bude uspéadan
z naiizeni zastupujicihéiSského protektora SS-Obergruppenfiihrera Heydrhaké pepis
telegramu prezidenta Hachy vdopo LaZnovskénm’® O penzi pro ni se pise na statve.'’’

| v dalSich dnech se v tisku oslavuje tento akiicky noving zejména v komentéch svych
kolegi. Zverejréna je i zprava o tom, Ze vladded zahajenim sdze uctila LaZznovského
pamatku'®

Pohlteb Séfredaktora Laznovského se uskuite15. fijna a CTK nésled® informovala
redakce, Ze posila ramcovou zpravu k této udaigstojev Emanuela Moravce nad rakvi,
ktery smi byt uviejrén. Nami sledované deniky popsaly sndnfeakt na prvni straf rec
piiStiho ministra Skolstvi na druh&enkovse v této situaci @p pokusil vytvdit mytus
hrdiny, hlavni text rdl podtitul: Posledni pocta miedniku, ktery padl v boji za novou

Evropu®”®

Tiskovy odbor PMR na konci roku 1941 posila redak&ale‘ne politickou bilancj kde
rekapituluje cely rok. Zde také mimo jiné gtnég komentuje tzv. Chlebkovou aféru:ctyri

vedouci noviné otraveni — Laznovsky padl za@at®°

6. 3 ElidS zaten a odsouzen

Dne 27. z& 1941 byl Reinhard Heydrich jmenovan zatupujicfidskym protektorem.
Okamzit po grijezdu do Prahy se zaiiil na likvidaci domaciho odboje a vyhlasil vyjikrey
stav'®! Tim spustil mnoZstvi zatykani a zaraxassaly fungovat stanné soudy v Praze a®Brn
které v kratkych procesech odsuzovaly wdpe rezimu. Do 20. ledna 1942, kdy byl

vyjimegny stav oficialg ukonzen, bylo na zaklagitschto rozsudi popraveno 486 osdff?

V den néastupu do své nové funkcetlatiHeydrich jest jeden zasadni krok, nechal zatknout
piedsedu vlady Aloise Elia&® Z pokynu redakcim vyplyva, Ze jednotlivé listglsnprevzit
zpravuCTK o zateni gredsedy vlady a umistit ji na prvni stramySak nikoliv v souvislosti

Y78 politickd vrazda spdchand na ¢eském séfredaktorovi. Venkov, ro€. 36, Cis. 241, 12. 10. 1941, s. 1.

177 Pozndmky ze dne. Venkov, roc€. 36, Cis. 241, 12. 10. 1941, s. 2.

78 \liéda Protektordtu uctila pamdtku Karla LaZnovského. Venkov, ro€. 36, Cis. 242, 14. 10. 1941, s. 2.
Pohreb séfredaktora Karla LaZnovského. Venkov, roc. 36, 4is. 244, 16. 10. 1941, s. 1.

NA Praha, fond Archiv syndikatu novinaf (ASYN) nezpr., sig. 109/2, k. 109.

CEBE, J. Vladimir Krychtélek — osud neslavné slavného novinare. In. GROMAN, M. - KARFiK, V. Ztraceni v
davu: osudy novinarl ve 20. stoleti. Praha: Matfyzpress, 2005., s. 115.

82 TOMASEK, D., KVACEK, R. ObZalovana je vlada. Praha: Themis, 1999, s. 43.
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sclankem obsahujicim prohlaseni zastupujicifiského protektora generala Heydrictfa.
Otisknuta také a byt zprava o trestu smrti pro armadniho geneldsefa Bilého, divizniho
generala Huga Vojtu a daldiyii osoby. Tento text & byt vyveden tané, oddtlen @i¢cnymi
linkami a umistn pod¢lanek o zateni Elia$e'®® Oba tito byvali vysoci vojenstigdstavitelé
byli spolu s ElidSem zakladajicifleny Obrany narodatzv. Rady starSichzateni vSak byli

uz v piibshu roku 1940%° Jeliko?Venkow pondili nevychazel, pokyny byly spiny aZ ve
vydani z utery 30. Z& Hlavni text dne je &novan Heydrichovi a jeho uvedeni do nové
funkce. V levé dolnEasti gedni strany je pak oti&t kratky odstavec, ve kterém je uvedeno,
Ze Elias byl zaten pro velezradu a zefmradu a zbaven byl svéhotrédu. Nize je uveden

seznam kolika popravenych&etns general Bilého a Vojty*®’

Po dvoudennim vyslechu gestapa v Petschiymlaci byl ElidS za dalSi dva dny odsouzen
k trestu smrti, nikoliv v&ak u stanného, nybrzdoliého soudd®® TO PMR pak vydal lijna
samostatny pokyn k tomuto rozsudku. VyuZigl oyt text CTK a otidgn tuené na prvni
strare.*®® Pod komentékritizujici exilovou vliadu v Londy# ho otiskl denikVenkovpiesrs
podle pokyri.'*° Dne 4.¥jna vychazi v domacim tisku zprava ze soudniteiqeni Aloise
ElidSe, autorem je Séfredakt®oledniho listuKarel Werner. Textu pod nazve®oud o
ElidSow vine je vénovan prostor na strardvé a gredevsim celéiéti strana. Podrolrje zde
popsan obsah obZaloby, vypoy swdki, ElidSova obhajoba i kotey rozsudek® V soudni
sini byl za novinge pitomen krond Wernera uz pouze redaktor FrantiSek Josef Prdiepy
se zanedlouho &h stat novym 3éfredaktorer@eského slovgpo Karlu Laznovském. Jeho
zprava vSakiast&né v nékterych Udajich popirala tu Wernerovuggtoze kongou revizi

obou text vykonal osobi# vedouci skupiny Tisk Wolfgang Wolfram von Wolntaf.

Alois Elias nasled®zadal o milost, ale Karl Hermann Frank i Reinhdi/drich ji odmitli.
Vykonani rozsudku nakonec odlozil Adolf Hitler, ppae ch&él byvalého pedsedu viady
drzet jako rukojmiho za klid v Protektordfli. V deniku Venkov ze 7.fijna najdeme k

8% NA Praha, fond Archiv syndikatu novinafd (ASYN) nezpr., sig. 109/2, k. 109.

NA Praha, fond Archiv syndikatu novinafl (ASYN) nezpr., sig. 109/2, k. 109.

ELIASOVA, J., PASAK, T. Heydrich do Prahy — Elid$ do vézeni. Praha: Prah, 2002, s. 216.

187 Ministersky predseda Elids zatéen. Venkov, roc€. 36, ¢is. 230, 30. 9. 1942, s. 1.

188 ELIASOVA, J., PASAK, T. Heydrich do Prahy — Eli&$ do vézeni. Praha: Prah, 2002, s. 212, 216-227.
NA Praha, fond Archiv syndikatu novinaf (ASYN) nezpr., sig. 109/2, k. 109.
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odlozeni popravy jeden zvyragy odstavec. V &m se piSe, Ze Hitler gthl toto rozhodnuti,

protoZe pry jsou ElidSovy vypssi nezbytné v jinych felicenich®*

Ve wzeni #distal general EliaS az do obdobi heydrichiady, kalyikaz velitele SS Himmlera
byl 19. ervna 1942 popraven v Praze - KobylistthProtektoratni tisk viak této udalosti
témet newnoval pozornost. \Warodni politice,stejré jako v ostatnich denicich, vySel na
prvni a druhé stranvydani pro Prahu nebyvale dlouhy seznam 78 popgaVveosob. Na
konci vy¢tu stélo: Krome toho byl dne 19c¢ervna 1942 vykonan rozsudek smrti vyneseny
lidovym soudem dne ZFjna 1941 nad byvalym/pdsedou protektoratni viady generalem

Eliasem!®

6. 4 Nova vlada

Den po zateni EliaSe 27. 241941 si Reinhard Heydrich pozval do svéhadii zbytek
vlady. Z jeho slov bylo patrné, Ze o &wvani okupované zefrbude uz vyhradhrozhodovat
on. Ministi sice dal @adovali, ale neddgli, jestli nebudou odvolani nebcaekiei dokonce i
zateni. Jest béhem podzimu jednaldkolikrat prezident Hacha s ministrem spravedinasti
mistoffedsedou vlady Jaroslavem Kiiep o moznosti, Ze by se stal premiérem, Krajle
odmitl. Ripadalo mu to fli$ riskantni, navic si byl &dom toho, Ze nebude mit fakticky

74dné pravomoct’

Heydrich koncepci nové vliady poprvéepstavil 29. listopadu 1941, kdy oznamil prezidentu
Hachovi, Ze uz neni p@ba tak rozsahly statni aparat jako bkive a zakazal proifste
ozn&eni ,ministersky pedseda“, misto toho se¢hn pouzivat ,gedseda vlady“. V ramci
reorganizace bylo naslegirzruSeno ministerstvo socialni a zdravotni sprawinisterstvo
vefejnych praci a ministerstvo ipmyslu, obchodu a Zivnosti. Jejich agendtevgalo
ministerstvo hospodsgtvi a prace, do jehdZla se postaviliSsky NNmec Walter Bertsch. Ten
navic neoficialg dohlizel na celou vladu. Novou tvave viad pak byl je& ministr
zemedeélstvi Adolf Hruby, ministr vnitra Richard Bienert zejména pak ministr Skolstvi
Emanuel Moravec, kterého navrhl Karl Hermann Fradromeé Krej¢iho, ktery byl pedsedou

vlady i ministrem spravedInostijigtali z redeslé vlady Josef Kalfus jako ministr financi a

%% Rozhodnuti o vykondni rozsudku smrti nad Elidsem odloZeno. Venkov, roc€. 36, ¢is. 236, 7. 10. 1941, s. 2.

ELIASOVA, J., PASAK, T. Heydrich do Prahy — Elid$ do vézeni. Praha: Prah, 2002, s. 229.

Rozsudkem stannych soud( v Praze a Brné byly tyto osoby odsouzeny k smrti zastfelenim. Narodni politika:
Vydani pro Prahu, ro€. 60, cis. 167, 20. 6. 1942.

7 TOMASEK, D., KVACEK, R. ObZalovana je vlada. Praha: Themis, 1999, s. 44-46.
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Jindfich Kamenicky, ministr dopravy. Protektoratni kaddinak byl slozen pouze ze sedmi

muzi. %

Kratce ed jmenovanim doslo i k redukciatiniki na rekolika uUstednich protektoratnich
tradech coz UTDS ve svém pokynu redakcim ze 17. ledn& X@#vodnilo tim, Ze dochéazi

k nové organizaciFiisre vak o tom zakazovalo jakkoliv informovat.

Prezident Emil Hacha jmenoval vladu 19. ledna, éhpetom, co podala demistaules|&°
Ten den dostaly redakce nejprve v odpolednich Ramtinpovoleni k pouziti fotografii
Jaroslava Krejho a Adolfa Hrubéh8™ v 22:30 pak fisel druhy pokyn, ktery obsahoval
nekolik bodi: tisk podle & mél dodrzovat ve v§tu ministii jiz diive stanovené gadi, dale
mél piinést jejich Zivotopisy, opravit chybu ve zpta€TK, Ze Emanuel Moravec je
ministrem lidové oty a nikoliv ministrem lidové vychowytaké se &lo vyrazré graficky
otisknout na prvni stranu odvolani stanného pf&Benik Venkowsnoval mto udalostem
témet celou Uvodni stranu, kterd obsahovala zpravu ongwéni vlady s w§tem vSech
ministni, projev prezidenta Hachy, prohladSeni viady i odmdlvyjimeného stavu. Na druhé
strart pak byly Zivotopisy vSech ministrvéetre cenzurou uvoléné fotografie Jaroslava

Krejeiho %

Jediny Nemec v protektoratni vi@l Walter Bertsch, nastoupil do novsloweného
ministerstva hospodigivi a prace. Jeho uvedeni d@du 22. ledna #ho byt podle UTDS
v denicich otisknutaa dobe viditelném migtuvnit- listu. PouZit mohl byt pouze textTK a
jedna pasaZ #ha byt vytwsnéna?®* Kratka zprava se objevila nésledujici den na stégyfi a
zvyrazreéna byla tat@ast:Ministr dr. Bertsch ma své sidlo v dosavadnim rtenssvu socialni

a zdravotni spravy na Palackého n#sti?®

Krej¢iho vlada ,fungovala“ ve stejném slozeni na d&ssg téi roky, neztissky statni ministr
pro Cechy a Moravu Frank 19. ledna 1945 Kflep z pozice fedsedy vlady odvolal a
nahradil ho Bienertem. Zwtodnil to tak, Zze Rusové prolomili u VarSavy frontakze musi do

% TOMASEK, D., KVACEK, R. ObZalovana je vlada. Praha: Themis, 1999, s. 48-54.
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cela viady pijit muz, ktery je méajemnocitny?®° Ostatniclenové #stali ve svych funkcich.

Staronova vlada v tomto sloZertistala az do kstnovych dni roku 19487

7. Cenzura UTDS a ohlasy v ¢eském tisku ke vpadu Osy do
Jugoslavie a Recka

7.1 Soupereni o Balkan
Balkansky region se od paétku druhé sétové valky paradoxh staval oblasti zajmu dvou

spojend: Italie a Nemecka. Soupgeni obou zemi o vliv ale stalo v pozadi globalniioge
s Velkou Britanii. Nacisté sice navenek uznavalisiké zajmy v jihovychodni Evrép ve
skute&nosti vSak chdli tyto zeme ovladnout sami. Zali vSak politickou cestou, kdy se snazili
na svoji stranu ziskat M&arsko a Rumunsko. Naopak Italie se v polévioku 1940 nalézala
v obtiZzné pozici. Neffla zatim mnoho vateych Gsgchi a ovladala pouze Albarff? proto
chiéla rozsfit swij vliv na Balkanu primaré o Recko, které bylo dlouhodobym cilem
Mussoliniho. Tomuto Gtoku navic nahravala i nestéhinitropoliticka situace v zendf® Své
posinani si Italové snazili ospravedinit skrze propatiav tisku, kdy viniliReky z vrazdy
albanského ,hrdiny”. Brzy se vSak ukéazalo, Ze tasoba byla nazivu a Slo o Zloce, po

kterém pétralyecké dady?*°

Vpéd faSistické Italie dRecka z#al 28.fijna 1940 od hranic s Albanii, aviRlekové se od
pocatku &inng branili a dokonce uz po tydnu Iiopahajili protittok.Casténs i s britskou
pomoci tak brzy dostali celé své Gzemétzpod kontroll”*! Po daldi nedsgné ofenziy
pozadal Mussolini 22.f8zna 1941 o imat a odjel z Albanié™? Hitler vidsl, Ze je Italie

v kritické situaci, navic se obavaligsunu ¥tSiho mnozstvi britskych jednotek na
Peloponésky poloostrov. Okaniiak za&al planovat vlastni ofenzivu. Cesta k tomu se mu
otevirala, protoZze uz ¢hem listopadu 1940 svym politickym Usilimasto hrariicim

s vydiranim, doséahl postupnéhdispoupeni dalsich statv &ir§im regionu k Paktuiif*®

2% TOMASEK, D., KVACEK, R. ObZalovana je vlada. Praha: Themis, 1999, s. 122.
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Mad'arska, Rumunska a Slovenska.K nim se po podpisu ve Vidntigalo 1. lfezna 1941 i
Bulharsko, 8mecka armada pak mohla vstoupit na jeho GZ&mi.

V cest k Recku i k ovladnuti celého Balkanu v3ak stalagjeitgoslavie. Proto sitedvolal
Adolf Hitler 4. brezna 1941 regenta Jugoslavského kralovstvi prirssdaPa pohrozil mu
tvrdymi opatenimi, pokud se népoji k Paktu &i. Jugoslavska vlada po dlouhych jednanich
nakonec podlehla a 25tdzna odpoledne smlouvu podepsal ve #g@ém Belvederu premiér
Dragi$a Cvetkowi a ministr zahraghich wci Aleksandar Cincar-Marko#?*® O den pozdi
piinasi ceské deniky k této udalosti oslavidkinky v duchu tehdejSi propagandy. Denik
Venkov nagiklad hlasi: Jugoslavie pistoupila k Paktu A a vyrazny text doprovazi
fotografiemi prince Pavla, fpdsedy vlady DragiSy Cvetkad@ a ministra zahragi

Aleksandara Cincar-Markose 2’

7. 2 Zkreslovani informaci o nepokojich v Blehradé

Po navratu jugoslavskych politickychepistaviteh do Belehradu se ale radikanzmenila
politicka situace v zemi. Vlada byla povstanim kolevelitele letectva generala DuSana
Simovice sesazena, jejlenové pozatykani a kralem byl 27#elana prohlaSen té&hplinolety
Petr 11.2*® dédic triinu a synovec prince Pavla. Ten po nucené abdikfei doRecka?*® Jak
vyplyva z pozdjsich pokyri, Grednici UTDS zakéazali redakcim 2Gekna, v dob prvnich
vazrejSich nepokaj, jakkoliv informovat o udalostech v Jugoslavii.veteni gislo opst 27.
biezna, mozné ale bylorgbirat pouze informace GTK, vlastni komenté& byly zakézané
stejre jako senzani titulky. Zpravy se rdly objevit na prvni strahnovin, upraveny vsak &y
byt pouze nenapadna v rozsahu maximaindvou sloupd.?”® Dodaténg byla Tiskovym
odborem PMR stornovana zpra¥alK o vyzw zaloznim dstojnikim, podle niz byli
svolavani vSichni jugoslavsti zaloZzniigiojnici a srbsti sokolové a mitii skupinaCetnici
méla za Ukol se fypojit k vojsku. Vyslovg pak bylo gikdzano, aby se psalo pouze o
zmeénach v Blehradské vlad (nikoliv o pouliénich nepokojich§?! V deniku Venkov pak

najdeme kdmto udalostem pouzélanekVojensky statnijevrat v Jugoslaviilnformuje, Ze

" TEJCHMAN, M. Boj o Balkan. Praha: Academia, 1982, s. 142.
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nezletily kral Petr se ujal proklamaci kralovskéamn®owril generala DuSana Simate, aby

sestavil novou vIadtf?

Zpravodajstvi z Jugoslavie bylo dale ¢bmvlivnéno zakazem vydavaniékterych text
z CTK, nap. toho s ozn&nim: ¢islo 13, str. 7 Misto &) UTDS pozadovalo, aby bylo
vydano, Zese proslycha, Zeckteri clenové Cvetkovovy viady byli zateni a princ-vlada
Pavel podle nepotvrzenych gsti pry opustil Jugoslavii?® Obs tyto informace pak také 29.
biezna vysly veVenkow.?** V obou vydanichNarodni politikyo zatykani ministr nebyla
Zadna zminka, fpstoZze jsme v tomtoiipads cerpali pra¢ z material adresovanych do

redakceNarodni politiky

Ve zpra¥ z Venkovas nazvenmVe vSechiastech Jugoslavie je klid a famekje navzdory
nazvu piznano, Zedemonstranti podnikli utoky nacmecké pislusniky, rozbili vykladni
skiine némecké cestovni kancéda a zpustoSili mistnosti Svabskémreckého kulturniho
svaztF® Je prekvapivé, Ze byl takovy text zk&nsn, protoZe pro tento den TO PMR zakazal
pro volné vyuziti redakcim zprawiTK, ktera informovala o protiimeckych demonstracich
a vyznivala podobkh Pri predva@ni rémeckych filmi a hlavie némeckych filmovych
tydenilé se v Blehradé a v niznych jinych mstech jugoslavskych strhly vytrznosti. Mladistvi
demonstranti roztrhali vékolika biografech promitaci platno a demolovalirizeni??®
Tiskovy odbor a UTDS &bec v souvislosti s udalostmi Jugoslavie regulovalstiji texty,
které se rly dostat kéeské spolénosti, nez v jinych fipadech. Stornovana byla rtdgpad i

zpravaModii hosi uCerného mee *’

7. 3 Pad Jugoslavie

Medialni obraz Jugoslavie segském tisku od podepsani Pakiuazantd meni. Nejprve je
oslavovana, po padu vladyighazi rekolik dni, kdy mnoho zprav népghazi, nebo jsou
stornovany a vysledek vyzniva neutiglod 1. dubna postuprsili kritika. Béhem posledni
faze, ktera ko&i az s kapitulaci Jugoslavie, ¢tad tisk také etelrg rozliSovat jednotlivé
narody uvnit tohoto statu. Prameiti Chorvaté usilujici o nezavislost jsou vyzdvihova

(...) Chorvaté se nelastni protimeckych proja¥ (...) stale vice utikaji od neodpdiné

222 Vojensky statni pfevrat v Jugoslavii. Venkov, roc€. 36, Cis. 74, 28. 3. 1941, s. 1.
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politiky Bélehradu??® Naopak Srbové jsou podrobovasaisté kritice: (...)Neustalé poutini

projevy vici Nemaim v Srbsku ukazuji, Zélehradskéa vliaddadmto vytrznostem neibe, nebo
nechce zabranf®® Text Swdectvi o demonstracich v Mariboru a v Céfjiobviiiuje také

Slovince z nasilnostitdi Némacam.

Na prelomu lFezna a dubna fieme dend& cist o ,teroru” Jugoslavic (Srhi, pog. Slovinai)
na rtmecké mensiv zemi, popipac vaci sousednim Rumuiim. Tim¢esSti noviné pozdji
ospravediovali Hitlerovo rozhodnuti upravit svoje plany azbjakychkoliv diplomatickych
jednani zadt&t na Jugoslavit®* Uz 6. dubna vyraziladmeck& pozemni armada z jizniho
Bulharska do Jugoslavie a zaravaautailo tisic letadel Luftwaffe na 8ehrad, ktery Bhem

tii dni rozbombardovalo. O této agresi zaznamenawatis&u prvni informace 8. dubna a je
ji vénovana cela prvni strana. Popsan jeivgiGtok na Blehrad?*?

RedakcimVenkovai Narodni politiky piisel 8. dubna z UTDS pokyn, aby nejgovaly
dekovny telegram Hitlerovi, ktery mu adresovali ChativZijici v Prazé** Naopak jako
radostnou zpravu imesly c¢eské deniky v sobotu 12. dubna vyhlaSeni samostatno
Chorvati.?®* Zpravy se ale jinak fiedev$im zawfovaly na postupné dobyvani Jugoslavie,
popipadt Recka a kazdy dalsi den informovaly o Bosbsazenych stech®> Presto v
jednom n&izeni adresovanémNarodni politice bylo zaké&zano informovat o dalSim
bombardovani Behradu®® Deniku Venkov bylo zase rozkazano, Zeapist nelze
uvewejiovati v tisku Zadné mapy Jihoslavie, na nichz by yznaena statni hranice a jména
hor arek jsou pipustné>” Toto naizeni porusil denik 13. dubna, kdy byla ijasna mapa
balkanskych boji&v Jugoslavii a severniiecku. Na map byly vyznaeny hranice i nazvy

mest 23

Pokyn z Ustedi vyzaduje pro v3echna vydani z 10. dubna, abyavgpz boji§ na

jihovychodni fron¢ byly uverejnény ve zvlag vyrazné Upra¥. Narodnipolitika zareagovala

228 VytrZznosti v Jugosldvii se mnoZi. Venkov, roc. 36, ¢is. 77, 1. 4. 1941, s. 1.
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dvéma vyraznymi titulky na prvni stran Solui padla, Maribor obsazer® a Bulharsko
sleduje udalosti co nejpozaiin®*® Ve vesernim dodatku k této zpré&wavali cenzii listim
jeS& moznost vydat kétnto udélostem zvlastniitohu, papir spgdebovany navic musel viak
byt uSeten zpatky Bhem #i dni.?** Toho vSak nevyuZil ani jeden z nami sledovanych
denild.

Osamocené a ne nejlépe vyzbrojené jugoslavskeé skgejednotky byly rozmishy po celé
zemi, proto Nmcam, ale i Iltahm a Mafartim, nekladly ¥tSi odpor. Dne 17. dubndipaSi
deniky informaci o kapitulaci srbského vojska udpara a konstatuji, Zzebytky srbského
vojska nemaji do korirého rozkladu dalekd? Ten den opravdu kapituluji a 18. dulitesky
tisk informuje o definitivnim padu celé Jugoslaftg Uzemi bylo naslednrozdileno mezi
Némecko, Ma’arsko, Italii, Bulharsko a italskou ,Velkou Alb&hiSamostatny stat vytvita
Cerna hora a na Gzemi Chorvatska a Bosny byl vgtvdzv. Nezavisly chorvatsky stat,
v jehoZ&ele byl idce ustasovského hnuti Ante Pawéff

7. 4Recké otazka

Zasah v Jugoslavii nesimNémecku narusit plany na dobyRecka. Odklad nejrhéazel
v Gvahu, protoZe u? tak Hitler pozdrzektyti tydny klicovou operaci Barbaros$&, kterou
planoval ukogit dobytim Moskvy za&atkem zimy. Navic &l obavy ze Spojen ktefi béhem
btezna vylodili zhruba 60 000 vojaK® do pistavu Pireud*’ Jugoslavie Recko tak byly
napadeny nacisty ve stejny den, tedy 6. dubna 1®@#fiovska amecka pesila co do p&tu
vojaki i mnoZstvi a kvality vyzbroje donutila br&eky ustupovat, festoze #i dny drzeli

dilezitou Mataxasovu lini#*®

V ¢eském tisku jsou prvni zpravgtginou Elenény mezi informace z jihovychodni fronty a
popisuje se rychly postupémeckych jednotek:NaSe panc@®vé sily, které vyrazily

z Jugoslavie vardarskym udolim, dobyly Seluviojenské oddily, bojujici dale na vychod,

29 soluri padla, Maribor obsazen. Narodni politika, roc. 59, ¢is. 100, 10. 4. 1941, s. 1.

% pulharsko sleduje uddlosti co nejpozornéji. Narodni politika, ro€. 59, ¢is. 100, 10. 4. 1941, s. 1.

NA Praha, fond Archiv syndikatu novinaf( (ASYN) nezpr., sig. 109/2, k. 109.

Srbskd armdda v Sarajevu kapitulovala. Venkov, roc. 36, ¢is. 90, 17. 4. 1941, s. 1.

Celd jugosldvskd brannd moc slozZila bezpodminecné zbrané. Venkov, roc€. 36., ¢is. 91, 18. 4. 1941, s. 1.
TEJCHMAN, M. Boj o Balkan. Praha: Academia, 1982, s. 193.

Némecka invaze do SSSR, probihala od ¢ervna do prosince 1941, skoncila bitvou o Moskvu.

Vojsko tvofila 2. novozélandska a 6. australska divize, 1. britska tankova brigada a 10 leteckych eskader.
(TEJCHMAN, M. Boj o Balkan. Praha: Academia, 1982, s. 181.)

> TEJCHMAN, M. Boj o Balkan. Praha: Academia, 1982, s. 181.

TEJCHMAN, M. Boj o Balkan. Praha: Academia, 1982, s. 194.
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dosply po prolomeni Metaxasovy linie a po zabramista Xanthi k Egejskému wioRecké

vojsko vychodhod Vardaru, od svych spojiplné odriznuté, kapitulovalo bezpodmiéine.?*°

Nulovou Sanci na usph na Peloponéském poloostédwzy pocitili i Spojenci pod vedenim
britského generéla Wilsona. UZ po tydnutbbylo jejich jedinym cilem co nejdéle udrzet
Némce u Thermopyl, aby se jadro exgediarmady mohlo evakuovat na Krétu. To se take
témst poddilo, kdyZ se jich na posledni chviligsunulo 50 006>° Evakuace byla tedifzena

a souhlasil s nifecky general Alexander Papagos, kterglchtinimalizovat zkazu na svém
tzemi. UTDS se rozhodlo mnvyuzit tohoto Gstupu k propagane vydala pokyn, aby
informace o Bm bylasenzane provedena jako hlavni zprava, opaa titulky jako ,Zbably
atek Anglicani zRecka“ apod. s redakim komentéem. Podle n&zeni cenzar nengly
¢lanky zdiraziiovat Usgch Wehrmachtu, ale vyzdvihnombak¥lost Angliani a jejich zradu
na Recku. Mélo byt také poukézano, ze jdenejwtsi ostudu dnednichejin a ze britsky
piedseda vlady Winston Churchill z toho budtat zodpo¥dnéReky autek bude oslavovat
jako viezstvi Angli€> Tento podrobny ranni pokyn z 15. dubna byl v 1§3%& doplnn
dodatkem, Ze listy mohou komentowatitku Angliani z Recka nejosejSimi slovy Pridan

je také odkaz na jeden teXTK, ktery se ma ve vyrazné podobbjevit v Fstim vydanf>?

Hlavni ¢lanek veVenkov je néasledujiciho dne podle ifgeni &edniki z Ustedi tiskové
dozoki sluzby nazvarzbakly Gk Anglicani z Reckaa Britské kralovstvi je podrobeno
kritice. PiSe se o nalmvani britskych vojak na feckém pokezi o tom, jak saikazala
2hrdinnost* Anglicani v pravém sétle. Velka ¢ast textu srruje k Winstonu Churchillovi,
ktery je nazyvanvale’nym zl@incem a je povaZzovan za ne@§mého vidce Spojeni.?>?
Vedlejsi komentAje veden v podobném duchénmecké ideologie. Jeho autor mimo jiné
tvrdi, Ze Anglie vlasté nebojuje, alenechava za sebe vykrvacet Polaky, Nory, Hdany,

Belgicany, Francouze, Jugoslavcelaky?>*

Posledni natje proRecko pohasla po Sesti leteckych naletech na At@ng. 23. dubna pak
odjela na Krétu kralovska rodina &t§ina kabinetu a 27. dubna vstoupitarrecka armada do
Atén, &imZ obsadila celou pevninskotést Recka?®® Podle pepisu telefonatu redakci

*®Velké némecké uspéchy v Srbsku, Recku a v severni Africe. Venkov, ro¢. 36, ¢is. 86, 11. 4. 1941, s. 1.

TEJCHMAN, M. Boj o Balkan. Praha: Academia, 1982, s. 194.

NA Praha, fond Archiv syndikatu novinafi (ASYN) nezpr., sig. 109/2, k. 109.
NA Praha, fond Archiv syndikatu novinaf (ASYN) nezpr., sig. 109/2, k. 109.
Zbabély uték Anglicant z Recka. Venkov, ro¢. 36, ¢is. 89, 16. 4. 1941, s. 1.
Anglické Diinkirchen na Balkdné. Venkov, roc. 36, Cis. 89, 16. 4. 1941, s. 1.
HOYT, E. P. Boje na Balkané. Praha: Nase vojsko, 2003, s. 43-48.
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Néarodni politikyz Ustedi bylo (v nedli) 27. 4. v 13:35 pozastaveno paihd vydani>® aby

se nemohly publikovat Z&dné dosavadni informacdatastem v Aténach. K tomu bylo jest
fe¢eno, ze secekavaji dalSi zpravy, a azimlou, ublalo by se zvlastni vydanNasledujici
den v3ak denikinasi zasadni informace z hlavnihéstaRecka, z toho se da usuzovat, ze
do redakce f8ly nové zpravy a ri&eni o nevydavani bylo zruSeno. Hlavni nadpis maip
straré hlasal: Athény dobytya zakladnim sdenim pak bylo, Zenémecka panc@vé divise,
ktera byla prchajicim Anglanim stale v patach, dnes dopoledne v 9 hod. 25 miklavdo
Athén.Zprava informovala také o tom, Zze nad Akropoli @lajajka s hakovymikzem. Ve

zbytkuisla bylo jest nékolik dalSichelanka k udalostem WRecku.

Posledni kapitolou valky o Balkan byla operdderkur, kdy Néemci 20. kwtna 1941 zadwli

na Krétu. Po obrovskych vysadkovych manévrech nedamacisté strategicky ostrov 1.
¢ervna dostali pod kontrol@eské deniky §inasi 4.¢ervna zpravikréta je prosta nefitele a
cely konflikt je zde tendeme bilancovar?>’ Bezprostedrs po skoreni gchto vojenskych
operaci se Wehrmachté premig’ovat na vychod, aby mohlo dojit k jednomu Zéliych

moment celé valky: napadeni S&ekého svazd®

7. 5 Aféra Krychtalek

K situaci v Jihovychodni Evr@pna jade 1941 se také vaze aféra, kterou v Protektoratu
rozpoutal novin& Vladimir Krychtalek’®® Ten spolu s ostatnimi vedoucimi nowinae
Sedmiky béhem okupace neustéle vytrehtlak na EliaSovu vladu, ktera skrze svoji regmnd
politiku stala na hrahptizné okupani mocnosti. Jednou z moznosti, kde mohl Krychtéalek
tuto snahu uplatnit, byly udalosti na BalkarProto péatkem dubna 1941 pisegpolozil
nékterym ministiim viady d otazky, podle kterych sedho jasreé ukazat, zda jsou loajalni s
Ri&i. V denikuVecer, kde byl Krychtalek $éfredaktorem, paklentato anketa vyjit. Oslovil
Jaroslava Kregjiho — ministra spravedinosti aigtiho gedsedu vlady, dho Havelku —
ministra dopravy a Josefa JeZka — ministra vnidzky zgly: Co soudite o negativnim
stanovisku, ktery zaujaly Jugoslavi®kacko k vybudovani nové Evropy? Jak wélewechto
novych udalosti hodnotite rozhodnuti pana statpitesidenta Dr. Hachy z 157ézna 1939?
Politici v nezavidnihodné pozici byli nuceni odsoudit pratimecké snahy na Balké&ma
vyjadiit souhlas s okupaci. To nakonec odmitli a EliaSeléda je vtomto rozhodnuti
podpdila. Statni tajemnik BP K. H. Frank pak j@dsedovi vlady napsal, Ze zodppeni

%/ pondéli nékteré deniky viibec nevychazely (napf. Venkov), Ndrodni politika vydavala pouze poledni list.

Kréta je prosta nepfitele. Venkov, roc. 36, Cis. 129, 4. 6. 1941, s. 1.
TEJCHMAN, M. Boj o Balkan. Praha: Academia, 1982, s. 195.
Vice o Vladimiru Krychtalkovi na strané 29.
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otazek je ¥c zasadni @leZitosti, a Ze minigt projevili neloajalnost KRisi2®° Jest v dubnu
1941 byl Jii Havelka z funkce ministra odvolaft.

8. Atentat na zastupujicihorisskeho protektora Reinharda

Heydricha v rozkazech UTDS a Weském tisku

8. 1 Red atentatem

Po okupaci viteznu 1939 jmenoval Hitler v Protektoraiechy a Moravaii§skym
protektorem Konstantina von Neuratha, ale 2% 4841 ho fakticky nahradil Reinhard
Heydrich, protoze Neurathova koncepce okmpilao rezimu neodpovidala pozadaxk

z Némecka?®?

Ve své funkci vSak oficiath zastal do 20. srpna 1943, kdy byl nahrazen
dosavadnimiiSskym ministrem vnitra Wilhelmem Frickem. Tyzésic pak skoéil i
Heydrichiv nastupce a zaroueéf pdadkové policie Kurt Daluege. Frick vSak novy pastlb
jako degradaci a té&h ho nezastaval, a tak ve skiriesti do konce valky v zemi vladl
némecky statni ministr praCechy a Moravu Karl Hermann Frank, do té doby statni
tajemnik®®

rar s

Reinhard Heydrich se¢hem své kratke, ale kruté vlady jako zastupuj&sky protektor, stal
nenavignym muzemceského naroda. OkamZipo svém nastupu rozsireprese: mnohem
vice se zvysil peet deportaci do koncentrsich tabo#,?®* odsouzenych k trestu smrti u
stannych souif® a doslo také k rozpusti Sokola, legiond a dal$ichceskych spoli.
Zacala likvidace odbojovych skupin, uzano bylo mnoho #tdnich Skol, na &kolika
mistech zerd za’ala germanizace obyvatel a zahdjena byla i vystagietta Terezin.
Heydrich také planoval zény ve vlad i organiz&ni zmeny ve spravnim aparatu. Odgaoku

se tak snaZil naplnit §jcil, kterym bylo uskuténéni ,koneinéhoiesenieské otazky=°®

260 CEBE, J. Vladimir Krychtélek — osud neslavné slavného novinare. In. GROMAN, M. - KARFiK, V. Ztraceni v

davu: osudy novinafrl ve 20. stoleti. Praha: Matfyzpress, 2005., s. 111.

21 BUCHVALDEK, M. Ceskoslovenské d&jiny v datech. Praha: Svoboda, 1987, s. 605-607.

SOLC, J. Nikdo nas nezastavi. Praha: Merkur, 1992, s. 11.

TOMASEK, D., KVACEK, R. ObZalovana je vlada. Praha: Themis, 1999, s. 97-98.

Jen od 28. 9. 1941 do 20. 1. 1942, kdy bylo stanné pravo oficidlné ukoncéeno, bylo gestapem zatceno a
vétiinou i odvezeno do koncentraénich tabor( 2242 lidi. (TOMASEK, D., KVACEK, R. Obzalovédna na je vlada.
Praha: Themis, 1999, s. 43.)

%%\ obdobi od 28. 9. 1941 do 20. 1. 1942, kdy bylo stanné pravo oficidlné ukonceno, odsoudily tyto soudy

v Praze a Brné 486 osob k smrti. (TOMASEK, D., KVACEK, R. ObZalovana na je vlada. Praha: Themis, 1999, s. 43.)
¢ TOMASEK, D., KVACEK, R. ObZalovand na je vldda. Praha: Themis, 1999, s. 43.
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Exilova vlada v Londy#, ktera kroky Reinharda Heydricha sledovala, séhadia na
provést atentat. Pro tentotel speciald vycvicila rotmistry ¢eskoslovenské zahranii
armady Jana KubiSe a Jozefa @ih. Oba néslednv ramci vysadkové operace Anthropoid
seskaili na uzemi Protektoratu, podobjako parasutisté z dalSich skupin Silver A, SilBer
Out Distance, Bioscop, Tin &/ které ngly za Ukol provadt zpravodajskou, sabotazni a
teroristickou ¢innost. Shozeni byli dhem zimy a Bkteti na p@atku jara 1942, jejich

velitelem byl nadportik Adolf Opéalka?®®

Exilova vlada byla sice v kontaktu s doméacim odbpjéen se vSak stévproti atentatu na
Heydricha, protoZze se obaval zdecimoudskych obyvatel jako odvety. V tomto duchu také
zastupci doméaciho odboje sepsali a poslali depediothdyna®®® Presto byl dne 27. Kina
1942 v 10:35 spachan atentat na zastupuji¢ifského protektora Reinharda Heydricha
v prazskych KobylisicR”® Tato vyznamna udalost i naslédnyhlaSené stanné prévo a
pocatek tzv. heydrichiady vedielné gredstavitele okupujici mocnosti a jejich prodlouaeno
ruku v cenzurnich organech KtSi poteb: zasahovat do prace tisku a podavat mu

instrukce?’*

8. 2 Heydrich pFijima novinare den pred atentatem

Reinhard Heydrich na prazskem Htadeny protektoratni vlady, kde jim oznamil, Ze podle
rozkazu Adolfa Hitlera bude v Protektoratu proveml@pravni reforma a povinna sluzba
mladeZe. Informuji o tom @bvydani Narodni politikyi denik Venkoy ktery dodava, ze
protektor nasledh prijal i novinae, kterym podtkoval za jejich dosavadnéinnost a
informoval je o zamyslenych openich v oboru spravni reformy a vyche@egké mladeZe?

K této zpra¥¢ dostali zastupci tiskwesre pred pilnoci 26. k¥tna instrukce Tiskového odboru
PMR, jak maji véejnost informovat. Cel&e¢ k novindské obci nesia byt doslove

otidtsna. Dovoleny byly jen komerigk problému povinné sluZtseské mladez&’

267 SOLC, J. Nikdo nas nezastavi. Praha: Merkur, 1992, s. 41.

ELIASOVA, J., PASAK, T. Heydrich do Prahy — Elid$ do vézeni. Praha: Prah, 2002, s. 146.

ELIASOVA, J., PASAK, T. Heydrich do Prahy — Elid$ do vézeni. Praha: Prah, 2002, s. 146.

SOLC, J. Nikdo nds nezastavi. Praha: Merkur, 1992, s. 75.

KONCELIK, J., CEBE J., KOPPLOVA, B. Rizeni tisku v letech 1939-1945: analyza protektoratnich tiskovych
porad. In: Medialni studia, roc. 2 (2007), ¢. 3, s. 286.

272 Pracovni porada protektordtni viady u zastupujiciho FiSského protektora. Venkov, roc. 37, ¢is. 124, 27. 5.
1942, s. 1.

7> NA Praha, fond Archiv syndikatu novinafd (ASYN) nezpr., sig. 109/5, k. 109.
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Mezi dokumenty, které se tykaly tiskovych konferiewmlfganga Wolframa von Wolmara?
vedouciho skupiny Tisk #p kulturné politickém oddleni Uradu #iSského protektora,
sc¢eskymi novinéi, je mozné nalézt i plné #ni tohoto Heydrichova projevu \episu
Tiskového odboru. Tento text jecestire, dlouhy @t stran a podepsan zkratkami adtor
pisemného zmi (h/kc/st/Sv) Heydrich v #m vyzdvihuje pozici novind, jako €ch, ktei
maji vliv na spolénost, a vyzyva je, aby se podileli na propagave prospch Néemecka.
Neni feba, abych opakoval, Ze pedxa této valky je obzvlastézké objasovat obyvatelstvu
Cech a Moravy historické nezbytnosti velsmeckého prostoru a Evropyelkaast projevu,

jak je jiz uvedeno vyse, jesmovana reforra spravy a povinné slugbmladeze?”

Vzhledem k udalostem nasledujiciho dne dostavayiastastupujicihdisSskeho protektora na
konci proslovu novy vyznamrlaké stoupl péet malych sabotaZnich dktkteré maji spise
demonstrovati opogniho ducha nez Zgobiti SkodyA v poslednim odstavci ma jelte uz
siln¢ varovny tonVite panové, Ze velkoryse podporuji vSechny kaktstni plany. Vite vSak
také, Ze @ vesSkeré trglivosti nebudu vahati, abych neslycldanrde zasahl, kdybych snad
m¢l pocit a dojem, Ze stéle jé&e povazujRise za slabou a ze mé lokalni vychazeriosse
vyklada jako slabost’®

8. 3 Prvni pokyny po atentatu

PrestoZe nejsou dodnes uspokdjiyswtleny vSechny nejasnosti ohledatentatu a ¢které
verze se liSi, existuje zakladnfepstava, jak k této udalosti doSlo. V osudny dejizdy
Reinhard Heydrich ze svého sidla v PanenskyéeZzéhech fed desatou hodinou ranni.
Pouze v doprovodu svélimice mii v oteweném kabrioletu Mercedes-Benz na Prazsky hrad
a odpoledne ma v planu ¢etza Adolfem Hitlerem podat hlaSeni o vysledcich desavadni
politiky v Protektoratf’” Tou dobou byli na svych mistech v okoliiZovatky pod
Vychovatelnou v Praze — Kobylisich, jizipraveni ti muzi: Jozef Gatik, Jan Kubi$ a Josef
kolegim a v il jedenacté se tak stava. Na tento pokyn vbihaildce Galgik, odhazuje
plag a zamii samopalem na svoji &) jenZe ten selZe. Na to reaguje Kubi$ a vhodi homb
z plastické trhaviny asi metr vedle sediciho Hegjdia ¢Zce ho raniRidi¢ a osobni strazce
Klein pronasleduje Galika, ten ho vSak jednou zeedttrefuje do nohy. VSichni Gtoici

% Vice o Wolfgangu Wolfram von Wolmarovi na strané 26.

NA Praha, fond Archiv syndikatu novinaf( (ASYN) nezpr., sig. 109/4, k. 109.
NA Praha, fond Archiv syndikatu novinaf( (ASYN) nezpr., sig. 109/4, k. 109.
277 SOLC, J. Nikdo nas nezastavi. Praha: Merkur, 1992, s. 11.
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Zz mista utikaji, &stava tu vSak o sloup tmeé kolo, aktovky, pl&Sa cepice. Heydrich je

pievezen do blizké nemocnice na Bulovce a naslegarovart.”®

V den atentatu dostaly vSechny redakce zpravu o okaidmé udalosti s rozkazem, Ze
nasledujici den musi mit listy pouze 4 strany hédtkni a inzertni sekce. DenikenkowsSak

ten den vy3el jests Sestistrankovourfiohou Cesky zewdeélec. Pres celou prvni stranu v3ech
novin pak byla umigha vyhlaSka, ktera stné oznamovala, Ze byl spachan atentat na
zastupujicihaiiSského protektora, Ze se vypisuje @dm za dopadeni pachatele 10 milion
korun a vSichni, ktié jim poskytuji pomoc, nebo o nich vi a neoznamibiedou oni i jejich
piibuzni zagtleni. Déale v ni bylo uvedeno, Ze pro oblast Praey vyhlaSuje civilni
vyjime¢ny stav (ten vSak byl oznamen v rozhlase uz 2%tnav veer) a zahrnuje zakaz
vychazeni po celou noc. Uzawny ntly byt ten den také hostince, kina, divadlajepeé
zabavni podniky i ie@jna doprava. Za poruseniifzeni,cekala provinilce smit’®

Dne 28. kétna 1942 fisel prvni pokyn UTDS v 13:45 a obsahoval 5 thoNaizoval, ze
deniky maji vyjit nasledujici den ¥iném rozsahu a o atentdtu mohou byt pouZity pouze
zpravy zCTK bez dalSich komenté& Dale musi byt tlum@en vynosiiSského protektora o
vyhlaSeni civilniho vyjimé&ného stavu pro cely Protektorat a vynos ministratrano
piihlaSovaci povinnosti. N&eni platila nejen pro deniky, ale i pro nejbliz&la vSech
tydenika, které musely mit informace k atentatu a oba vynpsvinrg otiS€ny na prvni
strance. Posledni bod zpravy zidsi se tykal inzerce v tisku. Ne&iy byt uverejnény
reklamy, které by mohlgnevazovat situacPrikladre se uvadi firma ,Bila Labi¥, ktera ma

1T

insert ,Ted’ je Praha nejkras#jSi“. Také nebylo dovoleno uvédprogramy divadel, kin a
kabareti, které zvaly na komedie a veselohBabavny a vesely obsahnovinach byl ot

povolen aZ pokynem z 12ervna®®°

T4

Denik Venkovi celostatni a prazské vydaNarodni politikyvysSly 29. ktna podle pokya

v béZném rozsahu osmi stran. Krénmformaci o bojich &mecké armady u Charkova a
italského letectva u libyjské Kyrenaiky, se vztahigwhlavni zpravy na prvnich dvou stranéach
k atentatu. Vynos statniho tajemnikaadu fiSského protektora Karla Hermanna Franka
vyhlaSoval civilni vyjime&ny stav pro cely Protektorat, ¥m byli vyzvani vSichni, kdo maji
informace o okolnostech atentatu, aby s&lasili. Denik Venkovi prazské vydanNarodni

politiky zverejnily také vyhlasku, kterarpsréji vymezovala rezim civilniho vyjimsmeého

278 SOLC, J. Nikdo ndas nezastavi. Praha: Merkur, 1992, s. 13-14.

Vyhldska. Narodni politika, roc. 60, is. 144, 28. 5. 1942, s. 1.
NA Praha, fond Archiv syndikatu novinaf( (ASYN) nezpr., sig. 109/5, k. 109.
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stavu. S okamzitou platnosti zakazovala vSeateskad shromazmi, sportovni i kulturni
programy a vSechny podniky musely byt sy do 22 hodin. Vyjimku dostaly jergmeckeé
restaurace a také podniky na nadra#igtpp do nich ale mohli mit pouze cestujici. Donovn
vchody musely byt uzd@eny ve 23 hodin. Podepsana byla Kurtem Daluegem, SS
Oberstgruppenfihrerem a séeféisské peadkové policie, ktery byl Hitlerem poslan do Prahy,

aby zastoupil Reinharda Heydricffa.

Také vynos ministra vnitra ofiplasovaci povinnosti vydaly deniky podle pokydTDS.
Podle rj vSichni, ktéi byli starSi patnacti let a nebyltiplaSeni k pobytu, @i tak winit u
obecniho #adu, kde bydli doidnoci 29. kwtna, jinak by jim hrozilo zagtleni?®?

Pro deniky, které vysly 29. kina, gisel v 18:50 je&t druhy pokyn UTDS a i dvé &asti.
Jednak se roz8li zakaz na vSechna oznameni agm#ni kulturnich ale i sportovnich akci a
souwasre byla vyhlaSena filsna pohotovost a oznameno, edou je& vydany dlezité
zpravy na 1. stranu listulTaké bylo zdrazréno, Ze cenzi® musi Zistat v redakcich az do

uzawrky &isla?®?

Témi dalezitymi zpravami na 1. stranbyly informaceCTK o pribéhu Gtoku, které rily
piredevsim fungovat jako vyzva proiegost, aby pomohlaippatrani po pachatelich. Text
popisoval, kde se atentat na zastupujidgiBekého protektora odehral, kolik bylo &mdki,

jak vypadali a co bylo na métinu nalezeno (béZovy plaSdw hnedé aktovky,céepice,
damské kolo). Tyto &ci byly detailré popsany s tim, Ze budou vystaveny ve vykladiingk
obchodu Béa na Vaclavském natsti. Zopakovano bylo, Ze odma za dopadeni je 10
miliona korun a trest zasdleni pro ty, kit budou zatajovat informace nebo pomahat
pachateim.?®* Vtisku z 31. k¢tna byl pak popis pachatel zopakovan a dopém

fotografiemi redmti nalezenych na mistinu.°

Posledni vyjimény pokyn z 28. kétna fijaly redakce ve 20 hodin. Vém byloieceno, Ze se
maji okamzi¢ zastavit vydani, kterd jsou v tisku, a musi selrdbjfnformacemi o novych
rozsudcich smrtiVenkovi prazské vydaniNarodni politikysplnily tyto poZzadavky a rozsudky
stanného soudu v Praze iejaily. V celostatni verzNarodni politiky se podobna zprava

objevila az o den poz{l. Jednalo se o popravu Sesti osob rodiny StéHdilejich gibuznych,

81 7dkaz Ceskych shromdZdéni, sportovnich a kulturnich podniki. Venkov, roc€. 37, ¢is. 126, 29. 5. 1942, s. 1.

Vynos. Venkov, roc€. 37, ¢is. 126, 29. 5. 1942, s. 2.

NA Praha, fond Archiv syndikatu novinaf (ASYN) nezpr., sig. 109/5, k. 109.

Atentdt na Zastupujiciho riSského protektora. Narodni politika, roC. 60, ¢is. 145, 29. 5. 1942, s. 1.

Popis pachatell atentdtu na Zastupujiciho risského protektora. Narodni politika, ro€. 60, ¢is. 147, 31. 5.
1942, s. 3.

282
283
284
285



61

protozevedone poskytovali Ukryt osobam policéjmehlaSenym, kterédhy Gcast nacinech
nep-atelskych®isi. Nejmlad$imu Frantisku Stehlikovi bylo pouhych &6°t° Dne 30. k¢tna
vychazi Yenkoy Narodni politika: vydani pro Prahutaké vget osob popravenych
rozsudkem stanného soudu v Brrdo celostatniho vydarilarodni politiky se informace

dostava o@t s dennim zpozahim.

Vina teroru byla pomstou za boj o svobagiského naroda. ParasSuiist pomahalo mnoZzstvi
rodin, mnozi za to zaplatili Zivotem. Popraveniikdgsto lidé i za to, Ze ,schvalovali atentat

a®®" a nskteré ol3ti tohoto vrazdni nengly dokonce s jakoukoliv formou odboje

na Heydrich
nic spoléného. Dne 10¢ervna byla za udajnou podporu parasiitish zaklad rozhodnuti
statniho tajemnika a vysSiho velitele policie K. FHtanka srovnana se zemi obec Lidice.
Témet 200 mui bylo zasteleno, 195 Zen postupmievezeno dotznych koncentrigich
tabofi a 105 dti poslano do shiného tabora, nebo k pé&m¢eni. Jako odveta za to, Ze
v blizkém lomu byla ukryta radiostanice LibuSe \disavé skupiny Silver A, byla vypalena
24. servna také obec LeZaky. Jeji obyvataékal stejny osud jako v Lidicicti® V obdobi
heydrichiddy piSlo podle odhail historiki o Zivot kolem 5000 lidi, z toho na zéakéad

rozsudki stannych soudcelkem 1412 osof?®

8. 4 Hon na parasSutisty

V obtiZzné situaci se po atentatu ocitla také protgkni viada Jaroslava Kiépo a prezident
Emil Hacha. Ti byli postaveni do rolequistavitel ,nespolehlivého naroda“ a byli nuceni
dokazovat loajalitu Bimecku, zarove se ale snazili minimalizovat ztraty na Zivotedgchi.
Vyjimkou byl ministr Skolstvi Emanuel Moravec, kfevyvijel kolabor&ni aktivitu. Vlada
nagiklad ve své vyhlasce 30. &wna slibovala odrnmu 10 000 000 korun za dopadeni
atentatnik a podepsana byla premiérem Kfgj a ministrem vnitra Richardem Bienertem,
skut&nym iniciatorem byl vSak prévMoravec. Stejnou odénu vypsal pedtim uz i statni
tajemnik K. H. Frank. Bmecka propaganda také jakoukéhz jednoty Cechi sRigi
uspdadala manifestaci na Staréstském narwsti, kam piSlo oficialne 65 000 lidi. Zde

museli promluvit pednicesti politici, nechy® Krej¢i ani Moravec

280 Rozsudky stanného soudu. Narodni politika: vydani pro Prahu, roc. 60, ¢is. 145, 29. 5. 1942, s. 1.

PERNES, J. AZ na dno zrady. Praha: Themis, 1997, s. 184.
FIDLER, J. Atentat 1942, Brno: Jota, 2002, s. 162-163.
PERNES, J. AZ na dno zrady. Praha: Themis, 1997, s. 184.
PERNES, J. AZ na dno zrady. Praha: Themis, 1997, s. 185-186.
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Rozséahlé ndzeni z Ustedi fiSlo do redakci v odpolednich hodinach 30étka. Deniky
mély nésledujici den vydat &gaymi titulky 3 hlavni zpravy v tomto gadi: Vitzstvi tmecké
armady u Charkova, na¥sa prezidenta a vlady u Kurta Daluegeho a damd@eodngna
10 000 000 korun vypsana vladou na dopadeni vié j@8t neznamych paraSutisGaltika

a Kubise.

Ve verzi pokyri pro denikVenkovje jeSt cervere podtrzena pasaz, kde jetzdzreno, Ze o
popravenych se ma psat, Zze napomaagéntim vyslanym nefitelem a Ze to byliagenti
seskdivsi padaky™ O dva dny pozgi (1. ¢ervna 1942) vsakijthazi zprava pmo od
vedouciho kulturé politického oddleni Uradu fi§ské protektora Martina Paula Wéffa
(bchem roku 1942 vysidal v této funkci Karla Alexe von Gregorytld), ktery naopak

zakazuije jakkoliv pouZivat vyramenti, seskdvsi padaky s letadéP?

V piepisu tiskoveé porady z 30. &wa, kterou vedl Wolfgang Wolfram von Wolmar, jesea
uvedeno, Ze novidiamusi odsoudit tvrzeni londynského rozhlasovéhsilapi, Ze odrma
10 000 000 je jen past a po nahlaseni &wiyosoba fide do koncentrniho tabord&>® Denik
Narodni politika(vydani pro Prahu) druhy deiigsré napsalK tomu je jest tFeba dodati, Ze
emigrantska klika v Londyn kterd se tam vydava za vladu, snazi se pedsictvim
nep-atelského rozhlasu namluviti naSi/e@mosti, Ze vypsani odmy pry je vnadidlem, Ze
stanovenacastka pry nebude vyplacena, Zze dokonce kazdy, &doude snaZziti fispeti

k vypéatrani pachatélatentatu, bude dan do konceniého tabora®®®

Dale UTDS Zadalo, aby byl také twdzrén blizky vztah nového zastupujicitiéSského
protektora Daluegeho s Heydrichem. V Gvodniku vyan3l. kétna v prazské verzi

Narodni politikyse pak objevi v souvislosti s novou funkci Daluegébto: Ze srdce rad

1 NA Praha, fond Archiv syndikatu novinafd (ASYN) nezpr., sig. 109/5, k. 109.

22.5. 1908 — nezjisténo, politik a novinar, od roku 1933 v NSDAP, 1939 SS-Sturmbannfiihrer, stejny rok
prechézi na vlastni Zadost do Prahy k ustiedi SD pro Cechy a Moravu, kde se stava vedoucim tiskového
oddéleni, od 1942 vedouci kulturné politického oddéleni Uradu igského protektora a 1943 piebira i skupinu
Tisk kult. polit. odd. URP. Po osvobozeni zajat americkymi vojaky. (CEBE, J. Vladimir Krychtélek — osud neslavné
slavného novinare. In. GROMAN, M. - KARFIK, V. Ztraceni v davu: osudy novinaf{ ve 20. stoleti. Praha:
Matfyzpress, 2005., s. 100.)

293 1899 — 1944, urednik, SS-Obersturmbannfiihrer a ministersky rada, do roku 1938 tiskovy atasé némeckého
vyslanectvi v Praze, 1939 — 1942 prednosta kulturné politického oddéleni uradu fiSského protektora v Praze.
Padl v Bukuresti. (CEBE, J. Vladimir Krychtalek — osud neslavné slavného novinare. In. GROMAN, M. - KARFiK, V.
Ztraceni v davu: osudy novinarud ve 20. stoleti. Praha: Matfyzpress, 2005., s. 100.)

> NA Praha, fond Archiv syndikatu novina¥a (ASYN) nezpr., sig. 109/5, k. 109.

NA Praha, fond Archiv syndikatu novinaf( (ASYN) nezpr., sig. 109/4, k. 109.

Vldda vypisuje odménu na dopadeni pachatelt atentdtu. Narodni politika: vydani pro Prahu, ro€. 60, Cis. 147,
31.5.1942,s. 2.
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uposlechl Vidcova rozkazu, aby se odebral do Prahy, mgbppoji se zastupujicimisskym

protektorem neokgjné diivérné osobni patelstviz®’

Snaha Tiskového odboru vyvolat u obyvatel strachpgeatentatu na Heydricha obzwlas
patrnd. UTDS vybizi v poslednim odstavcttypokyn z 30. k¥tna novinée, aby v pepisu
vladniho prohlaseni, které odvysilal rozhlas 3Gthka v 20:45, zdraznili zejména posledni
cast, kde jereceno, ze vlada dava lidem posledrilgZitost k obratu, kazdé i neutralni
stanovisko je pro Bmecko nepételské a Ze vSichni musi aktévrspolupracovat, aby se
nestali nepateli RiSe. Podobnéa vyjddni jsou nejviceietelna wlanku Také kdo wgkava je
nepitel, > ktery je volnym pepisem proslovu Kurta Daluegeho. Zamwenzdi narizuji, ze
kdykoliv CTK vyda rozsudky smrti, musi byt ztggnény na prvni strahdeniki mezi tlustymi

garami.

Pro vydani, ktera sta vyjit 4. ¢ervna, pisSlo dopordeni, uvdejnit nezkracet re¢ predsedy
vlady Jaroslava Kréjho a ministra Skolstvi (a narodni ¢gY) Emanuela Moravce
z manifestace na Star@siském narsti. U projevi ostatnich ministr méli novin&i vybrat

viv s

nejdilezit¢jSi pasaze. Jejich podralysi vytah nebo doslovny textdhy redakce vydat 5. a 6.
servna®® Nami sledované deniky (sbvydani Narodni politikyi Venkoy piepis projevu
piedsedy vlady i ministra Skolstvi skute prinesly. Zatimco Jaroslav Krdj se obracel
piedevsim na mlad®® Emanuel Moravec o kritizoval londynskou exilovou vladudele
s Eduardem BeneSem a vinil ji z atentatu na Heldr® Tento ministr Skolstvi obeén
dostaval v médiich (tisku a rozhlasu) velky prosjeno pozice po atentatu viditélposilila.
Uz 2.¢ervna bylo oznameno, Ze budiadi lidové osuty povySen na ministerstvo dipoji se

k Moravcovu rezortu $kolstvf? Stejny den vysel i souhrn z jeho rozhlasovéhogmaj®?

8. 5 Smrt Reinharda Heydricha

Nekolik dni po operaci nastaly u Heydricha komplikaxgeho stav se prudce zhorSoval.
Nakonec zeitel v nemocnici na Bulovce 4ervna v 7:30 rand>* Pies celou prvni stranu
denila 5. cervna je umisio parte Heydricha, ta¢ zvyrazrény text pod jeho fotografii je ve

vSech denicich stejny. Na dalSich stranach wyjaditost nad Uumrtim politici off v cele

7 posledni vystraha. Narodni politika: vydani pro Prahu, roc. 60, ¢is. 147, 31. 5. 1942, s. 1

*% Také kdo vyckava je nepfitel. Venkov, ro€. 37, ¢is. 128, 31. 5.1942,s. 1, 2.

NA Praha, fond Archiv syndikatu novinafi (ASYN) nezpr., sig. 109/5, k. 109.

Mladi budou razit cestu. Venkov, roc. 37, ¢is. 131, 4. 6. 1942,s. 1, 2.

Benes se zaslouZil o utrpeni ceského ndroda. Narodni politika, ro€. 60, ¢is. 151, 4. 6. 1942, s. 3.
Urad lidové osvéty povysen na ministerstvo. Venkov, ro¢. 37, &is. 129, 2. 6. 1942, s. 1.

Vldda vykond vse k potreni neprdtelskych Zivli. Venkov, ro€. 37, Cis. 129, 2. 6. 1942, s. 1.
ELIASOVA, J., PASAK, T. Heydrich do Prahy — Elid$ do vézeni. Praha: Prah, 2002, s. 148.
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s Emanuelem Moravcelht nebo $éfredaktoreenkovaRudolfem Halikent*® Objevuii se i
rizné dal$i propagandistickkinky o tom, jakcely narod truchlinad smrti Heydrich®’ Ten
den ani nejblizS§i nasledujici se vSak o jeho &rara gicinach umrti nic nedtieme.
Vysvétleni nam pinasi pokyn datovany Bervna v 12:55. V &m je @isné zakazano vydavat

zpravy opribehu nemociastupujicihaidského protektord®

V avodnikuNarodni politikyvychazi 7.¢ervna komentaKonec vseho nebogom?V ném
autor vyhrozuje a mluvi gistkdcha potiranis nedstupnou tvrdostpokud nebude narod vic
oddanyViidci a RiSi. Podepsan byl zikou ermag pod niz se ukryval Emanuel Moravec.

Mt s

stat a aby citovaly i autor¥?

Kratce po atentatu na Reinharda Heydricha poslallfAditler do Prahy dosavadniho Séfa
poradkové policie Kurta DaluegeCeské deniky pak 2¢ervna psaly, ze byl tento muz
oficialng powien, aby zastoupil zr&éného Reinharda HeydrichH& Podle zpravy Usedi z 5.
¢ervna (den po smrti Heydricha), se uz ma Daludgktiat jako zastupujidiSsky protektor.

Do této doby byl v tisku nazyv@S-Obertsgruppenfuhrer a Generaloberst palicie

Veiejné rozlodeni s Heydrichem se uskdtglo v nedli 7. ¢ervna nacestném nadvd
Prazského hradu. Zde necliiani protektoratni vliada, kter&gky doprovodila rakevips
Karlav most na Hlavni nadrazi. | s prezidentem Hachopaeastnila samotného piitu

v Berlins 311

Na rozloweni v Praze zval ¥ejnost denikVenkov6. ¢ervna®'? Ten den figel z Ustedi
rozkaz, zeje nutné pisre dbéat toho, aby byl vtisku zachovan néazev ,SMUNE
SLAVNOST* a nikoliv Statni akt> Proto ma zprava ze Tervna tento titulekSmuteni
slavnost na prazském Hrad** Venkovvénuje mnoho prostoru této udalosti i v Gtery 9.
cervna (v pondi denik nevychazel). Hlavni text dne je uvedeulkém: Rozlodeni Prahy
s Reinhardem Heydrichespodtitulem Smuténi slavnost na Prazském heada piitomnosti

39 smutek Rige sdilime v tézkém pokoreni. Venkov, ro€. 37, ¢is. 132, 5. 6. 1942, s. 2.

Padl veliky bojovnik. Venkov, ro¢. 37, Cit. 152, 5. 6. 1942, s. 2.

Cely Protektordt truchli nad velkou ztrdtou. Venkov, roc. 37, Cis. 132, 5. 6. 1942, s. 2.

NA Praha, fond Archiv syndikatu novinaf( (ASYN) nezpr., sig. 109/5, k. 109.

NA Praha, fond Archiv syndikatu novinafi (ASYN) nezpr., sig. 109/5, k. 109.

Vidce povéril Kurta Daluege. Venkov, ro€. 37, ¢is. 129, 2. 6.1942, s. 1.

TOMASEK, D., KVACEK, R. ObZalovana je vlada. Praha: Themis, 1999, s. 75-76.

Praha vzdd v nedéli posledni poctu SS-Obergruppenfiihrerovi Heydrichovi. Venkov, ro€. 37, ¢is. 133, 6. 6.
1942, s. 1.

313 NA Praha, fond Archiv syndikatu novinafd (ASYN) nezpr., sig. 109/5, k. 109.

Smutecni slavnost na prazském Hradé. Venkov, roc. 37, €is. 134, 7. 6. 1942, s. 1.
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riSského vedouciho S$immlera a popisuje fibéh celého dne, kdy probihalo oficialni

rozloweni s Heydrichem na Gizemi Protektoratu a nasletgwop jehodla do Berlina™®

Dne 13.¢ervna dostali redakid Venkovazpravu z UTDS i od j@dsedy Narodniho svazu
novindu Vladimira Krychtdlka. O byly témeéf shodné, protoZze se jednalo o pokyny
z tiskové konference Wolfganaga Wolframa von Woknaskolem bylo uvijnit na prvni
straré dodatek k vyhlaSeni stanného prava (z 2&trev 1942) podle textGTK a jeho dedni
vyklad. Ripojen el byt i koment# redakce, ve kterém ¢o byt uvedeno, Zepoluprace
obyvatelstva Protektoratu zvi&@elnictva pi patrani nela dobré vysledky, Ze byly vyplaceny
odmeny (...).3%° Ale jest den gedtim fisla zprava z UTDS s tim, feelze pipustiti v tisku

nic o thematu od#iovani osob za Gdaje v souvislosti s atent&t€m

V dodatku k vyhlaSenému stannému pravu, ktery de grahy den objevil v tisku, bylo
oznameno, Zze kdo ma informace o atentatnicickirdapi se do 18cervna 20:00 nebude
popraven. Naopak osoby, u kterych se prokaze, foeniace ngly a ndekly je, budou i
s rodinami zaseleni a majetek jim bude zabav&f.Usili vypatrat stijce atentatu bylo
obrovské, po vice nez dvou tydnech videdni, jak ukazuje tato vyzva, ale tato snaha
neginasela je&t vysledky. Nacistm vté dol nepomohla ani krutost, kterou se snazili

donutit obyvatelstvo ka&tSi spolupraci.

Podle n&izeni UTDS z 16¢ervna v 16:45 réy byt vSechny rozsudky smrti stanného soudu
uverejnovany no¥ az na druhé stranceskych denik, do této chvile se objevovaly na

prvni 3! Nasledujici den tak byly tyto rozsudky umfst v dolni ¢asti strany d¥ ve stejné

Upraws jako doposud: oddené deéma tlustymicarami®?°

Novin&i v ¢eskych denicich #hi za ukol pro vydani 17¢ervna informovat o proslovu
ministra Skolstvi a narodni a8y Emanuela Moravce z PlZm zdiraznit dva bodyze to neni
poprvé, co Bene$ a jeheladka naikaji nad olgrmi, které naped sami poStvala také:ze
atentatnici a ti, kdoZ jim pomahali, nejsou hrdiayi muedniky, nybrz zlosyry* Clanek
Nas3 cil je jasny: JdemeRSsi proti Angliipak dokazuje, Ze redakid/enkovapokyny gesré

uposlechli. Nkteré pasaze jsou pak s rozkazy cehzénsi totozné:Ze dnes pan Benes a

315 Rozlouceni Prahy s Reinhardem Heydrichem. Venkov, ro€. 37, ¢is. 135, 9. 6. 1942, s. 1.

NA Praha, fond Archiv syndikatu novinafi (ASYN) nezpr., sig. 109/5, k. 109.
NA Praha, fond Archiv syndikatu novinaf (ASYN) nezpr., sig. 109/5, k. 109.
Vyhldska risského protektora. Venkov, roc. 37, ¢is. 140, 14. 6. 1942, s. 1.
NA Praha, fond Archiv syndikatu novinaf( (ASYN) nezpr., sig. 109/5, k. 109.
Rozsudky stanného soudu. Venkov, roc. 37, Cis. 142, 17. 6. 1942, s. 2.

NA Praha, fond Archiv syndikatu novinaf( (ASYN) nezpr., sig. 109/5, k. 109.
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jeho londynskaeladka naikaji nad olgrimi, je novou nepoctivosti. Nejprve se tito panaveé v
Stvani gedhargli a nyni oplakavaji ty, které svym Stvanim svadiiestu vystaviliNa jiném
mist€ se zase piSeli, co spachali atentat, pok#faval ministr v zagru, nejsou zadnymi

hrdiny, nybrz prachsprostymi zlosyny,/tecela lehkovazhukladali o osud naroda?

8. 6 V krypté kostela

B&hem tidenni amnestie se 1&ervna gihlasil na policii parasutista Karélurda. Z obav o
svoji rodinu prozradil zachytné adresy v Praze aveakow, kde se vysadk# predtim
ukryvali. Fi naslednych raziich spachala sebevrazdu pani Movay jedna zZlenek odboje,
jejiz kolo Zistalo na mist atentatu. Jeji syn po&dpod vyhruzkami prozradil, Ze mu matka
powdéla o Ukrytu v katakombach kostela svatého CyriMetodje pobliz Karlova nagsti v

Praze’?®

Nad rdnem 18¢ervna se rozmistily jednotky SS a gestapo kolentekmskde se ukryvalo
sedmceskoslovenskych parasutist vysadkovych skupin. Ti provedli nebo napomalpéli
atentatu na Reinharda Heydricha. Byl to Jan Kubith{ropoid), Jozef Gatik (Anthropoid),
Adolf Opélka (Out Distance), Josef & (Silver A), Jaroslav Svarc (Tin), Josef Bublik
(Bioscop), a Jan Hruby (Bioscofff: Po frestelce uvnit kostela padliii z nich, ostatni byli
ukryti v t¢Zko pristupné krypt. Némci je potebovali Zivé, vyjednavani vSak byla neé&ma
stejre jako snaha ha&i o zatopeni prostor pod kostelem. Po vice nez Bedtnach obléhani

vtrhli do krypty @isludnici SS a zbyli parasutisté spachali sebeurizd

Z dostupnych pokyin UTDS a TO PMR ani z tiskovych konferenci s Séfkeoiey periodik
nemame informace o tom, jak byli toho dne reddkéedeni cenzurnimi organy. PraZzské
vydaniNarodni politikyi Venkovo udalosti piSi shodrnv kratkémclanku z 19 ¢ervna, kde je
uvedeno, Ze tito odbgjabyli zadrzeni v jednom prazském kostele, ve kte@rdelSicas
skryvali, a i dopadeni zaseleni®?® O den pozdi je udalosti ¥novan &tsi prostor, aviak
jejich  vypovidaci hodnota je vzhledem k gilnpropagandistickému ténu miziva.

Mnohahodinové dobyvani kostel&meckou pesilou komentovaldNarodni politika takto:

322 Ngs cil je jasny: Jdeme s Risi proti Anglii. Venkov, ro¢. 37, &is. 142, 17. 6. 1942, s. 1, 3.

32 PANNWITZ, H., BERTON, S. Pannwitzova zprava o atentatu na Heydricha. Praha: BVD, 2011, s. 84-88.
FIDLER, J. Atentat 1942, Brno: Jota, 2002, s. 163.

PANNWITZ, H., BERTON, S. Pannwitzova zprava o atentatu na Heydricha. Praha: BVD, 2011, s. 89-94.
Vrahové SS-Gruppenfiihrera Heydricha zastreleni. Narodni politika: vydani pro Prahu, roc. 60, ¢is. 166, 19. 6.
1942,s. 1.
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Dluzno proto s powkem kvitovat obratny a bleskowychly zasahiiSskych bez@eostnich

gradi (...). 3’

9. Nalety na Prahu v unoru 1945 v pokynech cenzurai orgami

9. 1 Bombardovani Prahy za druhé sétové valky

Hlavni mésto se Bhem druhé sstové valky stalo celkemiikrat cilem spojeneckého
bombardovani. Poprvé to bylo 15. listopadu 1944y kglo zasazeno okoli holeSovickée
elektrarny. Planovanym cilem vsSakélm byt pravépodobré 270 kilometfi vzdalené résto
Ybbs leZici narece Dunaj?® Dokumenty o nasledcich n&sti se li$i, zetrely i aZ sty

osoby, zraénych bylo az 256%°

Druhé nalety na Prahu byly s n&§i prav@podobnosti také neplanované. Mezi 13. a 15.
unorem provagly americké bombardéry masivni nalety na iaxy, kde zerfelo 18 000 az
25 000 osob a dalSi tisice jich bylo néswmych. Ve sedu 14. Unora vSakast letectva
Spojenych stét ze sestavy 1st Air Divison, kteraéla jako stanoveny cil Dréany,
popipadt Chemnitz a Kassel, svrhla bomby nikalik hust€ osidlenychétvrti Prahy, okraj

Plzns a ZaluZi u Mostu. Chybu pogtluznali i nekteif piloti, ktefi se této akcedastnili3*°

Bombardovani Prahy se usk&ndo ve tech vinach mezi 12:25 a 12:34. Letecky poplach byl
ale vyhlaSen az ve 12:30, takze se z velsti minul @inkem. Nej¢tSi zasahy zaznamenal
Palackého most, oblast Karlova n#sti a Nového Msta aZz na Vinohrady. Okrajéwbyly
zasazeny Vrovice, Pankrac, Nusle a ZizkasZc€ poskozeny byl Emauzsky klaster, Fawust
dam a ti nemocnéni objekty pobliz Karlova naésti, sklad kulis Narodniho divadla nebo

pankracka vozovn¥!

Posledni nalet Spojeaama Prahu se uskutal 25. rezna 1945 a jako jediny byl planovany.

Cilem byly libeiské a vysdanské tovarny a letadla na letistich Kbely,iagty aCakovice.

Nejvice olsti ale bylo ztad obyvatel filehlych obci®*?

37 7neskodnéni zlocincd, kteri zavraZdili SS-Obergruppenfiihrera Heydricha. Narodni politika: vydani pro Prahu,

ro€. 60, ¢is. 167, 20. 6. 1942, s. 1.

328 PLAVEC, M. Praha v plamenech. Cheb: Svét kfidel, 2008, s. 69.
PLAVEC, M. Praha v plamenech. Cheb: Svét kfidel, 2008, s. 71.
PLAVEC, M. Strach nas ochromil. Cheb: Svét kfidel, 2012, s. 109-110.
PLAVEC, M. Strach nas ochromil. Cheb: Svét kfidel, 2012, s. 140-141.
PLAVEC, M. Strach nas ochromil. Cheb: Svét kfidel, 2012, s. 214.
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9. 2 Po naletech

Prvni informace o naletech jsme zaznamenali veéhruttydani (pro Praharodni politiky
dne 15. Gnora 1945, kd{'TK strné popisuje, Zeanglo-ameréti teroristicti letci
bombardovali v poledne dne 14. Unorakteré ctvrti mesta Prahy a zpsobili civilnimu
obyvatelstvu zn@mé ztraty.Nechybi v¥et postizenycktvrti a rékterych vyznanych budov.
Autori také tvrdi, Ze nélety #hy teroristicky raz>>> Toho dne fichazi pokyn z UTDS do
redakceNarodni politiky s tim, aby se zpravy o naletech objevily nejerrazgkém, ale

i celostatnim vydant* V rannim vydani z 16. Gnora se vSak &hto udalostech jet
neinformuje. Fotografie z mista a nové informacedsehy den objevuji aft pouze v
odpolednim prazském vydama predni stras dominuji obrazky trosek Emauzského klastera
a vedle je otign text o navdvé némeckého statniho ministra K. H. Franka a nového
piedsedy protektoratni vlady Richarda Bienerta naastjZzerjSich mistech. Vyzdvihovana
je vSak pedevsim tast Frankovd> Oba politici v8ak neifsli pouze jako z&stupci
Protektoratu, vedli je k tomu i osobniivibdy. Frankova manZelka byla |ékau v jedné z
nemocnic, kterd byla posSkozena, a Bienert bydlelaleko Karlova nassti, které bylo

citelng zasazend®®

Cenzurni Bednici poslali 15. Unora j@SdalSi naizeni, podle &§ meély listy zpracovat do
kulturnich rubrik djiny Emauzského klastera a Faustova domu podle riaeteCTK a
poznamenat, jak velkou $kodu Pralicenim cennych paméatnych budov dlep>’ Na strag
dv¢é Narodni politikyse pak mZeme deist o zaloZeni klastera Karlem IV. i dalSi podraftno
k historii Emauz i blizkého Faustova domu. Vykladppk doplan konstatovanim autora, ze

cesky narod se dovida o citelnych ztratach na kaitlr statcich, jeZ jsou nenahraditefii@.

Cerver® zvyrazrény vzkaz z Usedi 16. Gnora oznamuije, Ze redakilanekEmauzy Zalujje

,,,,,

den objevuje ve vydani rannim i pro Prahu a vicintarma:ni, pIni roli ideologickou. Autor

333 Teroristicky utok na Prahu. Narodni politika: vydani pro Prahu. roc. 63, ¢is. 39, 15. 2. 1945, s. 1.

** NA Praha, fond Archiv syndikatu novinaft (ASYN) nezpr., sig. 126/4, k. 126.

Némecky statni ministr K. H. Frank navstivil ndletem postiZend mista Prahy. Narodni politika: vydani pro
Prahu, roc. 63, Cis. 40, 16. 2. 1945, s. 1.

3¢ TOMASEK, D., KVACEK, R. ObZalovana je vldda. Praha: Themis, 1999, s. 125.

NA Praha, fond Archiv syndikatu novinaf( (ASYN) nezpr., sig. 126/4, k. 126.

Emauzy obéti teroristického ndletu. Narodni politika: vydani pro Prahu, roc. 63, ¢is. 40, 16. 2. 1945, s. 2.
NA Praha, fond Archiv syndikatu novinaf( (ASYN) nezpr., sig. 126/4, k. 126.
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reportazni formou vypravi své zazitky z mist zasgéZk naletem a nechybiifom kritika
Spojend.3*°

V pozdnich véernich hodinachiiBel jeSt jeden pokyn ke&lanku Emauzy ZalujiDo textu
mélo byt ti fadky pred koncem dopkmo nskolik vét z oficialni zpravyCTK v tomto zréni:
Klenba byla zachovana toliko ze dvaetin. Vnitek chramu se vSemi ofida varhanami

s

Uplne vyhoel. Také v nejcerfsi casti stavby, vikzové chodd byla asi jedna /etina

cxz 341
I

pamatnych fresek ze 14. stoleti Zzarerderma. Konvent shiel cely shora az dol®* Pro ranni

vydani se dopkk uZ nestihl dodat atstalo u fivodni verze*?v pozaj$im vydani pro

Prahu se fidana pasa? objevila, zpracovana ale byla v odtigafické Gpraw.3*3

Nedostaténa komunikace a chybny Gd@jTK pak zmisobily kolem tohotailanku zmatky,
coz dokazuje zapis v redak knize pokyi ze 17. Unora, ktery vepsal ten den slouzici
novin& se zkratkowe: Telefonuje pan ministersky rada M&f* ze pry mame chybuclanku
Emauzy Zaluji. Neni pravda, Ze ,, vigk chrAmu se vSemi o#taa varhanami Upla vyhaoel.”
Mame pry pisatele upozornit, Ze piSe nepravdu.tBlisaautor ovSem upozasje, ze pray
tuto wtu nenapsal a Ze mu ji tamekdo v noci vsunul. V prvnim vydani tetav sticena
neni** TentyZ novin& nasleds dopsal i vysetleni: Dalsim Setenim zji&no, Ze nepravdu,
kterou pan m. r. Mélvytyka, zavinila fedni zpravaCTK, neb@ véta o varhanach byla do
vlastni zpravy vsunuta na zakéadredniho materiallCTK 34°

Vyzva k tomu, aby lidé iispivali na pomoc postizenym po bombardovani dadio8ocialni
pomoci proCechy a Moravu, byla v tisku ukgnéna v tisku 21. Gnora. Na sloZence, kterou
darce dostal na pastmelo byt uvedend.etecky postizenyi’ V této souvislosti fichazi 16.
anora pokyn od vedouciho Tiskového odboru ministarskolstvi a lidové osty Ctibora
Melce, podle ®8jZ se ma zadrzet zprava o fikafm daruNarodni politiky Nejprve se ma

pockat naoficialni wnovanj potom se spoijit s cenzurnintiediniky, vyZzadoval Meél**® Dalsi

340 Emauzy Zaluji. Narodni politika, ro€. 63, ¢is. 41, 17. 2. 1945, s. 2.

NA Praha, fond Archiv syndikatu novinafi (ASYN) nezpr., sig. 126/4, k. 126.

Emauzy Zaluji. Narodni politika: vydani pro Prahu, roc. 63, Cis. 41, 17. 2. 1945, s. 2.

Emauzy Zaluji. Narodni politika, roc. 63, ¢is. 41, 17. 2. 1945, s. 2.

7.12.1892-1978, od zafi 1939 zastaval funkci zastupce vedouciho TO PMR, od kvétna 1941 byl vedoucim TO
PMR, 1942-1945 vedoucim Il. sekce Ministerstva Skolstvi a lidové osvéty (redakeni sluzba a tiskova dozorci
sluzba). Po vélce souzen, ale fizeni bylo v roce 1947 zastaveno (KONCELIK, J. Rizeni a kontrola éeského tisku
v Protektoratu Cechy a Morava. In: FORET, M. - LAPCiK, M. - ORSAG, P. (ed.): Média dnes. reflexe megality,
médii a medialnich obsahi. Olomouc: Univerzita Palackého, 2008, s. 300).

> NA Praha, fond Archiv syndikatu novinaft (ASYN) nezpr., sig. 126/4, k. 126.

NA Praha, fond Archiv syndikatu novinaf( (ASYN) nezpr., sig. 126/4, k. 126.

3% Ceskému obyvatelstvu hl. m. Prahy. Narodni politika: vydani pro Prahu, roc. 63, Cis. 44, 21. 2. 1945, s. 2.
NA Praha, fond Archiv syndikatu novinaf( (ASYN) nezpr., sig. 126/4, k. 126.
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den byl pokyn zopakovan a mérmoplrén. O finargni pomoci listu se mohlo psat az po
uveejrnéni zpravy o darech odigdstavitelh Protektoratudar firmy BouSkase ntl piipojit

k ostatnim soukromymifspsvkam.>*° Dne 22. Ginora otisklo prazské vyd&drodni politiky
zpravu Postizenym leteckymi Utgkkde je uvedeno, Ze prezident Hacha poslal na fond
Socialni pomoci 1 milion korun,fpdseda vlady Bienert 500 000 korun a ministr Skolat
lidové oswty Moravec 180 000 koruft® Na nasledujici str&npak byla informace, Ze
prazsky primatorRiha uZ pijal od soukromych datc 156 110 koruri>* Clanek o daru
tiska'skeho a vydavatelského zavodu Politfkgdaval denikNarodni politikg je uveejnen
podle pokyi az po pednich ceskych politicich, konkréth 25. Gnora. Uvedeno je, Ze
vydavatelstvi ¥novalo 50 000 korun a nasledujecef dalSich soukromych ddirchned jako
prvni je uveden J. BouSeknajitel firmy BouSek, Peterson a spoktery wnoval 5 000

korun>%?

9. 3 Pol¥eb jako propaganda

Némecka propaganda se snazila tohoto &séStkteré zpsobila spojeneckd letadla, pin
vyuzit. Ridské statni ministerstvo uggdalo v nedi 18. inora demonstrativni ptgb 150
obsti naRigském namsti (dnedni Nagsti Miru na Vinohradech) v kostele svaté Ludnity.
Rakve s Nmci vSak byly vystaveny na jiném prazském gsin pravdpodobr z obavy, aby

nemohlo dojit ke konfliktu mezi obecenstvemitbpznymi z obou narad®*

V nectli 18. anora prazské vydaNarodni politikyzvalo k &asti na pietnim aktu z&eské
ohkéti naleth. UZ den pedtim podle zapisu v red&ki knize pokyii Zadalclen stalé sluzby
tiskové dozati sluzby Dr. Kvapil, aby mu byla skkna jména dvou noviié ktei se za
redakci této udalosti gastni. Autor zapisu pak vystuje, jak se rozhodl situaci wgsSit:
ProtoZe jsem se nemohl dovolati ani Séfredaktoemii jeho nardstkim a rozhodnuti se
nedalo odlozZit, rozhodl jsem se takto sam: Ing. &uab Dr. R@ek, protoze oéma byly
nejsnaddji doruceny vstupenky. S Kvapilem jgtpm umluveno, Ze na vstupenkiize jit ev.
nektery jiny clen redakcé® Prvns jmenovany pak napsal teBblestné chvile smutkistery
byl otiS€n v Gtery 22. unora hned pod vyraznou fotografiiraaujici mnozstvi poloZzenych

rakvi na narssti. Popisuje zde tisnivou atmosfériegh kostelem svaté Ludmily, kde u sto

** NA Praha, fond Archiv syndikatu novinaft (ASYN) nezpr., sig. 126/4, k. 126.

330 PostiZzenym leteckymi utoky. Narodni politika: vydani pro Prahu, ro€. 63, ¢is. 45, 22. 2. 1945, s. 1.
1 Ruzné zprdvy. Narodni politika: vydani pro Prahu, ro€. 63, Cis. 45, 22. 2. 1945, s. 2.

TéZce postizenym pri ndletu. Narodni politika, roc. 63, ¢is. 48, 25. 2. 1945, s. 3.

PLAVEC, M. Strach nas ochromil. Cheb: Svét kfidel, 2012, s. 214.

TOMASEK, D., KVACEK, R. Obzalovana je vlada. Praha: Themis, 1999, s. 125.
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padesati rakvi stali kronptibuznych a Siroké wejnosti i clenové viady, kabinetni Seéf
statniho presidenta a/pdstavitelé nejvysSichvadi. Re¢ pronasel primator AloiRiha a
piedseda vlady Richard Bienert. Ministr prace WaBertsch pak poloZil &nec riSského
protektora a ¥nec rRmeckého statniho ministra. Za zvukudby protektoratni uniformované

policie odvezly podle tohoto &stectvi poliebni automobilydla mrtvych na tbitov.3*°

~ sy

Vedle umistny mensSiclanek pojednava také o iegném rozlodeni s gmeckymi oktmi
naleti na Mozarto¥ nangsti v Praze (dnesSni Nasti Jana Palacha). V textu je uvedeno, Ze
toto rozloweni usptddala NSDAP fed Rudolfinem, kde byly polozeny rakve ve dvou
fadach. \énec giSel polozit vrchni finaéni prezident Dr. Gross, krajsky vedouci strany
Adam a namsstek praZzského primatora Dr. Pfizrief.Unorové nélety americkych letadel
usmrtily podle jednoho z praméd2 Nemci, z toho 27 jich slouzilo u Wehrmachtu, jeden u
Waffen SS a dvtla patila sanitnim pomocnicim tiskych ozbrojenych slozé&R8

TO ministerstva lidové osty poslalo doNarodni politikynaizeni a pozadovalo, aby text
z tiskovych agentur pod nazvedjjisteni totoZnosti neznamych mrtvelSlo vyhradg

v prazském vydani s datem 20. unora. Pokyn byl w§dkou geskrtan a v tisku se tato
zprava ani poziji neobjevila. Uz 17. Gnora ale vy$lo oznamebétedni informani
kancelae o osobach zabitych nebo pefovanych # teroristickém néletuve kterém bylo
popséano, kde viude je moZné ziskat informacesteoh’>°

Se souhlasemiedsedy vilady Bienerta vydal prazsky policagditel po bombardovani dv
vyhlasky: v prvni upozornil, Ze drancovani po reétét se tresta smrti, ve druhé, Ze se
neuskuteni tradini Matsjska pou.>*° V tisku se 23. Gnora objevil kratky odstavec pod
nazvem Trest smrti za drancovanirfipnaletech a po nichten upozatuje na vyhlaSku
policejniho prezidenta, Zado pi néletech nebo po nich drancuje, tj. saha na piajetek a
zjednava si tim z tignjiného osobni prosich, bude podle zakona potrestan srifttiPies
varovani se FrantiSek Bouma dopustil deseti vioumhin naletem poskozenych dona

jednoho loupeznéhorg@padeni a Zvlastni soud ho odsoudil k trestu siertiz byl vykonan

356

Bolestné chvile smutku. Narodni politika: vydani pro Prahu, roc. 63, ¢is. 43, 20. 2. 1945, s. 1.
37 Smuteéni slavnost na Mozartové ndmésti. Narodni politika: vydani pro Prahu, ro€. 63, Cis. 43, 20. 2. 1945, s.

1.

38 PLAVEC, M. Strach nas ochromil. Cheb: Svét kfidel, 2012, s. 211.

Ustredni informaéni kanceldre o osobdch zabitych nebo pohfesovanych pfi teroristickém ndletu. Narodni
politika: vydani pro Prahu, roc. 63, Cis. 41, 17. 2. 1945, s. 2.
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v pankracké sekyrari®® O zrusené Majské pouti se informuje v den jeho svatku 24. Gnora

vyswvétleno je to diivody dopravnimi astlody protiletecké ochramy®

9. 4 Kitani Skod

Na zachrannych pracich se od prvniho dne podil€l6Q2gislusniki Technische Nothilfe,
Sest pomocnych oddil Wehrmachtu, stejny get jednotek Waffen SS, kompletni
Luftschutzpolizei Prag, protektoratni uniformovapdlicie, jeden prapoRi$ské pracovni
sluzby, 500 mladych z Kuratorfd a jednaseta Feuerschutzpolizei z Kralup nad Vitavu.

Skody se &taly jest dlouho po nedsti, o piibéZznych pétech ve velké niié informoval i
protektoratni tisk. Povataey sowet potvrdil 674 mrtvychgislo se dlouho zvySovalo ki
nékterym €zce zragnym, ktgi pozdji zemreli a kvili komplikované identifikaci mnohych
tél. Zrargno bylo 1184 osob. Zcela zeinych doni bylo 38, fges 200 jich bylo &ce a
stredrt poskozenych a vice nez 2000 jich bylo poskozeifslebe®*® Vysoky paset oliti byl

z velké casti také zpsoben tim, Ze vzhledem cksto hlaSenym poplatim Prazané
nereagovali na vyzvy a neschovali se do krypalsim problémem byla likvidace po#ar
vzniklych vybuchlou munici, protoZze velké mnozZshastskych vozi odjelo do Dra#dan
zasazenych mohutnymi nalefy.

Protektoratni tisk se nateh na Prahu v polovihunora vyznamé vénoval, prazské vydani
Narodni politikypak ginaselo zejména v prvnim tydnu informace derpravy byly nejprve
zaneieny na to, co se stalo, na prvni odhady Sko#éichgzely i pokyny pro fibuzné. Poté
byl charakter séleni vice tendetni a napiklad o spojeneckych letcich se mluvilo jako o
anglo-americkycheroristech. Po tydnu od naletu se nejvice psapmmoci pro postizené,
praibézreé se gitaly Skody a obyvatéin Prahy byla oznamovanézna opateni souvisejici

s bombardovanim.

%2 P AVEC, M. Strach nas ochromil. Cheb: Svét kfidel, 2012, s. 212.

Matéjskd pout letos nebude. Narodni politika: vyddni pro Prahu, roc. 63, Cis. 47, 24. 2. 1945, s. 2.
Kuratorium pro vychovu mladeze v Cechach a na Moravé zaloZil podle zdméru Reinharda Heydricha 28. 5.
1942 ministr Skolstvi a lidové osvéty Emanuel Moravec. Organizace se po vzoru Hitlerjugend zamérovala na
vychovu ¢eské mladeze v duchu nacistické ideologie.

*%5 PLAVEC, M. Strach nés ochromil. Cheb: Svét kiidel, 2012, s. 211-212.

PLAVEC, M. Strach nas ochromil. Cheb: Svét kfidel, 2012, s. 210-211.

PLAVEC, M. Strach nas ochromil. Cheb: Svét kfidel, 2012, s. 142-143.
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Zavér

Kontrola nad médii #la byt acastén¢ také byla velkou zbrani oku@@ moci. Restoze
vétSinaceského obyvatelstva netiila némecké propagard coZz dokazuje i celospalensky
bojkot novin v z& 1941, média éhem Protektoratu ovlitovala nalady ve spaiaosti. To se
projevilo zejména v dabheydrichiady, v polovié roku 1942, kdy byl zasmné Siien mezi
lidmi strach a nejistota. Dedrbyly uveejiovany na prvni stranlisti seznamy popravenych
stannymi soudy, informovano bylo o vypaleni Lidiped mnohymi vyhruzkami vychazely

vyzvy k aktivni spolupréci s rezimem.

Budovani #mecké propagandy skrzeimé ovliiovani obsahu tisku probihalakolika
zpasoby: vedouci skupiny Tisk Wolfgang Wolfram von \Walr pdadal pro pedni novinée
kazdy tyden tiskové konference, kde jimiimaval o ¢em a jak psat, po nich obvykle
nasledovaly ,tajné“ porady s aktivisty. Dale vychBzkazdodenni pokyny Tiskového odboru
PMR adresované 3éfredakior a naizeni Ustedi tiskové doz@i sluzby, které sgfovaly

k cenzurnim fednikim v redakcich a posléze i k novifia.

Praw denni pokyny UTDS jsme zkoumali ¥ipadovych studiich a zpracovavali jsme je
v Narodnim archivu z foridArchiv Syndikatu novin& (ASYN) a Redsednictvo ministerske
rady (PMR). Informace z nich vSak byly Gtrzkoviteeba’ instrukce, jak psat, se do redakci
dostavaly i jinymi cestami, n&pbéhem vySe zmiénych porad, nebo probihaly telefonicky a
nebyly pisemé zaznamenény. Navic se zkoumané materidly dochgeal§asteéné. Presto
vSak bylo mozné ¢které z nich rozélit do tematickych celk. Pracovali jsme konkrétn

s pokyny, které {iSly do redakci denikWenkova Narodni politika,ve wtSin¢ pripadi ale
byly adresovany i dalSim deriik. Instrukce provenkovbyly v podolg kratkych na stroji
psanych zprav, které byly vanloZené. N&zeni pro Nérodni politiku byly naopak
zaznamenany v redakich denicich adSinou byly psané tn¢. V poslednim sesitz obdobi
podzimu 1944 az jara 1945 pak bylo na prvni straredeno, Kemu ngl slouzit: Tato kniha
je pokraovanim knihy pokyh jez je uloZzena u p. Séfredaktora a kterou si msichni pp.
kolegové dodatme precist, nejsou-li si jisti, Ze znaji vdechny tam uwedeokyny®®

V Narodni knihovi jsme ngli k dispozici denikvenkovNéarodni politikua Narodni politiku:
vydani pro Prahuykde jsme dohledavallanky a pasaze, kterééhg byt zasazeny dennimi
pokyny. RestoZze tento dobovy tisk n&ie sam o sabslouzit jako historicky pramen, byl

pro nasi praci vyznamnym zdrojem pozraikitlezitou ilustraci doby.

%% NA Praha, fond Archiv syndikatu novinafd (ASYN) nezpr., sig. 126/4, k. 126.
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Z naseho zkoumani archivnich material denniho tisku v ramcitipadovych studii jasn
vyplynulo, Ze kazdodenni rozkazy UTDSsIgn zasadni vliv na redaktory. Obsah denniho
tisku byl v naprosté &Sin¢ pripadi v souladu s pokyny. ASlo o konkrétni pasaze, které
mely byt doslovigé citovany, nebo o obegsi rozkazy, podle nichz &h pak ¢lanek vyznit
tenderiné, byla ndizeni v textech novin jasrtitelna. Podobné to bylo i s vizualni Upravou
¢lanki. Presré podle rozkai byly texty zvyra#ovany, nebo vkladany naditd mista v list.

A kdyz byly rekteré informace nebo celé zpravy zakazany, v tiskunikdy neobjevily.
PrestoZe podle archivnich dokum&mhnohé listy zejména zpatku okupace Zzadaly misi
cenzuru, naSeifpadové studie dokazuji, Ze ji plrespektovaly. Na rozdil od pagdi
cenzurni praxe z dob komunismu, kterd nebyla talilsledna, zde fungovalaiipna
piedk¥Zna, pfibéZna a zejména nasledna kontrola, kterou nebylo enobnhazet.

SttZejni pipadova studie &novana udalostem po atentatu na zastupujidiBského
protektora Reinharda Heydricha vémnu 1942 ukazuje prvni fazi heydrichiady, kdy s&gje
zvySila poteba kmecké spravy v Protektoratu zasahovat do praceiniéztie se potvrzuji
nase zasry, kdyz na zéklatl dennich pokya UTDS, pogipadt TO PMR, nami sledovana
periodika pesré otiskla vyhlaSeni vyjimeného stavu, vyzvy wejnosti k pomoci P
dopadeni pachatelvynosy a proslovy politickychipdstavitel a dalSi zasadni materialy pro
propagandu, ale i zdanéivbanalni zalezitosti jako byl zakaz vydavani progekin a divadel

nebo inzerci popisujici kratce po atentatutezéje Praha nejkrasgjsi.
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Summary

Control of the media should have been part andlgnasts a weapon of the occupying power.
Although the majority of the Czech population dat believe the German propaganda, as can
be seen on the society-wide boycott of the newsp@p8eptember 1941, media influenced
the mood in society during the Protectorate. Thigarticularly evident during after the
assassination of Heydrich in mid-1942 when it spriesr and uncertainty among the people.
The daily newspapers published on the first pagje bf the executed by court-martial every
day, informed about the annihilation of Lidice azalled on the public to cooperate with the

regime under various threats.

The German propaganda directly influenced the napes in several ways: Head of Press
Wolfgang Wolfram von Wolmar organised weekly pressiferences for leading journalist
where they ordered what and how to write. Thoseewsually followed by "secret" meetings
with activists. Furthermore, guidelines of the BrBgpartment of the Protectorate for editors-
in-chief and regulations of the Central Press Supery Service (UTDS) that addressed the

censorship officials in newsrooms and later evemrjalists directly were published daily.

We examined the daily guidelines of the UTDS in ¢hse studies and processed them at the
National Archives of the Archive of the SyndicateJournalists (ASYN) and the Office of
the Ministerial Council (PMR).The information in eim was sketchy at best because
instructions on how to write for the editors wesdivered by other channels as well — through
mentioned meetings or over the phone — and weralwatys recorded in writing. The studied
materials were also preserved only partially. Hosvewt was possible to divide them into
thematic units. We worked specifically with thetmstions that came into the newsrooms of
Venkov a Narodni politika dailies. In most cases though, they were addresseother
newspapers too. Instructions for enkovdaily were in the form of short messages written
on a typewriter that were not bound together. Gn dbntrary, regulations for thgarodni

politika daily were in the form of editorial dailies ancttimajority was written by hand.

At the National Library we studied articles and geges that could have been influenced by
the regulations ivenkoy Narodni politika(including its Prague edition). Despite the faettth
historical newspapers cannot be seen as objedivees it supplemented other sources and

helped illustrate the wartime era.
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Our examination of archival materials and newspapethe case studies clearly showed that
daily orders from the UTDS had a profound influemcethe editors and that the content of
newspapers was in most cases in accordance withdtractions. Whether it was the specific
passages were to be quoted word by word or gepedars that specified the tone of the

articles their influence was clearly visible.

Similar effect can be seen in the case of visuatections. The instructions highlighted
specific passages as well as specified locatiocedfain articles in the newspaper. Articles
that were banned completely also do not show infitred printed editions. Although most
newspapers initially protested against strict cestgp, as can be seen from the archival
documents, they fulfilled the instructions complgtén contrast to subsequent censorship of
the Communist era which was less consistent at gxi@nte, ongoing and in particular ex-
post control functioned during the Protectorate emald not have been circumvented.

The central case study devoted to the events follpthe assassination of the Deputy Reich
Protector Reinhard Heydrich in May 1942 shows fih& Ktage of théHeydrichiddawhen
there was an increased need for the German admairost in the Protectorate to interfere
with the work of the media. This case study alsefioms our conclusion that based on daily
instructions of the UTDS or the PMR the newspagieas we watched imprinted exactly what
they were asked to: declaration of the state ofrgemey, call to the public to assist in the
apprehension of offenders, speeches of politicatides and other essential materials of
propaganda, including seemingly trivial mattershsas the ban on the issuance of cinema and

theatre programmes or advertisement claimingRnague is now the most beautiful
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