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Zvolend téma vstupuje priamo do niektorych centralnych oblasti Studované¢ho
odboru a vyzyva k ich prepojeniu. Na jednej strane sa takto do zorného pol'a dostava
vel'mi aktualna problematika kolektivnej inteligencie (a spolu s niou pojmy ako
emergencia, extenzia tela, rizomatické usporiadanie a i.), na druhej, vyjadrenej v
druhej Casti nadpisu, sa skimany kontext rozSiruje k socialnym a priamo politickym
aspektom. Recenzent moze vyjadrit’ spokojnost’ nielen s tym, ze autorka svoje
skiimania rozvija v tomto Sirokom diapazone, ale aj a predovsetkym s tym, ze medzi
prisluSnymi tematickymi okruhmi prechadza bez zjednoduSeni a argumenta¢nych
skokov.

Prvym predpokladom pre splnenie narokov, ktory tento pristup implikuje,
bolo $tadium relevantnej literatary. Predkladana diplomova préaca presviedca, ze
autorka tento predpoklad splnila v nalezitom rozsahu a na dostato¢nej interpretacne;
urovni. Z tohto korpusu diel autorka dokazala vyt'azit' zakladné pojmy a s nimi
zviazané problémy (kap. 2 Teoretické koncepty), ktoré potom viedli jej rozvijanie
textu. Hodnotu praca vSak nachadzam predovsetkym tam, kde autorka po
interpretaciach diel a studii prechadza k formulovaniu vlastného postoja

k problematike. Na strankach, kde vyjadruje svoje zavery, ndjdeme argumentované



stanovisko, ktoré unika zvodom zjednoduseni, ¢i uz by ponukali optimistické, alebo
pesimistické vizie.

V celom texte autorka vedie polemiku s nazormi P. Lévyho. Treba ocenit’, Ze
svoje vyhrady autorka nekon¢i pri uvadzani javov, ktoré medzi¢asom priniesol
prudky vyvin kyberkultiry (a ktoré samy osobe prinasaju dementi niektorym
Lévyho prili$ optimistickym predstavam), ale pokusa sa postupit’ k vymedzeniu
stanoviska, ¢o tieto skuto¢nosti zohl'adiiuje. Pravda, tento pokus vzhl'adom na
komplexnost’ problematiky vcelku zadkonite musel ostat’ pri naznaceni niektorych
naznakoch rieSeni. AK autorke mozno nieco vycitat’, tak je to len sklon uvadzat’
niekedy proti Lévyho premisam postoje, ktoré su nemenej zjednodusujiuce. Takto si
poc¢ina napriklad vtedy, ked’ oproti Lévyho presvedceniu 0 rastticej prevahe dobrych
vlastnosti ¢loveka uvadza, odvolavajic sa na Rheingolda, Ze Clovek je ,,spiSe
sebestiedni a soutézivy* (s. 65), hoci predtym poznamenala, ze povaha ¢loveka sa
neda urcit’. Treba vSak dodat’, Ze nebezpeciu naturalizovania moralnych sklonov

¢loveka v tom istom odseku unika upozornenim na ulohu spolo¢nosti.

Predkladana diplomova praca je ucelne Strukturovana, da sa v nej
identifikovat’ zretel'nd linia argumentativneho postupu. Praca reSpektuje pravidla

uvadzania zdrojov, pramene st uvedené v zozname literatary.

Diplomovu pracu M. Bartlovej navrhujem prijat’ k obhajobe a predbezne

navrhujem znamku 1.
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