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V pocéitaci vyplriujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vypinéni posudek vytisknéte, vyberte

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE”

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od tezi a | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je |odchyleni neni vhodné a | schvalenym
tezim ale vhodné a v praci zdavodnéné tezim
zdlvodnéné
1.1. | Cil prace X [ ] [ | [ ]
1.2. | Metoda prace X : : :
1.3. | Struktura prace X [ ] [ ] [ ]

7 Oznaéte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

2. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”

2.1 |Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 1

2.2 | Phvodnost prace a pfinos oboru 2

2.3 |Relativni uplnost zpracované literatury a informacénich zdroju 1
vhodnych pro analyzu zvoleného tématu

2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 1

2.5 | Uroven zpracovani pouzitych zdrojti 1

2.6 |Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu 2

a sledované cile

) Vypliuijte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)




KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

Autorka se v&nuje tématu, které je aktualni na teoretické roving, a z hlediska CR
diky prvni pfimé prezidentské volbé i na roviné praktické. Pracuje s obsahlym
seznamem literatury, kterou vhodné zpracovava a vyvozuje z ni relevantni zavéry
pro svou praci. Lze vytknout pfili§ mnoho dil€ich otazek v uvodu prace, které
ponékud znepfehledriuji, Eemu vSemu se chce autorka v textu vénovat.

Autorka nékdy pouziva nejednoznacné, Ci pfimo chybné vyroky. Namatkou
uprostied textu: "Z prezidentského systému si [poloprezidentsky systém] osvaoijil
tzv. dvoji legitimitu, coz znamena, Ze voli¢i se uchazeji o pfizen dvou zastupct —
prezidenta a parlamentu” (s.32) - voli€i se o nic neuchazeji. Obdobné: "Pfima
volba se podle fady teoretikl nevylu€uje s parlamentnim systémem" (s.34) - jisté
Ize takové nalézt, ale bylo by vhodné doplnit, Ze fada teoretikll naopak pfimou
volbu prezidenta v parlamentnim rezimu zavrhuje jako nevhodnou.

3. HODNOCENiI FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 | Logi¢nost struktury prace 2
3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost 2
vykladu

3.3 | Zvladnuti terminologie oboru

3.4 | Dodrzeni citaéni normy

1

_ 1

3.5 | Uroven poznamkového aparatu 1
2

3.6 | Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované
porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a 1
pouzitou argumentaci
3.8 | Graficka uprava textu 1

7 Vypliiujte &islici na $kale 1 -2 -3 -4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 2000 znakd)

Autorka misty pouziva kostrbaté formulace a slozitou stavbu vét, které narusuji
plynulost a pfehlednost textu. Rovnéz €asto chybné uziva ¢arek. Text misty
pusobi nestrukturované, v nékterych pasazich se objevuji informace a myslenky z
pfedchozich pasazi a kapitol. Bylo by vhodnéjsi lepSi ¢lenéni textu, ktery navic
misty pUsobi dojmem, Zze autorka akumulovala velké penzum informaci, které
chce do textu v€lenit, avSak nevi pfesné kam.

4. SHRNUJiICi KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky, pdvodnost tématu a mySlenek
apod.; max. 1500 znaku)

Prace disponuje dobrou uvodni reSersni ¢asti, shrnujici hlavni problematiky a
trendy politické komunikace a vymezujici termin politainment. Autorka vhodné
uziva zdroju a literatury, jez doplfiuje historickymi pfiklady. Pfihodné zacleriuje
kapitolu o institucionalonim usporadani politickych systému a roli volebniho
systému. Treti &ast prace popisuje pfimou prezidentskou kampari v CR, ktera je
z hlediska informac¢niho a popisného dobfe zpracovana, oviem poukazovani na

fvevivs




plUsobi dojmem vypada, Ze autorka popsala kampan a v ramci popisovani
upozornila na nékteré prvky politainmentu. Zavérecna ¢ast o mediatizaci je spiSe
obecnou uvahou o tomto fenoménu.

Zaveéru prace je tfreba vytknout, Ze je pfiliS obsahly, jeho roli je struéné shrnout
hlavni obsah prace, nikoli se poustét do dalSiho vykladu €i uvah.

Prace je celkové kvalitné zpracovana, byt se autorka nevyhyba nékterym
nepfesnostem, na nékteré z nichz bylo upozornéno vyse.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 |V textu uvadite, ze "Od 1. fijna roku 2012 jiz nelze Ceskou republiku povazovat
za vyjimku na evropském kontinenté s nepfimou volbou prezidenta." (s. 35). Je
CR skute&né takovou vyjimkou? Kde jinde je v Evropé prezident volen
nepiimo?

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte znamku ze seznamu:

Diplomovou praci k obhajobé doporucéuiji.

Navrhované hodnoceni: vyborné

Komentar k nejednoznacnému hodnoceni: Z diavodu vyhrad, které v posudku
uvadim, hodnotim 1-2, ovSem v pripadé adekvatni obhajoby Ize praci hodnotit jako
vybornou.

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znaki):

Datum: 11.6.2014 Podpis:




