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Na zev pré ceNe/zavedeni aplika¢nich mistnosti v Ceské republice
Autor posudku: Mgr. Martin Nekola, Ph.D.

Piedlozena diplomova pra ce se zabyva procesem zadéni tzv. aplikacnich mistnosti v ¢eské
drogové politice, resp. Hl. mésté Praze. Konkrétné zkouma diskurz kolem tohoto na strojeasnad se
0 pochopeni procesu skrze optiku teorie socialni konstrukce ci lovych skupiutorka identifikuje
dveé diskurzivni koalice —obhajce aplika¢nich mistnosti flumanisticky diskurz) a odptrce
aplika¢nich mistnosti (represionisticky). Analyza diskurzu také uka zala, Ze skupina problémovych
uzivateld drog (pro néz jsou ureny aplika¢ni mistnosti) je konstruovana negativné a zavedeni
aplika¢nich mistnosti tak piedstavuje politické riziko pfedevs§im pro politiky v mi stni ch

samospra va chZaroven upozornila na mozny hlubsi problém komunikace a spoluprace pii tvorbé
politik mezi méstskymi ¢astmi a magistratem.

Hodnoceni dil¢ich aspekti prace

1) Formalni stranka

Po formalni strance prace spliiuje naroky na zavére¢nou praci. Autorka v textu cituje jednotn¢ a
spravné avaly je patrné, zdajde o vlastni my3denky, nebo zdavycha zi jinych zdroji. Pouzty
jazyk odpovi d& diplomoveé pré ci,ydpsani je vyzraly a ¢tivy. Strukturu pra ce hodnoti m jako
piehlednou a logickou. Pozitivné hodnotim praci s literaturou (velky pocet zahrani¢nich a
aktualnich zdroji a jejich peclivé citovani). Autorka se nevyhnula n¢kolika pieklepiim, chybam
v interpunkci ¢i opomenutim pii odkazovani, avsak vzhledem k rozsahu pra ce nejde o nic
podstatného.

2) Metodologie ateoreticka vychodiska

Metodologie pra ce je velmi dobiezvolena a adekvatni pro tcely diplomové prace. Autorka se opira
o teoreticka vychodiskainterpreativniho piistupu k analyze vetejnych politik a propojuje je

s piislusnymi metodami vyzkumu. Za vybornou povazuji piedevs$im ¢ast o diskurzivni analyze, kde
ocefiuji mj. zdivodnény postup anayzy diskurzu opieny o zakotvenou teorii a zakomponova ni
zpétné reflexe aktért k interpretaci vysledkt. Peclivy piistup autorky ukazuje také piimé
pozorovani (ndvstéva) aplikacni mistnosti v Barceloné.

3) Vécna stranka

Autorka kvalifikované a ptehledn¢ zpracovala jak problematiku drogové politiky, tak konkrétné
aplika¢nich mistnosti, a zasadila i do kontextu vetejnépolitického procesu na trovni hlavniho
mésta. Piehled aktérti aanalyzaudalosti jsou pro ucely prace dostacujiciAnalyza diskurzu piinasi
hlubs vhled do postojti, kteé formovaly proces pti piipravé a piedevsim schvalovani koncepce
prazske protidrogove politiky. Za velmi ptinosné povazuji rozvedeni mydenky, ze kontroverze
postoju vii¢i zavedeni aplikacnich mistnosti je kromé konfliktu hodnot a ideji napojena na konflikt
ohledné toho, jakym zptisobem je politika tvofena” (str. 63).

Jedina vytka smétuje k (z mého pohledu) prili§ zjednodusené interpretaci diskurzivnich koalic. Zde
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by se dalo jisté jit jesté hloubéji a identifikovat dalsi koalice, pfedev§im potom v ramci tzv
humanistd. Zde vnimam rozdil mezi pragmatismem a dlrazem na lidska prava. Nicméné z hlediska
celkového vyznéni prace se nejedna o zasadni problém, protoze tyto dva diskurzy se v mnohém
proli ngji .

Celkové hodnotim praci jako velmi povedenou, peclivé a systematicky zpracovanou a piedevsim
piinosnou z hlediska pochopeni vetejnépolitickych procesti. Autorka prokazala zvladnuti
teoretickych 1 metodologickych aspektl vetejné politiky a schopnost napsat srozumitelnou a
informovanou zavére¢nou praci S vysokou piidanou hodnotou, ktera spociva piedevsim v propojeni
teorie a empirickym vyzkumem.

Doporucuji proto pra cipfijmout k obhajobé s hodnoceni m ,vyborné& a zvazit udéleni
pochvaly dékana za vynikajici praci. Autorce potom doporucuji praci prepracovat do podoby
¢lanku a publikovat v odbor ném ¢asopise.

Oté& zky kobhajobg¢:

1) Jak vysvétli te nd znaky v humanistickém diskurzu, které podporuji  mydenku odd¥i
problémovych uzivatelii od vétSinové spolecnosti (tj. hodnoty ,,Cistého* vefejného prostoru,
ktery je vlastni spiSe represionistiim)?

2) V kapitole 9.1 se autorka zabyva kategoriemi legalitaa legitimita. Oba pojmy jsou ¢asto
pouzivany jako synonyma (jak autorkou, tak informanty), pfestoze tomu tak neni. Jak se oba
pojmy li§ awem je jejich odli$nost vyznamna z hlediska analyzovaného problému.
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