UNIVERZITA KARLOVAYV PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut komunikacnich studii a Zurnalistiky

POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,,kliknutim* zak¥izkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) prace [ ] Posudek oponenta/ky [X]

Autor(ka) prace

Pfijmeni a jméno: Kalivodova Hana
Nazev prace: Televize jako socializa¢ni Cinitel na zac¢atku dospivani chlapcti a divek
Autor(ka) posudku

Pfijmeni a jméno: Wolak Radim

Pracovi§té: KMS IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv préci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X L] L] L] L]
1.2 | Technika prace L] X L] L] L]
1.3 | Struktura prace L] X L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, p¥ipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace je v souladu se schvalenymi tezemi, odchylky autorka relevantné odtivodnuje v tivodni ¢asti prace.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte Cislici na §kale 1 — 2 —3 -4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostate¢né)

Hodnoceni zndmkou

2.1 |Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouZzit soubor metod piiméteny cili

NS

2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Ocenuji volbu tématu. Ackoli se jedna o téma, kterému v soucasném mediovédnim badani nepravem piestava byt
vénovana vyrazné&j§i pozornost (ta se pieklani smérem k sitovym médiim), televize - jak autorka doklada
odbornymi studiemi i vlastnim vyzkumem - zustava v konzumentském chovani sledované skupiny vyznamym
médiem.

Autorka nastudovala rozsahlé mnozstvi odbornych titult a ziskanymi poznatky vhodné (a oceiiuji, Ze se
vymarfiuje za zaZzitych struktur a ¢ini tak prubézné) ramcuje sviij vyzkum, v pasazi vénované uplatiovani
rodi¢ovské autority ve vztahu dité - média by bylo vhodné zminit se o konteptech medialni vychovy v rodninném
prostiedi a vyuzit praci Klary Sed’ové, ktera se piimo zabyvala problematikou socializace ve vztahu k
televiznimu divactvi (Sed'ova, dale Izrael, jejich zjitténi i doporudeni by bylo vhodné zminit téZ v zavéru prace).
Vyzkuma ¢ast je piehledné sestavena a pfinasi zajimavé vysledky.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplijte Cislici na Skale 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostatecné — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zaveri 1

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1




3.3 | Funk¢nost, Groven, pfiméfenost pozndmkového aparatu 1

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 1
bez udani zdroje, hodnotte stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka iprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace je po formalni strance velmi kvalitné zpracovana.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptvodnost tématu a zavéra apod.)

Autorka se v piedlozené studii vraci k tématu, jemuZ se vénovala jiz v praci bakalarkské, a rozviji jej hloubé&ji.
Protoze jsem mé&l moznost oponovat jiz praci bakalaiskou, velmi mne potésilo, Ze jsem dostal moznost setkat se
s jejim dal$im textem, z néhoz je patrné, Ze se autorka tématu vénuje dlouhodobé, Ze do néj odborné hluboce
pronikla, Ze jej vhodné vnima nejen v kontextu medialnévédném, Ze ma na zakladé zkusenosti jasné stanovené
cile, ze vi, jakych metod v cesté za témito cili vyuzit (ocenuji kvalitné ptipraveny dotaznik), ze dokaze
formulovat nejen ptiméfené zavery, ale téz vysledky diskutovat a definovat oblasti hodné dalsi odborné
pozornosti atd. atd. Praci Hany Kalivodové povazuji za velmi zdatily ptispévek zkoumani role médii v procesu
socializace, jsem piesvédcen, Ze plné vyhovuje pozadavkim kladenym na magisterskou dimlomovou praci, viele
ji doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit stupném vyborné.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

51 Otazka trochu stranou tématu: Néteti respondenti uvedli jako svij vzor uéitele ¢i ucitelku. Jak si
vysvétlujete rozdily v zastoupeni chlapcu a divek v kontextu typu skoly? Je toto zjisténi o né¢em
vypovidajici?

5.2 Ve své praci pfinasite zjisténi, ze rodi¢ je pro déti ve véku 12 let nejvyznamnéj$im vzorem, a

doporucujete, aby vyuzival roli dilezitého dospé&lého. Domnivate se, Zze rodi¢ muze tuto roli zastavat i ve
vztahu Kk sitovym médiim?

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné X] — velmi dobie [ | — dobie [ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: ..........coiviiinnnnn, Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu katedry!




