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Anotace

Bakalatska prace ,,Télesné tresty v ¢inském starovéku* pojednava o problematice télesnych
tresti v ¢inském starovéku, a to na zaklad¢ srovnani tdaji normativnich texti s pravnimi
dokumenty ziskanymi archeologickym vyzkumem ve 20. stol. Prace se zamétuje na otazku,
do jaké miry byly télesné tresty - na které kladou diraz normativni legistické spisy - skute¢né
uzivany a nakolik se v tomto sméru tudaje normativnich text shoduji se zachovanymi
pravnimi dokumenty. Prace poukazuje na rozpory mezi legislativni teorii a praxi pii aplikaci

prava a tresti v ¢inském staroveku.

Annotation

Bachelor thesis ,,Physical punishments in Chinese Antiquity deals with the issue of physical
punishments in  Chinese Antiquity by comparison the use of physical punishments as is
depicted in transmitted texts of Chinese Antiquity on the one hand and in excavated legal
documents on the other. Thesis focuses on the question of the extent to which corporal
punishment - which emphasize normative legistic writings - actually used and how the data in
this direction normative texts agree with preserved legal documents. Thesis deals with
discrepancies between legal theory and practice used with application of law and punishments

in Chinese Antiquity.
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Uvod

Cilem pfedlozené prace je nastinit problematiku vyvoje rané¢ho Cinského prava a
télesnych trestli v ¢inském starovéku. Pozornost pfitom bude vénovana predevs§im teoretické
strance prava a aplikaci trestl tak, jak ji popisuji legistické normativni texty a realné aplikaci,
V niz pozorujeme znacné¢ odchylky od teoretickych pozadavka legistli. V soucasnosti se
ukazuje, Ze teorie nastinéna v legistickych textech se od reality zna¢né liSila.

Jako hypotézu jsem si stanovila existenci rozporu mezi legislativni teorii a praxi pfi
aplikaci prava a trestl v ¢inském starovéku.

Pouzitou metodou bude komparace udaji z jiz zminénych normativnich text, mezi
kter¢é fadime napf. Shangjunshu a Hanfeizi, s pravnimi dokumenty ziskanymi
archeologickym vyzkumem v 20. stoleti, diky nimz pozndvame realné fungovani starovékého
¢inského prava a uzivani systému trestu.

Motivaci mi je, Ze analyza pravniho mysleni ve starovéké Ciné neni lehkym tkolem.
Do roku 1975 se badatelé¢ zabyvajici se pravnim systémem statu Qin museli spoléhat na
informace obsazené v legistickych a historiografickych textech. Poté ale doslo v provincii
Hubei Kk objevu zlomkd qinského zakoniku, sepsaného na vice nez 1100 bambusovych
prouzcich (Liu Yongping 1998: 201), které¢ obsahuji dimyslné propracovana pravidla, regule
a instituce z doby dynastie Qin (221-206 pi. n. |.) a zacalo se ukazovat, Ze pravni praxe dané
doby se vyrazn¢ lisila od udaji normativnich textti. Podobné to plati i o zdkonech dynastie
Han, které archeologové v roce 1983 objevili v Zhangjiashanu, opét v provincii Hubei, jako
texty zaznamenané na bambusovych prouZcich.

Cela prace je rozdélena na ctyfi kapitoly. Prvni kapitola je vénovana charakteristice
zékladnich pramenti pro poznani prava v predcisaiské a rané cisaiské Cing, kde bude
pozornost zamétfena smeérem k legistickym textiim, historiografickym spisim a také
konfucianskym diltim, tedy prameniim, které do doby, nez doslo k objevu zlomki qinského a
hanského zékoniku, poskytovaly jediné informace o tom, jak fungoval statni systém a systém
trestl v daném obdobi. ProtoZze mnoho badatelti stdle uznava popis a nazory zaznamenané
Vv klasickych konfucidnskych dilech a historickych knihach, které tvrdi, Ze nejran€j$i pravo a
tresty byly vytvofeny starovékymi moudrymi panovniky a Ze zde od pocatku existovalo
jednotné pravo a unifikovany systém trestl, které mély byt aplikovany na vSechny obyvatele
zijici v jednotném c¢inském svéte, povazuji za dilezité v praci uvést i konfuciansky pohled na

zakony a trest. Konfuciani povazuji pravo za politovanihodnou socialni nezbytnost a jsou



toho ndzoru, ze ctnostny vladce by mél vzdy vést lid moralnim piikladem spiSe nez zdkonem
a trestem. Prestoze archeologické nélezy poskytuji dikazy, které jsou v mnoha piipadech
kontradiktorni k tomu, co je psano v konfucianskych dilech, badatel¢, tihnouci ke
konfucianské perspektivé, tyto ¢asto neberou v potaz (Liu Yongping 1998: 9-10).

V druhé kapitole se zaméfuji na rany vyvoj prava a systému trest v souvislosti se
spoleCenskym pozadim, které je pro tento vyvoj dulezité, protoze pravni systém byl
vysledkem spolecenskych zmén a na tomto zaklad¢ fungoval.

Ve tieti kapitole se soustiedim na politické a filozofické pozadi vyvoje prava v dobé
Valcicich stati a raného cisafstvi a popisuji nazory na tresty a zakon v legistickych dilech
v protikladu ke konfucianskému pohledu na zakon a trest.

Koneéné v posledni kapitole poukazuji na odlisnosti, tedy na redlnou aplikaci prava a
trestl tak, jak bylo zjiSténo z archeologickych nalezi. Ve své praci chci také poukazat na to,
e prestoze je zakofenén nazor, ze v Ciné jiz od starovéku existoval jednotny systém trestd
znamy jako wu xing ToJfll, systém péti t€lesnych tresti, které byly aplikovatelné na vSechny
obyvatele bez rozdili pohlavi i spoleCenského postaveni, tak diky dikazim z historickych
zépiskii a obzvlasté z archeologickych vykopavek za¢ind byt ziejmé, ze Cinané byli
subjektem rtizného prava a systému trestti, kdy zéalezelo na tom, z jakého rodu pochazeji nebo
jaky maji spolecensky status.

Protoze obdobi ¢inského staroveku je velmi dlouhé, tato prace si neklade za cil podat
vycerpavajici popis kazdého aspektu pravniho systému a systému trestd tohoto obdobi, cilem

je poukazat na ty nejzjevnéjsi rozpory mezi teorii a praxi pii aplikaci prava.

Poznamka k pouZité transkripci

V textu budu pouzivat mezinarodni standardni transkripci ¢instiny pinyin $#, mimo
textl, kdy budu citovat ¢esky zdroj s ¢eskou transkripci. Vzhledem k obdobi, kterému se moje
prace vénuje, uvadim veskeré ¢inské znaky v jejich ptivodni, nezjednodusené formé fantizi %
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1 Charakteristika zakladnich pramenii pro poznani prava
v piredcisaiské a rané cisaiské Ciné

Béhem let bylo napsano velké mnozstvi literatury tykajici se ¢inské pravni historie a
mnoho badateli poukazovalo na to, ze ¢insky pravni systém a systém trestll se vyvijel odlisné
od kontinentalniho, angloamerického i islamského pravniho systému. Cinské pravo tak byva
vetSinou fazeno mezi ,,dal$i* pravni systémy (Knapp 1996: 10). Zastdvam nazor, Ze je nutno
poznat pozadi, na kterém se Cinsky pravni systém a systém trestll zrodil a vyvijel, a také
zpusoby, jakymi se rozvijely charakteristické instituce ¢inského pravniho systému, a to praveé
v pocatcich svého vyvoje.

Urcitym problémem je nejednotnd periodizace CcCinské pravni historie. Timto
problémem se zabyval napiiklad A. F. P. Hulsewé ve své knize Remnants of Han Law (1995:
4), kde zastaval nazor, Ze pro historii ¢inského prava jsou vyznaéna tfi obdobi, a to dynastie
Han, dynastie Tang a dynastie Qing. Kdyz si ale uvédomime, Ze jiz pro dynastii Shang mame
k dispozici ur€ité pisemné zaznamy a také archeologické diikazy, Zze pravo a systém trestli ma
puvod pravé v dobach dynastie Shang a vezmeme tuto dynastii jako vychozi bod, tak zjistime,
ze Cinsky pravni a trestni systém dosahl velkého vyvoje pravé v nasledujicim obdobi. Tyka se
to obdobi od dynastie Zapadni Zhou pies obdobi Letopist a nasledné obdobi Valcicich stata.
Z uvedenych divodl se piiklanim k periodizaci ¢inské pravni historie dle Liu Yongpinga,
ktery ji déli do tfi hlavnich obdobi. Prvnim obdobim, ,,obdobim formativnim“ je vlada
dynastie Shang az dynastie Han, druhym je obdobi ,,kontinuity* od konce vlady dynastie Han
do pozdnich Qingtl, a kone¢né tfetim je obdobi ,,zmén a pfizplisobeni se* od pozdnich Qing
az do soucasnosti. Jelikoz cilem ptedlozené prace je postihnout problematiku vyvoje raného
¢inského prava a télesnych trestll v ¢inském starovéku, zaméfim se na prvni obdobi, tedy na
Shangl do ¢ast dynastie Zapadni Zhou (16. st.pt.n.l. — 770 pt.n.l.), 2) stfedni fazi pokryvajici
¢asovy interval Vychodni Zhou, dé€lici se jesté na obdobi Chungiu a Zhanguo (770 — 222
pt.nl) a 3) pozdni fazi, od Qind do pozdnich HanlG (221 pt.nl. — 220 n. l). Vladci
nasledujicich dynastii v zakladnim rameci cisafského prava a v hlavnich pravnich institucich
neprovadéli vyznaéné zmény, takze se ukazuje, Ze pravo se formovalo pravé ve starovékém
obdobi. Je tak nutné osvétlit, jaké byly konkrétni spolecenské okolnosti, za nichz se pravni
systém a systém trestll vytvarel, jaké bylo pozadi, na némz vznikalo konfucianské a legistické

uceni a jak tato uceni ovlivnila vyvoj raného prava a trestu.

V nasledujicim textu se zamérime na popis jednotlivych pramenii.



1.1 Normativni a historiografické texty

1.1.1 Shu jing

o

Shu jing E#& ,, Kniha starych dokumentii“ neboli Shang shu & je sbirkou promluv
piipisovanych vladcim a vyznamnym politiktim, nalezneme zde rizné prohlaseni, ptikazy a
rozkazy. Dilo vznikalo kompilaci texti od Zapadnich Zhou az po dynastie Qin a Han.

Poté, co byla nejspise vétSina exemplari dila zni¢ena béhem paleni knih, dle legendy
jeden exemplaf nalezl ve zdech Konfuciova domu v Qufu jeho potomek. Tato edice je

nazyvana jako ,stary text“, kdezto exemplaf, ktery nalezl u¢enec Fu Sheng {Kfi a piepsal

text novymi znaky, je dnes znam jako ,,novy text®, sestavajici se z 29 svazkl (Shaughnessy
1993: 381).

Texty jsou rozdeleny do Ctyt sekci, kdy kazda oblast predstavuje jinou éru. Jak uvadi
O. Lomova, na zékladé¢ rozboru jazyka nejstar$i vrstva pochazi z rané doby Zapadnich Zhou a
udajné nejstarsi kapitoly dle tradice kladené do dob mytickych cisatt vznikly az po roce 221
pt. n. 1. (Lomova 2007: 30).

Literarni styl kapitol se méni se od vypravécského stylu, kterym jsou popisovany
vyznamné historick¢ uddlosti, pfes piisné vazny styl politickych tvah az po provolani
vojevudct ke svym vojakiim ptfed bitvou. Text knihy je také casto doplnén verSovanymi
vlozkami, které integraln¢ zapadaji do celkového kontextu dila (Slovnik spisovatelt: 386-
387).

Piestoze T. Pokora (1973: 24) uvadi, Ze Shang shu zaznamenava spise slova nez fakta
¢i skutky, Knihu starych dokumentii povazuji pro poznéni ¢inského prava za dilezitou, jelikoz
zde miizeme nalézt riiznd poudeni a piikazy xun (Zll), rady mo (%), pokyny, instrukce,
oznameni vladce adresovana jeho poddanym gao (), prohlaseni vladce pii pfilezitosti bitev,
dekrety ming (@), nafizeni, napomenuti, coZ ndm napomahéa udélat si pfedstavu o dobg

raného vyvoje ¢inského prava.

1.1.2 Zuo zhuan

Zuo Zhuan Z1{& neboli Tradice Zuova, byva piipisovan Zuo Qiumingovi ZZ M,
soudnimu zapisovateli zijicimu v 5. stoleti pt. n. 1. ve staté¢ Lu (Xing Lu 1998: 107). Jedna se
o nejdalezitéjsi komentat k Chungiu, jehoz skuteény vznik se ale klade az do Obdobi

Vilcicich statii. Jde také o prvni velkou sbirku ¢inské narativni prézy, obsahujici 1 fadu
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kratSich historickych pfibéhti 1 zapisy projevii vyznacnych historickych postav a jejich mravni
vyznéni. Dominuje zde ideologie konfucianismu. Na rozdil od Chungiu, kde je Konfucius
zminén pouze dvakrat, se o0 ném v Zuo zhuanu pise nékolikrat a zminkou o Konfuciovi Zuo
zhuan kon¢i (Lomova 2007: 40-45,90-93).

Dilo se zamétuje na otazky nastupnictvi, uzavirani dohod, detailni popisy vojenskych
akci, pfesuny na bitevnich polich, taktiky generalt a vysledky bitev jako naptiklad bitvy u
Chengpu 3 v roce 632 mezi stitem Jin & a Chu %, nebo bitvy u Yanlingu &% v roce

v

575 mezi stejnymi aktéry. Na rozdil od Chungiu je detailnéjsi a barvité;si.

1.1.3 Konfuciovy hovory Lunyu

Jedna se o sbirku textovych usekl, jejichz obsahem jsou nejCastéji Konfuciovy
vyroky, promluvy a rozhovory ¢i anekdoty, v nichz figuruje Konfucius, jeho Zzaci i jiné
postavy. Vyroky se déli do kapitol, které jsou fazeny do dvaceti knih. Kone¢nou formu dal
dilu Zheng Xuan, ucenec z doby Vychodnich Han, ale i poté kolovaly texty v urcitych
podrobnostech velmi odlisné (Prasek 2010: 59).

O Konfuciové zivoté je spolehlivych informaci zndmo pouze madalo, mnoho toho
pochazi z legend. Narodil se nejspi§ v roce 551 pi. n. 1. ve staté¢ Lu a pochazel z vesnicke,
chudé Slechty. Prvni sepsany Zivotopis Konfucia sestavil Sima Qian v Shiji, tedy dlouho po
Konfuciové smrti. Konfuciovy nazory jsou znamy z dila Lunyu a5, které ale bylo sepsano
aZ po jeho smrti jeho nasledovniky.

Zakladnim pojmem uceni je ren, v piekladu lidskost nebo soucitnost, dale synovska
oddanost xiao (Lomova 2007: 51-55). V praktickém usilovani se ma ¢lovek fidit fadem li.
Prusek uvadi, ze li se nepieklada pouze jako obfady, ale na né€kterych mistech je tento termin
nutno piekladat jako obecné zasady lidského chovani (Prisek 2010: 50).

Za velmi dilezity znak spolecenskych vztaht Konfucius povazoval jejich hierarchizaci podle

systémt tzv. peti vztaht. Dobfe Konfuciovy nazory dle mého vystihuje nasledujici V}’lrok:1

FH. EAAtEH, MFLLEHR. T, MiFEEE. ReAFth-
EFHBER, RiL, MEXE., ZHthE, HACZRE,

! http://www.confucius.org/lunyu/ed0102.htm
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Pouzivam zde Pruskiiv preklad (2010: 68):

“Pravil Mistr: Ti, kdoz se v soukromém zivoté dobie chovaji k rodi¢im a k star§im bratfim,
ziidka projevuji ve vefejném zivoté sklon odporovat vrchnostem. A nikdy se jesté nestalo, ze
by takovi muzi podnitili revoluci. Urozeny muz pracuje na kmeni. Kdyz kmen pevné stoji,
vzrista Cesta. A zajisté kmenem Dobra je fadné¢ chovani vici rodicim a vaci starSim
bratfim.”

Konfucius vklada veskerou nadé€ji v Clovéka. Na Clovéka také nakladad veskerou
odpovédnost. Clovék ma odpovédnost k sobé a predevsim k druhym. K této odpovédnosti jej
vede etické uceni a kultura. Z toho vyplyva diraz na vychovu, na kulturu, na ideal
uslechtilého c¢loveéka, kulturniho, duchovniho aristokrata, ktery nejenze sdm napliuje
parametry lidskosti, ale svym ptikladem ptlisobi i na ostatni (Kral 2005: 98).

D. Bodde (1967: 27) ve svém dile Law in Imperial China povazuje za vyznaény rys
tzv. “konfucianizaci prava”, kdy pfipisuje konfucianské teorii vliv na nejvyznamnéjsi principy
a zasady tradi¢niho ¢inského prava. Naproti tomu Liu Yongping (1998: 5) poukazuje na to, ze
konfucidnské teorie méla vliv, ale hlavné na zvykové pravo mistnich obyvatel spiSe nez na
psané cisatské zakoniky.

Jak jsem jiz zminila, konfuciani povazuji pravo za politovanihodnou nezbytnost a
Lunyu nas utvrzuji v tom, ze Konfucius byl toho nazoru, ze ctnostny vladce by mél vzdy vést
lid moralnim piikladem spiSe neZz zakonem a trestem, coZ je v r0Zporu S nazory obsazenymi

Vv nasledujicich dvou dilech.

1.1.4 Shangjunshu

Jedna se o soubor kratkych normativnich textt, svym zaméfenim se fadi k legismu.
Z puvodnich 29 kapitol se dodnes dochovalo pouze 24, bohuzel pravé 16. kapitola Xingyue
JHIK) Prehled trestii, se nedochovala.

Shangjunshu PEFEE "Kniha pdna ze Shang"”, také nazyvana Shangzi p%-1 nebo
Shangjun P5#, je ptipisovana Wei Yangovi f#t, ktery zil v letech 390-338 pf. n. 1. Wei
Yang pochézel ze statu Wei; kdyZ dopomohl k poraZce tohoto statu, ziskal od vévody Xiaoa
ZZ%/\ 7 Qin titul pan ze Shang, pod nimz je znam dodnes. Nicméng, jak J. J. L. Duyvendak
(1928: 23-25) uvadi ve svém dile, v prvnim piekladu Shangjunshu do anglického jazyka,
snazvem The Book of Lord Shang, jiz od davnych dob se vedou spory ¢i se objevuji
pochybnosti o autenticité textu. Pfestoze je Shangjunshu pfipisovana Wei Yangovi, jeho

vysledna verze vznikla pozdé&ji. Prvni kritika autorstvi tohoto textu se objevuje jiz za dynastie
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Song, kdy Huang Zhen 57, ve své knize Huang shi ri chao K HED, ve 4. kapitole uvadi,
ze Kniha pdna ze Shang je text zmateCny a nesourody, a namita, ze kdyz byl Shang Yang
schopny ufednik v oboru prava, tak by pak jeho dilo nemélo byt zmatené a neusporadané, je
tudiz nemozné zjistit, zda jde o dilo ptivodni nebo podvrzené. V dalsi praci z obdobi dynastie
Song se uvadi, ze do Knihy pana ze Shang byl piidan pozdéjsi material a byla dodéna slova
odjinud, kterd do ptivodniho textu nepatii. Déle se zde poukazuje na to, ze to, co bylo
vyznamné a nezbytné, je znamo jiz ze Shiji, zatimco o ¢em se Shiji nezminuje, to bylo
postupné ptidavano (Duyvendak 1928: 79). Dale napiiklad ve sbirce Siku quanshu PU fi 4= &
z roku 1782 se objevuje nazor, ze teorie o pozdé¢jSich dodatcich je pouhou hypotézou, ktera
nemize byt prokdzana. Nicméné ze skuteCnosti zaznamenanych v Shiji vime, ze po smrti
vévody Xiaoa musel Shang Yang uprchnout a kritce na to byl popraven, tedy nemél
pravdépodobné Cas sepsat knihu. Na druhé strané€, kdyby knihu sepisoval v dobé svého titadu
u vévody Xiaoa, jak je mozné, Ze jiz v prvnim oddile se objevuje Xiaovo posmrtné jméno
(Duyvendak 1928: 79-80)?

Z vyse feceného je tedy ziejmé, ze nékteré kapitoly byly sepsany nezndmymi legisty ¢i
dokonce nasledovniky Hanfeie az po Shang Yangové smrti, ale odraZeji jeho filozofii, ktera
se fadi k legismu.

Shang Yang se zasazoval o pouziti systému odmén a trestt, ktery ma byt uplatiiovan
silnm a mocnym vladcem (shi 2%), ktery spoléhd na tfidu zemé&dé&lct a vojakd,
obdélavajicich a branicich zemi. Podle Shang Yanga by mélo byt pravo v celé zemi
sjednoceno. Aby byla podnicena spoluprace napiic¢ celou spole€nosti, musi byt vytvoren
vSezahrnujici, uplny a objektivni systém odmeén a trestl. Pravo by mélo byt vytvoieno
takovym zpusobem, Ze se jednoho dne kruté fyzické tresty stanou nadbyteCnymi a nebude

tieba jich Casto pouzivat, protoZe budou plsobit jiz svoji odstrasujici funkci.
1.1.5 Hanfeizi

Han Fei (280-233 pi. n. 1.), autor dila Hanfeizi 823E -, pochézel ze statu Han ##. Je
znam jako vyznaény myslitel doby Val¢icich statd. Jak uvadi O. Lomova (2007: 85), ,,Han
Fei zavrsil dilo svych predchudcu syntézou, v niz dokazoval, Ze uspésné Fizeni stdtu si Zada
Jjednotu faktické moci, spravnych metod rizeni a psanych zakonu. *“ Jedna se tedy o syntézu a
rozvinuti zékladnich pfistupt ranéjSich legistickych myslitelti jako byl vySe feCeny Shang
Yang, ktery jako prvni pfiSel s ideou, Ze stit ma byt fizen za pomoci obecné platnych a

vefejné znamych zakoni fa (¥£), piicemz stanovil systém odmén a trestii shang fa (&),
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déle myslenek Shen Daoa [EZI, ktery se zabyval otdzkou autority a moci shi (%), a
Vv neposledni fadé Shen Buhaie F /<, ktery kladl dirraz na metody Fizeni statu shu (7fr).

Dilo Hanfeizi je nejvyznamnéjsim legistickym spisem; jedna se o text, sestavajici z 55
kapitol, datovany do obdobi Val¢icich stath. VétSina kapitol dila fesi specificka legisticka
témata, avSak jejich obsah i forma se vyznacuji znacnou riznorodosti, kterd piedstavuje
dilezity rozmér vyznamu dila, jak pfipomind vyznamny britsky sinolog Michael Loewe
(1993: 115), ,,...tato kniha nam dava celkovy prehled vsech typu psané argumentace béznych
ve 4. a 3. stol. pr. n. L, z nichz néktere se mély tésit popularité i za dynastie Han a v obdobi
Sesti dynastii.

Dalo by se fici, ze se jedna o pfirucku s navodem, jak vladnout, kterd panovnikovi
dava rady, jak si ziskat a udrzet politickou moc, jak vybirat ministry do vlady, nevéfit tomu,
ze k nému vzdy budou loajalni, co délat, aby zamezil ptipadné usurpaci moci jinymi vladnimi
ufedniky atd. V opozici ke Konfuciovi, ktery vyznaval, Ze vladce by m¢l jednat laskavé a
spravedlivé, Han Fei tvrdi, ze vladce by nemél byt piilis laskavy, protoze kazen je dulezita
pro udrzeni stability a poradku ve staté. Pokud ministii a dalsi ufednici védi, ze kazdy akt
neposlusnosti bude piisné potrestan, pak bude méné pravdépodobné, ze vladce
neuposlechnou.

Jak jsem jiz zminovala, jednd se o syntézu piistupi rangjSich legistickych mysliteli:
Hanfeizi na tomto zaklad¢ hovoii o tfech hlavnich principech, jez by mél spravny vladce
vyuzivat a jimiZ jsou: zakon fa (%), techniky vladnuti shu (ff7) a politickou moc shi (3%).
Zakon je prostfedek urceny k udrzeni potadku ve staté a stabilizaci moci panovnika. Déle
autor pise o odménach shang (&) a trestech xing (Jfl), jez nazyva dvéma rukojetmi vladnuti
er bing (—#). Zéakony jsou dle Han Feie nejlepsimi prostfedky ke sjednoceni lidu.
Podrobnéji se Han Feiovym nazorum na tresty a zakon budeme vénovat v kapitole 3.

V Shiji v paté ¢asti nazvané Lie zhuan FI|{# nalezneme Hanfeiovu biografii, kdy Sima
Qian uvadi:

HIEE BeHEATFH. ERRENZE, MERAN®EZ, FaAQL, K
AelE, MEEE. AFIMAEEWE, HaMATME,

ERFZHIZE, HLUEREE, BITEA, RERFRABETHEHEIES

HBLUHEERET, SRBEEMUKRKAREE, REFEZEMMIRNEZEL,

13


http://wiki.cinstina.upol.cz/index.php/Shen_Dao
http://wiki.cinstina.upol.cz/index.php/Shi_%E5%8B%A2
http://wiki.cinstina.upol.cz/index.php/Shi_%E5%8B%A2
http://wiki.cinstina.upol.cz/index.php/Shen_Buhai
http://wiki.cinstina.upol.cz/index.php/Shu_%E8%A1%93
http://wiki.cinstina.upol.cz/index.php/Shu_%E8%A1%93
http://wiki.cinstina.upol.cz/index.php/Legismus

UaRERXEZE MEREURILE, BREREBZA, RAANEZ2E. §
EFRIEFA, FTAFME. EREFTENMEzZE, BEEFERZE, BEME.
BE. AIME. BM. RETEBRES, °

,Chan Fei byl jednim z princti rodu Chan. M¢l v oblibé nauku o vztahu skutecnosti a
pojmenovani a o zakonu a technikach vladnuti, nicméné jejich spole¢ny zdroj odvozoval od
Zlutého cisafe a pana Starého. Pokud jde o jeho charakteristické rysy, koktal a neumél
rozpravét, byl viak schopny v sepisovani knih. Spole¢né s Li S’em se u¢il u Siin Cchinga a Li
S’soudil, Ze se Chan Feiovi nemuze rovnat.

Fej vid¢l, ze stat Chan je slaby, a opakované v podani upominal chanského krale, ten
vsak nebyl sto jeho rad vyuzit. Chan Fejovi se pficilo, ze se pii spravé zem¢é nedba na
prosazovani zékona a Ze neni vyuZzita moc, jejiz pomoci by se drzeli podtizeni zkratka, ze se
nehledaji spravni lidé a Grady nejsou povétrovani schopni, nybrz se povysSuji prohnani skiidci a
jsou stavéni nad ty, ktefi si ziskali skute¢né zasluhy.

Domnival se, ze konfucidni vyuzivaji vzdélanosti k naruSovani zdkond, zatimco
samozvani mstitelé svou bojovnosti piekracuji zdkazy. Dyché-li se zemi volné, hycka si lidi
s dobrou povésti, ale kdyZ je v uzkych, povoldva ozbrojence. Nyni tedy ti, které zivi, nejsou
témi, které vyuzije, a ti, které vyuziva, nejsou témi, které by zivila, a bezuhonni a pfimi
nemaji misto mezi zkazenymi a zkorumpovanymi ministry. Chan Fei pozoroval promény
uspéchll a proher v minulosti a na zdklad¢ toho sestavil knihy Osamélé rozhorceni, Patero
Skiidcii, Vnitini a Vnéjsi skladiste, Les vykladii €1 Nesndze s presvédcovanim, Citajici vice nez
sto tisic slov.“ (Zadrapa 2011: 23)

Z Han Feiovy biografie jsem se pokusila vybrat tu cast, ktera dle mého nazoru

ukazuje, co kritizoval a co by vladci radil, aby se nepiijemnostem vyhnul.

1.1.6 Shiji

Zapisy historikovy Shiji 525 je dilo sepsané mezi lety 109 — 91 pi. n. 1. pisafem Sima
Qianem =] Bi&, které obsahuje 130 svazki ¢lenénych do n&kolika kategorii, zahrnujici dva
tisice let ¢inské historie az do doby vlady cisaie Wua &, ktery vladl mezi lety 140 — 87 pt.n.l.

Shiji tedy popisuje i obdobi, ve kterém autor zil. Jedna se o zasadni dilo ¢inské historiografie,

které se stalo vzorem pro pozd¢jsi dynastické kroniky (Lomova, Pokora 2012: 23).

2 http://ctext.org/shiji/lao-zi-han-fei-lie-zhuan
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Sima Qian zdé&dil Gfad dvorniho pisafe po svém otci Sima Tanovi 7] & &, ktery mél
na zékladé svého uradu pfistup do cisaiské knihovny a k oficidlnim dokumentim zde
ulozenym. Sima Qian dle otcovy posledni viille pokracoval v jeho nedokonéeném dile. Vazbu
dila k vlastni osob¢ a rodu Sima potvrzuje také umisténim autobiografické kapitoly na zaveér
(Lomova, Pokora 2012: 39-40, 58).

Dilo ptsobi ucelen¢, ale presto se najdou kapitoly, které mohly byt napsany jinym
autorem. Jak uvadi Martin Kern (2003: 303-316), na problém autenticity nékterych kapitol
v dile Shiji bylo poukazovano jiz dlouho, poéinaje poznamkou v Hanshu £, ktera se tyka
Sima Qianovy biografie, kde se do¢teme, Ze 10 kapitol ze 130 bylo ztraceno. O Sima Qianové
zivoté se dozvidame z doslovu k Shiji, ze 130. kapitoly, ktera je jeho autobiografii. Shiji se
déli do péti casti, kdy se neomezuje pouze na zaznamy o politickych déjinach, ale vse dava do
souvislosti s kulturou, vojenstvim, se zvyky. Proto je toto dilo odlisné od jinych standarnich
kronik, protoze se neomezuje pouze na suché zapisy udalosti.

Dulezita je také pata ¢ast Lie zhuan — uspofadané biografie, ktera obsahuje Zivotopisy
vyznaénych osob; biografie jsou fazeny na chronologickém principu a podle mista, které
jednotliveim Sima Qian pfiznava ve spoleCenské hierarchii. V kapitole 63. nalezneme
biografii Han Feie a v 68. kapitole biografii Shang Yanga, Konfuciovi vénuje kapitoly 47 a 48
ve Ctvrté ¢asti, nazvané Shi jia, dédicné domy. Jak uvadi O. Lomova (2007: 61-87), zvlastni
jsou casté zminky o Konfuciovi v celém dile, nékdy bez zjevnych souvislosti. Sima Qian
Konfucia vykresluje spise jako osobu s mimotfadnymi schopnostmi a védomostmi, ale o jeho
nazorech pise jen ziidka.

Sima Qian zaznamenava jednotliva historicka fakta, idaje doplnuje také z ustni tradice
a pro nedavnou dobu ze vzpominek pamétnikii, jiné kapitoly zase tvofi archivni materialy
prevzaté bez jakychkoli uprav, nicméné v souvislosti s dal$imi kapitolami podavaji podstatné
informace o tom, jak Sima Qian interpretuje historické udaje a jaky jim piipisuje smysl

(Lomova, Pokora 2012: 62).

1.2 Pravni dokumenty ziskané archeologickym vyzkumem v 20. stoleti

1.2.1 Zlomky qinského zakoniku

Nem¢éli bychom zapominat, zZe nejstar§im zndmym ucelenym zachovanym zékonikem
je Tangsky zékonik z roku 653 n. 1. Co se tyce predchozich dynastii, vSe, co bylo znamo o

jejich pravu, bylo vyvozeno z historickych praci a z komentéit k historickym a kanonickym
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textlim; necekané také ze slavného slovniku z roku 100 n. I. Shuo wen jie zi &% X #&7F, ktery
sestavil Xu Shen EF|E. Timto zpiisobem jsme ziskali vyznamné znalosti ohledné obdobi
dynastie Han - ale krom¢ méné nez pil tuctu utrzki - se az do roku 1975 téméf nic nevédélo o
pravu a skutecnych zakonech pochazejicich z doby dynastie Qin (Hulsewé 1997: 193). V
Shangjunshu i v Hanfeizi nalezneme zminky o pouziti trestniho prava v politické sféfe, ale uz
stézi zde budou citovany pravni ptedpisy ¢i pravidla. Do nedavné doby, pokud bychom chtéli
ziskat predstavu o qinskych zékonech, bylo jedinou moznosti odkazat se na hanské pravidla,
protoze tato byla v podstaté odvozena z qinskych modelti (Hulsewé 1979: 247).

Situace se zménila, kdyz v prosinci v roce 1975 doslo v provincii Hubei, v okresu
Yunmeng, ve Shuihudi HEZHL k objevu zlomkd ginského zékoniku, sepsaného na vice nez
1100 bambusovych prouzcich, které obsahuji dimyslné propracovand pravidla, regule a
instituce z doby dynastie Qin (Liu Yongping 1998: 201), a zacalo se ukazovat, Ze to, co bylo
popsano v Shangjunshu, Hanfeizi a dal$ich dosud znamych textech, nemuselo vzdy v praxi
stejné fungovat. Texty byly nalezeny v rakvi zcela nasaklé vodou, v jedné z 12 qinskych
hrobek objevenych v roce 1975 béhem kopani drendzniho kanélu v oblasti Shuihudi. Musime
mit na paméti, Ze stojatd, mrtva voda je vybornym konzervatorem. Vice nez 2000 let staré
qinské prouzky tak ptezily v prekvapivé dobrém stavu. Piivodni dokumenty jsou napsany na
bambusovych prouzcich dvou riznych délek, a to 25,3 cm nebo 27 cm. Jsou rozdéleny do péti
skupin dle své polohy na téle zemielého (Hulsewé 1997: 194-195).

Badatelé véri, Ze vlastnik bambusovych prouzki, na kterych byl qinsky zékonik
napsan, osoba jménem Xi &, kterd pak byla nasledné pohibena v hrobce, se musela zabyvat
hlavné kontrolou vladnich sypek, jejich drzbou, kontrolou jejich obsahu a vyddvanim zrna
pracovnikiim a odsouzenym k nucenym pracem. Vé&dci tak vysuzuji z pravnich textl, které
zde byly nalezeny. Co se tyCe objeveného trestniho materidlu, doty¢ny ufednik se musel
potykat hlavné s kradezemi a loupezemi, s ptipady napadeni a podobnymi. Z téchto divoda
zde nejsou bohuzel obsazeny zadné ze zévaznych trestnich pfipadl, jako byla naptiklad
vrazda, protoze takové piipady byly souzeny prefektem nebo spravcem komandérie, ktefi byli
oba dosazovani centralni vladou a ne jako nas pisaf mistnimi autoritami (Hulsewé 1997: 194).

Od doby publikace nalezu bambusovych prouzki studovalo tyto dokumenty mnoho
védcl z riznych aspektii. Za zminku stoji Hulsewliv poznatek, Ze obsah qinskych prouZzki
ukazuje, ze se stat pokousSel za pouziti psan¢ho zdkoniku kontrolovat vSechny spolecenské
oblasti, vSe od zemé&délstvi pres valku az po pocet krysich dér v sypkach bylo
zdokumentovano (Liu Yongping 1998: 202).
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Hulsewé uvadi (1998: 166-200), ze se pravni texty sklddaly z téméer 200
administrativnich pravidel, kam patfila takova jako naptiklad Predpis o sypkach, Predpis o
zemeédelstvi, Predpis o kontrolach atd., napsanych na 304 prouzcich. DalSich 210 prouzkt
obsahovalo materidl o trestnim pravu, zahrnujici 41 paséazi z trestnich piedpist; podle pohledu
na jejich obsah mnoho z nich muselo byt ptevzato z Prredpisu o kradezi. Ale z nejvétsi Casti se
tyto trestni texty skladaji z vysvétlivek k citovanym predpisim a specifickym vyraziim nebo
z praktickych piikladi aplikace téchto zdkonii. Pro praktické pouziti bylo dtlezitych 98
prouzkl obsahujicich modely pro vySetfovani; tyto modely byly ve skutecnosti redlnymi
ptipady, ve kterych byla jména nahrazena vyrazem ,,jista osoba‘“ (mou) nebo A, B, C, D (jia,
yi, bing, ding [Hulsewé 1997: 193]).

Tyto texty netrpély tolik zubem Casu, jako pod rukama osob, které je prepisovaly. Ale
to neni az tak ohromujici, kdyz si uvédomime, Ze zminénd natizeni a zdkony musely byt
vyhlaSeny pro rozlehlé oblasti cisafstvi a musely tak projit rukama nespocetnych
prepisovateli. U kazdého takového dokumentu centralni vlada potfebovala alespont 100 kopii
pro komandérie. Kdyz tedy uvazime velké mnozstvi piepisovatelll podilejicich se na tomto
ukolu a jejich né€kdy pochybnou kvalifikaci pro zminény tkol, nebude piekvapivé, ze
dokumenty vyprodukované na konci velmi dlouhého fetézu (a to jsou bohuzel ty, se kterymi
jsme konfrontovani) obsahuji v§echny mozné druhy chyb.

Piestoze R. Yates tvrdi (Yates 1987: 243), ze vyznam qinskych pravnich dokumentt
objevenych v Hubei nesmi byt pro studium tradi¢ni ¢inské historie pfecenén; zastavam ndzor,
Ze tyto bambusové prouzky poskytuji nejspolehlivéjsi materidl pro studium ranych psanych
¢inskych zakonikl a zpétné poukazuji na nepiesnosti nebo neurcitosti, které se vyskytuji

V pisemnych pramenech.

1.2.2 Zlomky hanského zakoniku

Témeét vSichni moderni ¢insti ucenci, kteti se vénovali ¢inské pravni historii, povazuji
dynastie Han zdédila instituce a pravni systém Zhot a Qintl.

Co se tyka obdobi dynastie Han, poklad podobny qinskym dokumentiim nalezenym
v Yunmengu byl objeven vroce 1984: v hanské hrobce pod c¢islem M 247, umisténé
v Zhangjiashanu 5RZK 11, v okresu Jiangling, v provincii Hubei bylo nalezeno ptes 1000

bambusovych prouzkii. Tyto texty pfipominaji svoji kompozici qinské texty, kromé pravniho
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materidlu obsahuji historicky text, nékolik lékafskych text, mantické texty, kalendare a
seznam objektd umisténych v hrobce.

Pravni material se sklada z vice nez 500 prouzki s textem 16 predpisu (lu) a nafizeni
(ling) s nazvy ¢asteéné podobnymi qginskym ¢lankam, naptiklad Predpis o mené, Pracovni
predpis, Predpis na dosazovani urednikii, Predpis o kontrolach atd.

K piedpistim patii také vice nez 200 prouzkii nazvanych yan shu (sl ). Ty se tykaji
spornych pfipadl, vétSinou trestnich, které mistni orgdny nemohly vyieSit a které proto
postoupily vySe k definitivnimu rozhodnuti. Z tohoto divody tyto yan shu vytvorily cennou
sbirku pravnich piipadi (Hulsewé 1997: 208).
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2 Pivod a vyvoj trestniho prava a systému tresti

2.1 Starovéké Cinské terminy souvisejici s pravem a konfucidnské teorie o
puivodu prava a tresti

Pokud chceme alesponn Castecné pochopit ptivod a rany vyvoj trestniho prava a

systému trestll, musime se zamétit na vyznamy v té dob¢ ¢asto pouzivanych termind.

wewvr

pro pozitivni nebo psané pravo jako abstraktni pojem, ale miize byt téZz pouzit pro rizné
zékony. Slovo se pouzivalo jiz diive, nez se zalind objevovat v pravnim kontextu. Jeho
puvodni vyznam je néco jako vzor nebo standard; metoda nebo postup, ktery ma byt
nasledovan. Z tohoto pivodniho vyznamu se zrodila pfedstava, béznd v ¢inském pravnim
mysleni, Ze fa je model nebo norma ulozena nadfizenou autoritou, které se vSichni lidé musi
ptizptsobit (H. Y. Chen: 2004: 5-10).

Dalsi dualezity termin, o kterém dokonce Bodde a Morris uvadéji (1967: 11), ze se
jedna o jeden z viibec nejvyznamnéjSich pojmi, co se tyce ¢inskych ranych zminek v pravu,
je termin xing (Jfl), znagici trest nebo tresty, ale spiSe konkrétngji ,,télesné tresty. Ze jde o
primarni vyznam, znac¢i v psaném znaku zaclenéni radikdlu ,,n0z“. A tak existuje divod
predpokladatt, ze takové tresty jako amputace nosu, amputace nohy, kastrace a podobné byly
b&zné v Ciné pred uzakon&nim jakéhokoli systému psaného prava (fa).

Xu Shen (1965: 106) ve svém slovniku Shuowen jiezi k terminu xing poznamenava:
»Xing znamena trestat zloCiny. Znak se sklada ze slozek jing a dao*. Nicméné na véstebnych
kostech nachazime pouze piktogram jing a zadny znak xing ve vySe uvedené podobé neni k
nalezeni. Presto ale néktefi badatelé, ktefi se véStebnymi kostmi zabyvaji, trvaji na tom, ze
jing je obdobou xing. I kdyZ je Xu Shenova vysvétlivka pro xing stale akceptovana mnoha
badateli, Yang Shuda (1954: 85) zastava néazor, Ze Xu Shenova verze je piekonana, protoze
existuji velké obtize tykajici se souvislosti vyznamu jing a xing. Yang tvrdi, Ze na véStebnych
kostech byl znak pro smrt napsan tak, Ze symbolizoval muze leziciho v rakvi. A tudiz
piktogram pro xing musel byt vyryt tak, Ze se skladal ze slozek s vyznamem smrt a niz.
Pivodné to znamenalo pouze trest smrti a az nasledné byl vyznam rozsiten tak, Ze obecné
znamenal trest. Protoze radikaly u si a jing jsou ve svych tvarech podobné, bylo si nasledné
zameénéno s jing. Nicméné, doba, od kterého se termin xing zacal pouzivat pro trest

vSeobecné, je stale otazkou, kterou musi fesit dalsi studie.
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Po vzniku psaného prava byl vyznam xing rozSifen a nezahrnoval tak pouze trest sam
o sobég, ale také psané zakazy, jejichz poruSeni by vedlo k t€émto trestim. A tak v tomto
sekundarnim uziti xing miize byt pochopen ve smyslu ,,trestni pravo®.

Také pravni pojednani, Xingfazhi, obsazené v oficialni historii Zapadnich Hanli Han
shu JEZ, kterou sepsal hansky konfuciansky uéenec Ban Gu BI[# na konci prvniho stoleti
naseho letopoctu, obsahuje urCité poznamky ohledné pivodu prava. Pojednani popisuje, jak
moudii vladci zalozili instituce nezbytné pro vladu a statni spravu, vcéetné¢ pravidel
ukladajicich, jak by se lidé méli chovat jeden k druhému (/i) a také trestii (xing). A tak moudii
vladci vytvorili Pt pravidel obfadniho chovani a také Pét trestii (Mac Cormack 1989: 8). Od
dynastie Han se rozviji myslenka, Ze jiz za Shangli existovalo pét trestd wuxing.

Tteti termin, /i (£8), piestoze je velmi dlilezity v pravnich kodexech cisaiskych dob
(221 pt. n. 1. a déle), se v pravnim smyslu objevuje v ranych textech pouze ztidka. V téchto
zakonicich je uzivan jako pojmenovani pro hlavni ¢lanky, do kterych jsou zakoniky déleny a
jako takovy miizeme termin ptekladat jako ,,zakon, predpis“ (Bodde 1967: 11-12).

Jak starovéci Cinané nahlizeli na pivod prava? Napadnym znakem raného psaného
prava velkych civilizaci starovéku je blizké asociace prava s ndbozenstvim. VétSina civilizaci
pfipisovala psanému pravu, alesponl zpocatku, bozsky ptivod. Kontrast ¢inského piistupu spociva
v tom, 7e v Ciné nikdo v z4dné dobé& nenaznacoval, Ze by jakykoliv druh psaného prava mohl
mit bozsky (nadpfirozeny) puvod. Vyznamny rys cinského historického a filozofického
mysleni, zfejmy jiz v ranych dobéach, ma siln€ sekularni ton (Bodde 1967: 8-12).

Vybornym piikladem tohoto piistupu je historka, poskytujici pravdépodobné prvni
vysvétleni ptivodu fa, psaného prava. Tato historka se objevuje v Shujingu Z#E, neboli v
tradice vloZena do Ust krale vladnouciho kolem roku 950 pt.n.l. Pozoruhodny rys této historky
je ten, Ze pii¢ita vynalez fa ne &inské dynastii, dokonce viibec ne Cihanim, ale spise
,barbarim®, a to kmenu Miao B, ktery udajné vzkvétal béhem vlady bajnych cisaiti Yaoa a

Shuna (tradi¢né€ se uvadi 23. st. pt. n. 1.).

Klicova véta nam rika:

ERIBAE, SR, HEREZRBE, RLE > BEE R H - % - B

% http://ctext.org/shang-shu/marquis-of-lu-on-punishments/ens
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,L1d¢é z kmene Miao nevyuzivali duchovni kultivaci, ale kontrolovali za pomoci omezujicich
trestll; vytvorili systém péti represivnich trestll, ktery nazvali zdkonem, pravem (fa). Zabili
mnoho nevinnych lidi a byli prvni z téch, co pouzili tresty jako amputace nosu, amputace
ucha, kastraci ¢i vypaleni cej chu.«*

Déle text pokracuje tim, ze nejvyssi bozstvo Shang Di, ktery vidé€l z toho plynouci
nepofadek mezi lidmi, citil litost pro nevinné, a proto vyhubil lid Miao, takze ti pak neméli
zadné potomky (Bodde 1961: 389-390).

S asi pievazné konfucianskymi nazory, které nachazime v této kapitole, koresponduji i
Udaje kapitoly Yaodian 3%, V této kapitole se dozviddme o legendarnim cisaii Shunovi,
ktery vyhlasil trestni zadkonik, ve kterém vyhosténi nahradilo jiz dfive existujici fyzické tresty,
mezi néz patiilo vypaleni cejchu na ¢elo, amputace nosu, amputace chodidel, kastrace a smrt.
Také natidil, Ze bie se méd pouzivat u magistratnich soudl, zatimco zmrskéni bfezovou
metlou ma byt pouzito jako napravného stupné a finan¢ni pokuty maji byt uvalovany za mén¢é

zavazna porusSeni zakona.

V Shujingu, v kapitole Yaodian %% se doslova uvadi:

W SR, WEIRE, EAES ElEL, FHARR, ER=5t, HRAE, HE
=&, MR

Cisat Shun fekl: ,,Gao Yao, barbarské kmeny zplsobuji nasi zemi potize. Jsou zde také
zlodéji, vrazi, vzboufenci a zradci. Je tvoji povinnosti, jakoZzto Ministra spravedlnosti, pouzit
péti trestil k vypofadani se s jejich ¢iny. K uloZeni trestil existuji tfi stanovend mista. Existuje
pét pripadu, kdy je tfeba uvalit vyhnanstvi. Plii své povinnosti s inteligenci a upfimnosti‘!

Obé uvedené ukazky odrazeji predevSim konfucianské predstavy, ze trestl ma byt
uzivano umeétené. Nicméné, pouziti mrzacicich trestll za zdvaznéjsi zloCiny bylo zruseno az za

vlady cisaie Wena vladnouciho dynastii Han v druhém stoleti pt. n. 1 (Wu 1921: 504-505).

# prelozeno podle http://ctext.org/shang-shu/marquis-of-lu-on-punishments/ens

® http://ctext.org/shang-shu/canon-of-shun
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2.2 Spole¢nost a rany vyvoj prava a systému trestii od Shangii po obdobi
Chunqiu

2.2.1 Shangové

Jak nam ukazuji ndpisy na véStebnych kostech, jiz za Shangl existoval rozvinuty
systém pisma, a tak mohli lidé¢ vytvaret dilezité zaznamy a vyjadfit tak jisté abstraktni
Xingshu, Kniha trestnich dokumentt, vyhlasena v roce 536 pt. n. |., tedy tato data jsou mladsi
nez prvni pisemné zdznamy na Shangském dvofte. Liu Yongping se domniva (1998: 20-22), ze
psané zékoniky se v Ciné pozd&ji objevily hlavné diky podstatnym zméndm v socialni
struktufe.

Za Shangt bylo zékladni jednotkou spole¢nosti zu — navzajem piibuzna skupina lidi
odvozujicich svllj pivod od spolecného ptedka; kazd4d zu se sklddala z mnoha menSich
ptibuzenskych jednotek. Autor tvrdi, ze v dobach Shangi neexistovalo zadné jednotné
zvykové pravo, ale ze zde bylo mnoho druhti zvykového prava praktikovaného rtiznymi zu.

Vérohodna data a zpravy ohledné Xing v obdobi vlady dynastie Shang jsou tak vzacné,
Ze je pro nas téméf nemozné nacrtnout i povrchni piehled tehdejSiho systému tresti.

V Shujingu nachazime v oddile ,,Tang shi* fe¢ pfipisovanou ctnostnému krali Tangovi

ze Shang, ktery se obraci na obyvatele své zemé pied napadenim Jieho z dynastie Xia, a hrozi

jim:
ROMEE, PN - EAER.

»Jestlize nebudete poslouchat ma slova, ktera jsem pronesl, dam vas i vaSe potomky usmrtit,

nenajdete zaddné¢ho slitovani.*®

Dalsi zminku o trestech nalezneme v kapitole ,,Pan Geng“, coz byla dalsi fec
pfipisovana krali ze Shang k jeho lidu poté, co se rozhodl prestéhovat hlavni mésto z Yan do
Yin. Jedna se o nejdelsi fe¢ v Knize dokumentii (Knechtges 2013: 814-830). Tyto kapitoly
jsou ovSem pozd¢jsi nez doba Shang. Piestoze dle tradice text pochazi z pielomu doby Shang
a Zhou, fakticky jsou az z doby pielomu Zapadnich a Vychodnich Zhou i pozdé;si (Lomova
2007: 30).

® pelozeno dle http:/archive.org/stream/chineseclassics07legggoog#page/n404/mode/2up
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V tomto dokumentu kral zduraznuje:

DERTTE, WECRSS - BB RIRZ R - BRE » TESITEHE.

»Jestlize tam budou Spatni a bezcharakterni lidé, vyrazné neuctivi k mym nafizenim a ktefi
vyuziji tohoto nedlouhého obdobi, aby sehrali roli ni¢emt a zradct, amputuji jim nosy ¢i je
naprosto vyhubim. Neponechdm zadného jejich potomka. Nenecham je zasit jejich sémé
V tomto novém mésté.*’

Z téchto dvou uryvki se dozvidame pouze to, ze pokud néjaky prislusnik shangského
statu neuposlechl kralovych ptikazti, mohl byt potrestan smrti a jeho potomci také, aby tak
nebyla moZnost, Ze jeho pokrevni linie bude pokracovat.

| vsoucCasnosti jsou nékteti badatelé, zabyvajici se veéStebnymi kostmi, ovlivnéni
starovékymi texty, hlavné jiz zminénymi ,,Li Xing“ (Tresty Lu) a také tvrdi, ze za Cast
Shangt pét tresti existovalo (Wu 1921: 506-510).

Je tfeba fici, ze opravdu existuji ur¢ité dikazy, které znaci, ze trest yue Al (amputace
nohy) mohl byt Shangy pouzivan. V roce 1971 byla ¢leny anyangského archeologického
tymu z ustavu archeologie, Academia Sinica, objevena shangska hrobka. Podle nalezové
zpravy tato hrobka nebyla vykradena. Je zajimavé, ze na zapadni strané¢ hrobky byla nalezena
lidska obét’. Kostra byla velmi dobfe zachovana, ale byla zde pouze jedna dolni konéetina.
Archeologové se domnivaji, Ze t€lo mohlo byt nekompletni jiz za Zivota 0soby. Hu Houxuan
(2012: 73) poukazuje na to, Ze v napisech na véstebnych kostech, objevenych v yinskych
troskach, byly nalezeny detailni zapisky souvisejici s trestem yue. Tyto zapisky a kostra s
jednou dolni koncetinou by tak mély poukazovat na vzdjemnou souvislost. Diky analyze
zminénych zaznamu je jasné, ze provadéni yue bylo lidmi ze Shang povazovano za dulezitou
religiozni udalost, protoze u toho byl vzdy pfitomen vé§tec a provedena véstba.
Nejzajimavéjsi otazkou je, na koho bylo yue aplikovano. Ze zapisku na véstebnych kostech
dosud objevenych muizeme shrnout, ze yue bylo pouzivano shangskym lidem ke zranéni
obyvatel z jinych zu (Liu Yongping 1998: 116).

Déle v Anyangu, na lokalit¢ Hougang, archeologové objevili nékolik velkych hrobek,
o kterych se domnivaji, Ze se mohlo jednat 0 kralovskd pohtebisté. Bylo zde nalezeno velké
mnozstvi lidskych koster a lebek. Navic byly ve stejné oblasti objeveny tisice malych hrobt.

V blizkosti téchto lidskych hrobtl se nachéazelo 1 zviteci pohiebisté. Mnoho autort to povazuje

" prelozeno dle http://archive.org/stream/chineseclassics07legggoog#page/n470/mode/2up
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za dikaz, ze Shangové Casto uvalovali trest smrti na zajatce z jinych fang (kmenti) nebo na
otroky (Gao Quxun 1959: 13-14). Shangové mozna takové praktiky jako amputace nohy a
zabiti obé&ti povazovali pouze za jisty druh pfirozené¢ho prava, které nalezelo vitézi valky a
které mohl vitéz uzit proti zajatcim nepiatelského kmene. | kdyby lidé ze Shang povazovali
takovéto praktiky za jisty druh trestu, nebylo by to nejspiS ve smyslu potrestani prameniciho z
poruseni pravidel ptikazanych ¢lentim zu.

Jak jsem jiz zminila, mnoho védct, ktefi se zabyvaji studiem véStebnych kosti,
uznava, ze trest smrti za dynastie Shang existoval. Diky mnoha naleziim se dozvidame, Ze
v shangském obdobi probihalo mnoho valek mezi Shangy a dal$imi fang. Béhem takovychto
bitev bylo mnoho ¢lend z bojujicich fang casto zranéno a zabito. Z napisii na kostech je
ziejmé, ze pii shangskych obfadech byli valecni zajatci ¢asto uzivani jako obétiny stejné tak
jako ovce a kozy (Liu Yongping 1998: 114-117).

Z napisu na véstebnych kostech se ale nedozvidame, zda amputace nohy byla ¢i

nebyla aplikovana na ¢leny shangského zu.

2.2.2 Zapadni Zhou

Obdobi Zapadnich Zhou podle nejobecnéji piijimaného nazoru zacind roku 1046
pi.n.l., kdy kral Wu z Zhou B E E porazil v bitvé u Mu posledniho vladce dynastie Shang a
kon¢i rokem 771 pi.n.l., kdy nastava obdobi znamé jako Obdobi Chungiu.

systém dédicnych 0dela, kdy kral daroval svym pfibuznym a nékterym jinym piisluSnikiim
vladnouci vrstvy Gzemi 1 s obyvatelstvem. Obdarovani se stali dédicnymi vladci, ktefi zase
mohli obdarovat pidou své podfizené. Tento systém pietrval az do 5. - 3. st.pf.n.l., kdy byl
vytvofen centralizovany stat Qin a doslo k rozdéleni zemé na provincie a okresy.

Na vrcholu pyramidy tedy byli zhousti kralové, ktefi méli formalni suverenitu nad
celym Cinskym kulturnim svétem. Pod nimi byla lenni kniZata, ktera obdrZela jako 1éno od
zhouského dvora fadu malych kniZectvi, rozdélenych na pozemky podfizenych pani a
ufednikii. Na spodni ¢ésti této pyramidy se nachéazeli rolni¢ti nevolnici, dédicné ptipojeni
k témto pozemklm. V prubehu ¢asu se lenni knizectvi odd€lila od zhouské nadvlady.

V kapitolach Kang Gao a Jiu Gao v Shujingu nachazime jasné diukazy, které znaci, ze
vladce Zhou povolil shangskému lidu pouzivat jejich vlastni zvykové pravo; také zde existovaly

konflikty mezi shangskym a zhouskym zvykovym pravem (Liu Yongping 1998: 43).
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Co se tyce Kang Gao, kapitola je stylizovana jako instrukce udilené kralem Wu jeho
mlad$imu bratru. Z textu vyplyva, ze Zhouové i Shangové méli své zvykové pravo. Vypada
to, ze zde mohly existovat také dva systémy trestli, z nichz jeden byl aplikovatelny na ¢leny
zhouskych zu a druhy na podrobené pfislusniky Shangi. Jak jiz bylo zminéno, Shangové
zachazeli se zajatci z jiného zu jako se zvifaty nebo s osobnim vlastnictvim; nyni bylo se
shangskymi zajatci zachdzeno nejen jako s lidskymi bytostmi, ale i podle jejich vlastnich
zakonl. Bohuzel, kromé trestu smrti a amputace nosu a usi, v ¢asti Shujingu, o které se
obecné uznava, ze byla sepsana béhem obdobi Zapadnich Zhou, neni zadna dal$i zminka o
specifickych trestech pouzivanych v tomto obdobi. Creel poznamenava (1970: 191), Ze kral
nebo jeho tfednici jen ziidka uvalovali drastické tresty jako trest smrti nebo mrzacici tresty na
feudalni pany.

Mnoho badateli se domniva, ze pét tresti béhem obdobi Zapadnich Zhou existovalo.
Mnozi z nich povazuji za dilkaz diive diskutovanou kapitolu ,,Lii Xing®. Co se tycCe terminu
wuxing, D. Bodde a C. Morris uvadi (1967: 76), Zze obsah terminu se béhem veékd ménil.
V piedcisaiské Ciné odkazuje vyluéné k télesnym trestiim, jako bylo tetovani mo, amputace
nosu yi, amputace jednoho nebo obou chodidel fei, kastrace gong a smrt dapi. Nicméné
mnoho badatelli vzneslo ndmitky ohledné& autenticity ,,7restu z Lii*, proto se nazor Jeana
Escarry, ktery udaval (1933: 251), ze ,,Tresty statu Li* mohou byt datovany do roku 952
pt.n.l. dnes jiz jevi jak zastaraly. Fu Sinian zvazuje, ze prvni véta tohoto dila znaci, ze
autorem byl kral z Lii a ne kral z Zhou. Qian Mu tvrdi, Ze Lii Xing byl napsan pravdépodobné
ucenci z doby Val¢icich stat, nékdy po smrti Mencia. Tento nazor byl nésledné podpoten
mnoha autory. Z toho vyplyva, ze ,,Lii Xing* nemuZeme pravdépodobné uzit jako hodnovérny
zdroj pro poznani obdobi Zapadnich Zhou (Liu Yongping 1998: 120-121).

Jelikoz jsou v souc€asnosti divéryhodné informace limitované, vime jen mélo o povaze
systému trestl, ktery byl aplikovan na obyvatele z jiného zu nebo na ty s nizkym statusem. Je
ale velmi sporné, ze za Zapadnich Zhou existoval unifikovany systém prava a tresti, ktery
mohl byt univerzalné aplikovan ve vSech feudalnich statech a na vSechny ¢leny Zhou zu — jak

na aristokraty, tak na obycejné obyvatele (Liu Yongping 1998: 123-127).

2.2.3 Obdobi Chunqiu

Obdobi Chungiu &#FX, tedy Obdobi Letopist, je datovano do let 771 pin.l. — 476

pt.n.l. Kolem Sestého stoleti pt. n. 1. kombinace socialnich, politickych a ekonomickych tlakt

vedla k naruSeni starého potadku. Nové zemédélské techniky stimulovaly riist populace, rist
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obchodu, dochéazelo k castecnému osamostatnéni rolnikii z nevolnictvi, zvySovala se
propracovanost spravniho systému a také se objevily filozofické Skoly, které mezi sebou
soupetily. A pravé za takovychto podminek dochéazelo k vytvoteni prvnich psanych zakonik,
jako byl jiz vySe zminény Xingshu, ktery Zichan, prvni ministr statu Zheng, nafidil odlit roku
536 pt.n.l. na sadu bronzovych trojnozek. Jeho ¢in byl nasledovan i dal$imi staty v letech 513,
501 a pozd¢ji (Bodde 1967: 15-16).

V porovnani s obdobim vlady dynastie Shang a Zapadnich Zhou z tohoto obdobi
existuje vice dostupnych materidlti, na jejichz zakladé mizeme studovat pravni systém a
tresty. Co se tyCe prava a trestu v obdobi Chungiu, hlavnim problémem byla otazka, zda se
psané pravo poprvé objevuje pravé v tomto obdobi. Teorie dlouho podporovand mnoha
vyzna¢nymi badateli, ktefi se zabyvali ¢inskym pravem, je takova, ze kodifikované pravo se
poprvé v Ciné objevuje v 6. - 3. st. pi.n.l. (Hulsewé 1995: 5-6). Naopak jini badatelé (Creel
1970: 27-35) trvaji na tom, Ze jiz za Shangl byly né&které zdkony sepsany. Nabizi se otazka,
zda vobdobi Chungiu existoval jednotny systém prava, at jiz zvykového nebo
kodifikovaného, ktery mohl byt aplikovatelny ve vSech statech.

V kronice Zuo zhuanu se setkavame se zaznamy o tom, Zze hodnostati nékterych statd
nahodné ptisuzovali piivod svého prava Zhoutm. Ale také nachézime zdznamy, které znaci,
ze mnoho stath mélo své vlastni zdkony, jako napiiklad stat Jin, ktery neaplikoval pravo
Zhoul.

Zjistujeme, Ze ruzné staty (Lu, Zheng a Song) zaméstndvaly ufednika, ktery se
zabyval kriminalnimi ptipady a tresty. Tento ufednik se nazyval sikou - policejni a justi¢ni
ufednik. Z dostupnych informaci ale neni jasné, jaky byl pfesny ramec jeho ptsobnosti (Creel
1980: 40). V jiznich statech Chu a Chen byl tento ufednik nazyvan sibai. V Zhuo zhuanu se
pravi, ze ti generalové, kteti vedli vojska na vojenskou vypravu a byli poraZeni nepfitelem,
podléhali trestu a n€kdy dokonce byli odsouzeni sibaiem k trestu smrti. VV Zuo zhuanu se také
uvadi, Ze v roce 541 pt.n.l., Zichan, Prvni ministr stditu Zheng, mé&l v imyslu vyhostit
aristokrata You Chuho do stdtu Wu, protoZe zranil vySsiho ufednika Zheng. Trest vyhoSténi
musel Zichan nejprve konzultovat s You Jim, ktery byl hlavou klanu You a ten nasledné
Zichanovo rozhodnuti pfijal. Z faktu, Ze hlava zu mohla uvalovat tresty na ¢leny svého zu,
vyplyva, Ze pozivala nejvyssi autority v organizaci svého klanu. Mzeme tedy shrnout, Ze v
raném obdobi Chungiu jak statni Gfednici, tak hlavy zu uplatiovali moc trestat. Divodem
muze byt to, Ze mnoho hlav zu bylo zaroven ministry nebo vysokymi ufedniky statu, kde se

jejich zu nachazel. Je tedy celkem obtizné rozlisit, kdy uplatiovali trestni moc jako statni
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ufednici a kdy jako hlavy zu. Pfesto se zda, ze zde byly tendence, které¢ smétrovaly k tomu,
aby stat byl jedinym, kdo mohl uplatiiovat moc trestat (Liu Yongping 1998: 133).

Dalsi otazkou je, zda mohly byt tresty xing aplikovany i na vy$si hodnostafe. Liu
Yongping tvrdi, ze by se na celé téma mélo pohlizet ze SirSiho historického hlediska. Za ¢ast
dynastie Shang mohly existovat dva systémy trestii. Jeden systém byl aplikovatelny pouze na
¢leny shangskych zu. Zakladnim konceptem tohoto systému bylo poruseni pravidel zu nebo
naruseni autority hlavy zu a trestem byla kastrace gong ‘=, trest smrti dapi KB a mozna i
jiné tresty, o kterych dosud nevime. Dalsi systém byl aplikovatelny na obyvatele z jiného
fang. Tresty zahrnovaly amputaci nohy, popravu, muceni a dalsi. KdyZ zkoumame napisy na
bronzovych nadobach, zjistujeme, ze skutecné tresty uvalené na urozené zahrnovaly bicovani,
vyhosténi a pokuty. Coz nasvédcuje tomu, Ze i v obdobi Zapadnich Zhou mohly existovat dva
kterym byla rebelie proti svému vladci, osnovani rebélie nebo vrazda jiného vyssiho ufednika,
obvykle byl odsouzen k trestu smrti. V roce 694 pi.n.l. byl jeden z kralovych ministra
odsouzen k trestu smrti, protoze ptipravoval vrazdu krale Zhuanga z Zhou, chtéje tak
dopomoci kralovu bratru na tran (Liu Yongping 1998: 128-135).

Nucend sebevrazda se také pouzivala jako trest, kdyZ vySsi Gfednik spachal méné
zavazny Cin, pro ktery by uvaleni trestu smrti bylo neospravedlnitelné. Typickymi ptipady
takového prestupku je vedeni armady na vojenskou vypravu, kdy je armada nasledné
poraZena nepfiitelem nebo tcast na vzpoure na vladcove dvore.

V Zuo zhuanu se mizeme setkat s ptipady, kdy byl popraven nejen Gfednik, ktery
meizu (vyhlazeni zu), linie zu tedy byla pierusena. To shledavala aristokracie v Casech
Chungiu jako velmi zavazné. Na druhou stranu, pokud vyssi ufednik spachal méné zavazny
zlo¢in, mohl si nékdy dokonce vybrat, zda si pfeje byt odsouzen k smrti nebo vyhostén a jeho
potomkiim bylo zak4zano nastoupit na jeho pozici. Také mohl spachat sebevrazdu ¢i odejit do

vyhnanstvi vyménou za pokracovani linie jeho zu (Liu Yongping 1998: 136 -37).
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3 Filozofické a politické pozadi vyvoje prava v obdobi Valcicich
statii a v raném cisarském obdobi

Obdobim Valgicich stati ExEEIRF{X se dle obecné piijimaného nizoru oznacuje usek
¢inskych dé&jin mezi lety 476 pi. n. 1. — 221 pf. n. l. V piedchozim obdobi existovalo kolem
170 malych stath, které byly ovladany aristokratickymi rodinami. Tyto drobné staty vytvarely
ruzné aliance a spojenectvi, neustdle mezi sebou bojovaly diplomatickymi i vojenskymi
prosttedky a postupné jedny pohlcovaly druhé. V dobé¢ Valcicich stati jich vSak zlstalo jiz
pouhych sedm (Lewis 1999: 588-593): Chu (%£), Han ( &), Qi (%), Qin (%), Wei (), Yan
(#) a Zhao (#8) a tyto staty mezi sebou soupeiily o nadvladu. Viech sedm Val¢&icich statd se
dynamicky rozvijelo, budovalo G¢innou statni spravu a armadu. Panovnik z kazdého takového
statu kladl velky diiraz na valku a zeméd¢lstvi.

Pfizna¢né v této dobé také vznikaji prvni zédkoniky, mezi nimiz za nejstars$i je
povazovan slavny Fajing ;&%%, ktery byl zkompilovan Li Kuiem ZX{E, prvnim ministrem
statu Wei . Na tento je nahlizeno jako na prvni systematicky a tplny zékonik trestniho
prava v ¢inské historii, nicméné nebyl vypracovan a uzakonén dfive nez v roce 400 pi.n.l
(Bazyler 2012: 5). Zakonik byl rozdé€len na Sest ¢asti. Prvni se tykala loupeze, druhd podvodd,
treti vézil, Ctvrtd zatykani pachatell, patd riznorodych trestnych ¢inl a v Sesté Casti byla
obecna ustanoveni (Huai Ming Wang 1956: 801). Tento zdkonik v podstaté¢ inkorporoval
material z pfedpist a nafizeni, ktera byla v platnosti v jinych statech tohoto obdobi. Nezbyva
nez piipomenout, ze nejrangj$i psany Cinsky zakonik doposud objeveny je qinsky zékonik,
vykopany roku 1975 z Qinskych hrobek v okrese Yunmeng, provincii Hubei.

Toto obdobi pfineslo vznik zasadnich filozofickych doktrin a sméri, které vznikaly
v riznych soupefticich statech a ovlivnily ¢inské pravni mysleni, zejména pokud jde o pravo
vetfejné (trestni a spravni). Vzhledem k obsahu mé prace se budu podrobnéji vénovat dvéma

z nich: legismu a konfucianismu.

3.1 Legisté a pravo

Terminem legisté byva oznacovéana skupina mysliteld, ktefi hlasali, ze spravnou vladu
je mozno zabezpecit pouze za pomoci detailné vypracovanych zakont; lid nemutze byt veden
pouze piikladem ctnostnych vladcl, mé byt ovladadn pravem a zakony. MySlenky legisti se

vyvijely béhem 4. a 3. stoleti pt.n.l. Byli to ale az hansti ucenci, kteti prvné oznacili nékteré
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ucence obdobi Valcicich stath za legisty. Legismus nebyl jednotnou (jednolitou) ,,Skolou®,
protoze vyznac¢né osobnosti tohoto sméru mély od sebe ¢asovy odstup. Hanshu uvadi 10
legisti a 217 kapitol jejich dél. Bohuzel vétSina z téchto praci se nedochovala. Svétlymi
vyjimkami jsou Shangjunshu a Hanfeizi, které byvaji mnoha badateli povazovany za
nejspolehlivéjsi zdroje pro studium myslenek legisti (Liu Yongping 1998: 174). Nazorim
V obou dilech se budeme vénovat nasledné.

Zakladem legistického mysleni je myslenka stitu fizeného vyhradné pomoci
neosobnich, obecné platnych a vefejné znamych zakoni: tento princip dal sméru i nazev fajia
155, Jak jiz ale bylo zminéno, nesmime zapominat, Ze se o $kolu ve smyslu jako takovém

=
=

nejednalo. Dale byl sttedobodem netiprosné uplatiiovany systém odmeén a trestl (shang fa ‘&
£i1). Zakony musi byt aplikovany objektivné bez ohledu na spolegenské postaveni a minulé
zasluhy. Je nutno promulgovat (publikovat) psané zdkoniky. Tento ndzor se odliSoval od
konfuciadli, ktefi tvrdili, Ze neni nutno, aby lid znal psané zakony, staci, co jim ulozi
nadfizeny. Legisté ale naopak trvali na zvetejnéni. Dal§im stézejnim pojmem jsou techniky
vladnuti shu (#f7) a politickd moc shi (2%, ptivodné strategickd vyhoda (Zadrapa 2011: 54),
tykajici se organizace moci. Panovnikovo postaveni mélo byt pfirozené silné a nemélo zaviset
na jeho osobnostnich kvalitdch. Diky svym technikam vladdnuti se mél panovnik pojistit pied
proradnymi ministry, ktefi by chtéli usurpovat trin ¢i individuélnimi zajmy ovliviiovat chod
statu, ktery mél byt fizen vyhradné zékony.

Hlavni argumenty legistii tedy byly nasledujici: ptestoZe existuje né€kolik malo
jedinct, ktefi jsou od piirody altruisticti, velkd vétSina lidi jedna na zdklad¢ svého vlastniho
z4jmu. Z tohoto ditvodu jsou pfisné tresty nezbytné. Zakon se zaobira témi, ktefi jsou sobecti
a ne témi, ktefi jsou dobfi.

Vlada, jestlize ma byt siln4, musi zrusit zvyhodiovani nékterych nad jinymi. Proto je
pro ni nezbytné vetejné vyhlasit své zdkony platné pro vSechny a aplikovat je stejné jak na
vysokeé 1 nizké postavenim, bez ohledu na pfibuzenstvi a ranky.

Pravo je zakladem stabilni vlady, protoze pokud je zndmo vSem, poskytuje piesny
nastroj, kterym se da méfit individudlni jednani. Vlada zaloZend na obfadnich etickych
norméch /i toto nezmize, protoZe ty nejsou zapsané, jsou specifické, a tudiz podléhaji
svévolné interpretaci.

Protoze se historie vyviji, musi se ménit spolu sni i lidské instituce, normy /i
staroveku jiz nadéale nevyhovuji modernim podminkdm a mély by byt nahrazeny systémem
prava. Silny stat je takovy, ktery udrzuje jediny standard moralky a mysleni u svych lidi.
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Vsechny soukromé zajmy musi byt potlaceny, pokud se neshoduji s tim vefejnym tak, jak je
stanoveno zakonem. Zakony, které jsou dostatecné striktni, nebudou muset byt nadale
aplikovany, protoze jejich samotnd existence bude dostatecnd k tomu, aby odstrasila

potencionalni zlo¢ince (Bodde 1967: 23-24).
3.1.1 Nazor na tresty v dile Shangjunshu

Jak uvadi Duyvendak, datum vytvofeni a autenticita Shangjunshu byly pfedmétem
mnoha debat. Prvni zdznam ohledné Shang Yanga je ,, Zivotopis vévody z Shang , obsazeny v
Shiji. Shang Yang navrhl vladci z Qin, aby zrusil staré zvykové pravo a vyhlasil nové psané
normy statuty; za pouziti systému odmén a trestli dosahl toho, aby obyvatelstvo pracovalo
v zemédélstvi a v Case valky bojovalo az ,,do posledniho dechu®. Ale pro¢ je vladce opravnén
tvofit takové zdkony a nutit svly lid, aby se dle Shang Yangova navrhu vénoval pouze
zemédélstvi a valce? V Shangjunshu je nékolik kapitol, kde autofi diskutuji o ptivodu, povaze

wewvr

abychom byli pfesnéjsi, svrchované moudrymi vladci davnoveéku (Liu Yongping 1998: 177).
Napiiklad v Kapitole 4., v paragrafu 18., nazvaném ,, Politiky “ 253K se mlizeme dodist:

MRz, BHME, FEEMK FBRFAmME BEFEZMmI.

,»V dobach Shennonga se muzi zabyvali orbou, aby ziskali potravu; Zeny tkaly, aby ziskaly
odév. Rad panoval i bez aplikace trestii nebo vladnich opateni. Bez pozvednuti armady kral

vladl svrchovang.* (Duyvendak 1928: 145)

Duyvendak k této pasazi podotyka: ,,Protoze v téch dobach byla spole¢nost primitivni,
Shennong mohl vladnout svrchované diky svym znalostem, tedy diky tomu, ze vyucoval lid
zakladim zemédélstvi. V Shangjunshu se dale docteme, ze po smrti Shennonga byli slabi
podmanéni a mensina byla utiskovana vétsinou. A tak Zluty cisai Huangdi zalozil vladu
sloZzenou z ministrl a vytvofil pravo a zakony, aby udrzel potadek® (Duyvendak 1928: 145).

Dalsi pohled na to, jak doslo ke vzniku zakoni, uvadi Shang Yang v kapitole 2.,
v paragrafu 7., BAZE. Z textu vyplyva, Zze od nejstarSich dob az dosud se vlada a zakony
vyvijely pfirozené. V nejstarSich dobach byla dilezita rodina, pozdé€ji byly ctény moralni

hodnoty a inteligence, takZe zdkonil nebylo zapotiebi.
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Avsak nyni, diky rustu populace, se opét objevil chaos (Duyvendak 1928: 225-226).

MEANKZ, FHIMEMBLZS, HEMBES, Fu, HIFK. FIMEZE,
A, BMIAE, BaxME<2—, 7, BIE,

»Proto mudre, ktery se zabyval spravou, rozdélil pozemky a majetky (vlastnictvi), muze i
zeny. Kdyz bylo dé€leni ustanoveno, ale nebylo pod kontrolou, proto zavedl zédkazy. Po jejich
zavedeni bylo nutné ustanovit ty, kdoz by je prosazovali. A tak ustanovil Ufedniky. Po jejich
stanoveni bylo nutno, aby je n&kdo sjednotil. A tak ustanovil vladee. (Duyvendak 1928: 116).

Jak mtize vladce posilit svlyj stat? Obzvlast v kapitole 1., paragrafu 3., nazvaném
., Zemédeélstvi a valka* =%§ autofi Shangjunshu naznacuji, Ze pouze pokud budou lidé nuceni
zaméfit svlj zivot jednim smérem, coz znamend na zemédélstvi a véalku, jen tak rozvinou

svou silu a stat se stane mocnym a bude prosperovat.
RAEZAUBHRE, BED . BzfUEE, 28N,

»Prostfedky, jimiz vladce povzbuzuje své obyvatelstvo, jsou tfady a ranky; prostiedky, diky

nimz zemé¢ prosperuje, jsou zemedélstvi a valka.* (Duyvendak 1928: 98)

Shang Yang mnohokrat naznacil, ze diky donuceni lidu k tomu, aby se soustfedil na
zemeédélstvi, mize vladce dosdahnout splnéni dvou cilti - 1idé by produkovali vice obili a stat
by vlastnil jeden z nezbytnych zdroji pro vélku, coz by lid odrazovalo od migrace, protoze
jejich kapital a Zivobyti by byly zavislé na jejich pozemcich. A protoZe jejich dovednosti byly
omezené, byli by lidé odrazovani od alternativnich ¢inosti.

Shang Yang, potazmo legisté, tedy ,,ze skupin obyvatel povazuji za nejduleZitéjsi
vojaky a rolniky, protoze jedni pomdhaji stat zasobovat potravinami a druzi se podileji na
jeho obrané a na rozsirovani jeho uizemi. Ostatni, krom urednikii, jsou brani jako priZzivnici ¢i
nepratelé zrizeni.* (Zadrapa 2011: 49)

Dle Xingfazhi (pojednani o trestnim pravu), obsazeném v knize Jinshu &3,
popisujici historii dynastie Jin B & od roku 265-420, se uvadi, ze kdyz se Shang Yang vydal
do statu Qin, pfinesl s sebou Fajing a provedl reformy diky piesnému pievzeti téchto
myslenek a zdkonl. To je nazor, ktery byl uznavan mnoha ¢inskymi badateli. Nicméné, jak
uvadi Liu Yongping, podrobné studie ohledn¢ Shangjunshu a archeologicky ziskanych Qin Lii

ukazuji, ze zaznam v Jinshu je problematicky (Pokora 1973: 23). Je velmi nepravdépodobné,
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ze by mnoh¢ statuty, které byly v roce 1975 objeveny a na které se zamétime v dalsi kapitole,
mohly byt kopii Sesti kapitol Fajingu.

Z Hanfeizi a ze Shiji vime, ze Shang praktikoval systém shiwu (5 nebo 10 rodin bylo
organizovano jako zakladni skupina populace). Ale podle Shiji to byl vévoda Xian z Qin, kdo
jako prvni v roce 375 pt.n.l. zalozil systém shiwu. Jestlize by toto byla pravda, tak Shang
Yang systém nevytvofil. Bohuzel Han Fei i Sima Qian zminuji Shangiv shiwu systém pouze
zbézné. Také v Shangjunshu nachazime jen utrzkovité informace ohledné systému shiwu. V
jednom oddile Shang poukazuje na to, ze pouze kdyz budou lidé nuceni Spehovat jeden
druhého a budou zodpovédni za Spatné Ciny svych sousedi, pouze tak budou nahlasovat

vsechny zlo€iny autoritdm (Liu Yongping 1998: 187-188).

Han Fei k systému shiwu uvadi:

NRBZARSL, REHELMERE, EHMMRHESE EEME FMEMD.

,»Gongsun Yang, kdyZz tidil Qin, zalozil systém vetfejného odsouzeni a v diisledku toho hnal
opravdového vinika k odpovédnosti; uspotadal skupiny rodin po deseti a péti, sdilejici vinu za
zlo¢in jednoho z nich jako by jej spachali vSichni. Odmény byly velkorysé a jisté; tresty byly
piisné a definitivni.*®

Dle Shang Yangovy teorie aby byl stat silny, musel panovnik ustanovit nové zakony,
které by omezily usilovani o dosazeni osobnich ambici a stat musel aktivné smétovat své
obyvatele k zemédé€lstvi a valce. V mysSlenkdch Shang Yanga a 1 Han Feie vidime

jednoduchou myslenku - prirozenosti ¢loveka je uzivat si odmeén a potéSeni, ale bat se tresti a

postihi.

V Kkapitole 4., paragrafu 17., v Shangjunshu v ,, Odméndch a trestech* EJH| se uvadi:

EAZABt . T8, T, S

»Zpusob, jakym moudry vladce spravuje stat, je diky sjednoceni odmén, sjednoceni trestl a

sjednoceni vzdélavani.«

®http://wwwz2.iath.virginia.edu/saxon/servlet/SaxonServlet?source=xwomen/texts/hanfei.xml&style=xwomen/xsl/dynaxml.xs
I&chunk.id=d2.43&toc.depth=1&toc.id=0&doc.lang=bilingual
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Dale:
Frie= 8%, FES BEHNRE BEERKt,

:l:|||I|

,,Co mam na mysli pod pojmem sjednoceni odmén je to, ze zisky a pozitky, urady a pozice
by mély byt udélovany vyhradné za vojenské zasluhy a nemély by existovat rtizné divody pro

jejich distribuci.” (Duyvendak 1928: 141)

Shang Yang se domnival, ze lidé jsou hnani vidinou prospéchu a vyhybaji se
tézkostem, ale prace v zeméd¢lstvi obsahuje tézkosti a valka zase nebezpeci, zranéni nebo
smrt. Aby se 1idé byli viibec ochotni vystavit tézkostem a nebezpeci, vSe si prospéchaisky
promysli. Pokud zde existuje jiny zpiisob, jednodussi, jak ziskat zisk ¢i pozitek, nebo urady ¢i
hodnosti, tak lidé budou zajisté prospéchdisky zvazovat vyhody a nevyhody jednoho ¢i
druhého zplsobu a zvoli pro né vice pfitazlivé feSeni. A tak pouze uvalenim omezeni a
praktikovanim politiky sjednocenych odmén muize vlddce donutit sviyj lid, aby zasvétil své
zivoty valce. Shang Yang véfil, ze pokud bude vladce trvat na jednotném systému odmen,
lidé budou diky svému vnimani valky k vladci loajalni a budou ho podporovat. Shang Yang
tvrdil, Ze jestlize bude lid odménovan za plnéni uréenych povinnosti, pak zde je pouze mala
moznost, ze by vladce mohl né&jak predchézet zloCinim. Shang Yang radil, aby moudry
vladce pouze trestal zloCince a neodmeénoval ctnostné obcany. Pokud pljdeme do extrému,
Shang Yang tim vlastn¢ myslel, ze odméinovat ctnostné¢ by bylo jako davat odmény za
nespachani zloCinu. Odménovani by méli byt tedy ti, ktefi udé€lali nejen to, co se od nich
c¢ekalo, ale dokonce piedcili ocekavani, tedy udélali néco obzvlast vyjimecného, co odménu
zasluhovalo. Vladce by dle Shang Yanga mél pouzivat samoziejme¢ odmény méné Casto nez
tresty, a to zhruba v poméru jedna odmeéna na devét trestit (Duyvendak: 1928: 230).

Aby 1 z trestl vytézil co nejvice, Shang Yang pozadoval také sjednotit tresty. V

,,Odmenach a trestech® k tomu uvadi:

FRE=HE, FIEFR, BRBEFEUERREAN, BFRES, JLEZE, &LH),
FERRT,

“Co méam na mysli pod pojmem sjednoceni trestil je to, Ze tresty by nemély znat zadné tituly
¢i ranky, ale pocinaje ministry, generaly ptes vyssi ufedniky aZ k obycejnym lidem, kdokoli,
kdo se nebude tidit kralovymi nafizenimi, porusi zdkazy statu nebo se vzepte proti predpisim
pevné stanovenych vladcem, mél by byt hoden smrti a nemé¢lo by mu byti odpusténo.*

(Duyvendak 1928: 142)
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Shang Yang dale tvrdi, ze by bylo naivni, aby vladce véfil, ze pouze tim, ze bude
spoléhat na tézké tresty, odstrasi vSechny potencidlni pifestupitele zakona. Poukézal na to, ze
vSechny staty v obdobi Valcicich stati mély zakony, které zakazovaly zloc¢in a podlost a které
stanovily tresty k odstraSeni lidi, aby takové skutky neprovad¢li; ale takové zakony selhaly. A
to proto, ze zde nebylo zadné zaruky, ze zlocinci budou chyceni.

A tak, aby zadkony byly ucinné, vladce potieboval vytvofit u¢inny zptsob, jak zloCince
chytit. Shang Yang tedy navrhl, Ze by vladce mél pfijmout dva ucinné zptsoby, vychazejici
ze systému shiwu. Za prvé, odmény by mély byt udéleny na zaklad¢ udani kazdé Spatnosti. V
Shiji je uvedeno, ze dle Shang Yangova zakona kdokoliv, kdo tfadtim nahlasi vinika, by m¢l
obdrzet stejnou odménu jako ten, kdo setne hlavu nepfiteli. Za druhé, ptisné tresty by nemély
byt uvalovany pouze na vinika samotného, ale také rozsifeny na celou jeho rodinu a jeho
sousedy uvniti stejné skupiny shiwu, pokud jakakoliv strana neinformuje nadfizené ohledné
spachaného ptestupku (Duyvendak 1928: 287-231).

Pokud tedy shrneme Shang Yangovy ,,nastroje®, které radil pouzivat pii spravé zemé,
jednalo se o:

- zakony

- jistotu, Ze zdkony budou prosazeny a tim padem Ze budou dodrzovany

- existenci moci, kterd je uvede v ucinnost.

Sprava zakonl spociva na krali a jeho ministrech, a aby i1 v ocich jeho lidu byly
zakony nadfazené vSemu ostatnimu, je jejich povinnosti aplikovat je ptisné v souladu s jejich
literou a duchem. Kral je sam o sob& sprdvcem moci vykonné, je jedinou hlavou celého statu.
Pokud vladce neni schopen ocenit vyznam zakoni, jeho zem se jisté brzy ocitne v chaosu

(Wu 1921: 516-518).

3.1.2 Nazor na tresty v dile Hanfeizi

Jak uvadi L. Zadrapa (2001: 29), v Hanfeiove legistické syntéze se muzeme setkat
s mnohymi ze Shang Yangovych nazorii; Han Fei se na néj 1 na n€kolika mistech jmenovité
odvolava.

Han Fei, kdyZz vysvétloval svoji teorii ptivodu prava, V podstaté ndsledoval Shang

Yangovu myslenkovou linii. V knize 19., kapitole 49., nazvané ,,Patero Skiidcii F.%k tvrdi:

FUARBRMEMT, FHEMGLEE SRS HEZERIAMARRE.
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,Od té doby lid se stal pocetnym a zasoby nedostatecnymi; dfina (prace) se stala nesnadnou a
zasoby nedostate¢nymi. Proto se lidé tolik héadaji, ackoli odmény jsou dvojité a tresty
opakované, chaos je nevyhnutelny.« °

Soucasni vladci tedy musi najit novy zpiisob, jak chaos piekonat, coz jsou psané
zékoniky a tézké tresty, aby tak bylo mozno vladnout.

Z vyse feceného plyne, Ze dle Hanfeie i Shang Yanga je jasné, Ze pravo je néco, co je
vytvofeno panovnikem ¢i vladnoucim rodem, ne vyssi nadpfirozenou silou; jednd se o urcity
zpusob, jak vladnout lidem.

V kapitole 49. Han Fei, jako velmi Casto i jinde ve svém dile, podpoftil své argumenty

nasledujici anekdotou:

RAFHEE, BhAK REMK FEME EREXNSTH ZESR &5
AIES, MBAREBRX, SMULTZH, AEHZIE, BFtkziEt,

»Jeden Cloveék ze Sung pracoval na poli, uprostfed n€hoZz byl pafez. BéZel tudy zajic a narazil
do pafezu, zlomil si vaz a byl na misté mrtvy. Nacez ten ¢loveék odlozil ry¢ a hlidal patez
doufaje, ze chytne dalsiho zajice. Dalsiho zajice vSak chytnout nedokazal a v Sung byl vSem
na posméch. SnaZit se spravovat dnesni lid politikou ptedeslych krall je stejné jako takové
hlidani patezu.” (Zadrapa 2011: 367)

Tento Uryvek je satirou na ty, ktefi chtéji lidem soucasnosti vlddnout metodami a
zpusoby pouzivanymi vladci v minulosti. Han Fei tvrdi, Ze pokud se méni podminky, musi
dojit i ke zméné feSeni, ned4 se vladnout stejné jako za starych dob. Kritizuje, Ze pokud stat
neval¢i, jsou uzndvani ucenci, ale pokud dojde k néjakému ohrozeni, jsou to pravé ti
neoblibeni vojaci, ktefi zem zachranuji. Pfijimam zde nazor L. Zadrapy (2011: 365), Ze Han
Fei si tak protifeci své tezi, Ze ,, FesSeni musi byt volena s ohledem na dobu a okolnosti.

Odmény a tresty, tedy shang a fa, Han Fei nazyva dvéma rukojet'mi, er bing ().
Tvrdi, Ze je potfeba obojiho, vzajemné se maji vyvazovat (dopliiovat) tak, aby zlstala jejich

motivacni i odstrasujici funkce.

BAEXzArEHEES, ZWMER. W&, fifEt, ARERHE2E  RBUE B

gh = 4;
BZiEE,

®http://wwwz2.iath.virginia.edu/saxon/servlet/SaxonServlet?source=xwomen/texts/hanfei.xml &style=xwomen/xsl/d
ynaxml.xsl&chunk.id=d2.49&toc.depth=1&toc.id=0&doc.lang=bilingual
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»Jediné, ¢im proziravy panovnik ovlada své ministry, jsou dvé rukojeti — tot’ vSe. Tyto dvé
rukojeti jsou tresty a laskavost. Co to znamena tresty a laskavost? Tresty se mysli vefejné

popravy, laskavosti se mysli vefejné udileni odmén.* (Zadrapa 2011: 140)

Co se tyce odmén, Han Fei souhlasil s Shang Yangem ve vétsing dilezitych bodu, ale
lisil se v nazoru, ze vladce by mél udélovat odmény hojn€. V knize 18., kapitole 46., nazvané

,est rozporti 75X, Han Fei uvadi:

HXREER, FEEDH XP—EH. ZEEHN REEREX EW—AZUImH
BRZEDL, SMaBMRENEER |

,Hojné odmény vskutku neslouzi pouze k odménovani lidu za zésluhy, ale také k povzbuzeni
celého statu. Odmeénéni si uzivaji vyhod (prospéchu); ti, ktefi jesté odmeénéni nebyli, se t&si na
jejich budouci dosazeni. To znamend odménit jednoho Cloveka a podpofit tak cely lid na
uzemi (uvnitf hranic). A tak, pro¢ by méli ti, kdo chtéji zachovat potradek, pochybovat o
éinnosti hojnych odmén?«'

Co se tyce tresti,, Shang i Han byli toho nazoru, ze opravdova ucinnost xing spociva
Vv jejich odstraSujicim vlivu. Z toho vyplyva, ze jestlize i lehky ptrestupek bude potrestan
pfisnym trestem, tim vétsi to bude mit odstrasujici €inek. Udilenim piisnych trestl i za lehké

ptestupky by se m¢lo predchazet prestupkim zadvaznym.
Opét ze 46. kapitoly, z ,.Sesti rozporii:

STAHMEEER . TERGR, ERELIEZ, ALRES? ] EFEREEHL, X
LEIESE, ROLUEIEt ; DEIEE SUEILER, FUEREREMZEILE, ZF
1k, BIHZEREHR?

,»Nyni ti, ktefi neznaji spravny zptsob udrzeni potadku, vSichni ftikaji: ,,Tézké tresty lid
zranuji. Lehké tresty mohou potlacit hanebnosti. Tak pro¢ by tézké tresty mély byt
nezbytné? Vzdyt' to znamend, Ze nevénovali pozornost zdsadam spravného ftizeni. Co je
mozno zastavit t€Zkymi postihy, nemusi jit nutné zastavit lehkymi; ale to, co je mozno

zastavit lehkymi postihy, je vzdy mozno zastavit té¢zkymi. Z tohoto divodu, kde nadiizeny

Ohttp://www2.iath.virginia.edu/saxon/servlet/SaxonServlet?source=xwomen/texts/hanfei.xml&style=xwomen/xsl/d
ynaxml.xsl&chunk.id=d2.46&toc.depth=1&toc.id=0&doc.lang=bilingual
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stanovi tézké postihy, tam vSechny hanebnosti vymizi. Jestlize vSechny hanebnosti vymizi,
jak miize mit pouZiti t&zkych postihil nepiiznivy dopad na lid?!*

Han Fei tvrdil, Ze pfisné postihovani vinikova ¢inu pfedchazi tomu, aby se zlo¢in ve
stat¢ objevoval. Pfestoze pouze né€kolik zloCincl bylo tézce potrestano, predpokladalo se, ze
vétsina populace tak bude odrazena od poruSovani zdkona. V Han Feiovych i Shang
Yangovych oc€ich byl trest nastrojem, ktery mél vladce pouzivat, aby odrazoval potencidlni
narusSitele zdkona a udrzoval tak fad ve spole¢nosti. Han Fei také prosazoval nazor, ze vladce
by nikdy nemél véfit tomu, Ze jeho ministii k nému budou loajalni. Ministfi, ktefi jsou jim
dosazeni, se mohou pokusit usurpovat moc, aby tak dosdhli svych vlastnich cili. Moudry
panovnik proto musi vyhlasit takové zakony, které by zajistily, ze ministfi budou plnit své
povinnosti; zajistit tak, Zze ministfi nebudou piekracovat své kompetence (Liu Yongping 1998:
193).

Vladce musi odméiovat ty ministry, ktefi jsou loajalni a trestat ty, ktefi loajalni
nejsou. To musi provadét pravé za pouziti dvou rukojeti, kdy je muze timto zplisobem
povzbudit k loajalité a odradit od zrady. Cim efektivngji dokaze tyto ,rukojeti vladce
vyuzivat, tim vét§i moc muze panovnik dosahnout. Moc vladce shi se tedy sklada z jeho
schopnosti spravné odméiovat ministry za vérnou sluzbu a piisné trestat ministry za to, ze mu
nejsou oddani (Liu Yongping 1998: 195).

Na tomto misté je tieba fici par slov k pojmu xingming /£44, neboli ,uéeni o
oznadenich a skute¢nosti (Zadrapa 2011: 58); termin si Han Fei vypujéil od logiki. Clenové
,Skoly jmen* a dal§i myslitelé tohoto obdobi pouzivali tento termin ke zdiiraznéni potieby
presné shody mezi pojmenovanim pro urcitou véc a jeji skute€nou podobou v realité. Kdyz
Han Fei tento termin piebral, da se fici, ze ignoroval jeho filozofické konotace a dal mu
vyhradné politicky vyklad (interpretaci). ,,Oznacenim* mél na mysli jméno ufadu, ktery
ufednik zastaval, seznam ukold, ktery se od néj ocekaval, zatimco ,,skute¢nosti mél na mysli
skutecny vykon ufednika ve svém ufadu. Han Fei trval na tom, Ze pouze pokud tyto dvé
skutecnosti probihaji pfesné ve stejnou dobu (koinciduji, shoduji se), muze byt shledano, ze
ufednik svoji praci vykonava spravné. Vladce se mél na toto zaméfit a dle vysledkii kontroly
ufedniky bud’ odménit ¢i potrestat (Watson: 2003: 8-9). Vladce by nemél nijak zasahovat (wu
wei fE2%): pokud statni sprava bézi jak ma; mél by pouze vie kontrolovat a udilet odmény a

tresty. Navenek by se nemél projevovat, jedin¢ tak nikdo nepozna, co preferuje a co naopak

Yhttp://www2.iath.virginia.edu/saxon/servlet/SaxonServlet?source=xwomen/texts/hanfei.xml &style=xwomen/xsl/d
ynaxml.xsl&chunk.id=d2.46&toc.depth=1&toc.id=0&doc.lang=bilingual
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odmita. A tak se mu podfizeni nemohou nijak vetfit do pfizné€ a nezbude jim, nez byt upfimni.
Hanfeizi je tedy v podstaté pfiru¢ka pro panovnika o tom, jak ma vladnout. Ve staté¢ ma vse
slouzit prospéchu statu a panovnika. Panovnik je jediny vyjmut z piisobeni zakont. Cely

koncept zakonli méa posilit panovnikovo postaveni.

3.2 Konfuciansky pohled na zakony a trest

Proti legalistickému terminu fa stoji konfucidnsky termin /i. Toto slovo ma piekvapivé
velké mnozstvi vyznamu. Ve svém nejuz§im smyslu oznaCuje spravné vykonavani
(provadeéni) vSech druhii ndbozenskych ritudlii: obétovani predkim ve spravném cCase a na
spravném miste, spravnym zpisobem a piistupem. V tomto smyslu se /i Casto pieklada jako
ritudly, obfady. V $irSim slova smyslu vSak /i zahrnuje celou skdlu ceremonialniho nebo
je oznafenim pro vSechny instituce a vztahy jak politické, tak socidlni, které vytvareji
harmonické ziti v konfucianské spolecnosti. Konfucidni véfili, ze zdkladni malickosti
specifickych pravidel /i musi obsahovat urcité SirSi moralni principy, které davaji /i jeho
platnost, protoze jsou zakofenény ve vrozenych lidskych pocitech; jinak feceno, reprezentuji
to, co ¢lovék obecné povazuje za spravné. Li bylo produktem spolecnosti, ve které byly
zdaraziovéany hierarchické rozdily (Bodde 1938: 19-21).

Hlavni Konfuciovou myslenkou byla zdsada vychovatelnosti vSech lidi, kdy vSechny
lidi je mozno vychovat k humanité, nebot’” jen nejveétsi hlupaci a geniove, kteti maji vrozené
,»poznani®, se nikdy neméni. Kazdy ¢lovek musi upfimné usilovat o Humanitu. Dle Konfucia
by se kazdy ¢loveék mohl stati pravym urozenym ¢lovékem, dobrym (humannim), kdyby o to
usiloval (Prasek 2010: 48). Dalsi mySlenkou konfucianismu bylo, Ze 1 lidské vztahy maji miti
tad, hierarchii, potazmo tedy celd spole¢nost. Pfirozené autority se musi uznavat. Kazdy by
mél znat své misto ve spolecnosti a nevybocCovat z néj, protoZze je to dano pfirozenym
pofadkem véci. VSechny vztahy jsou hierarchické, spolecnost je institucionalizovand, jen
mezi piateli je rovnost. Konfucius v podstaté ve svém uceni navazal na mySlenkové zavéry ze
starych doktrin. Nadfazené subjekty nejsou nadfazeny jen pro pouhou nadfazenost a poradek
véci, ale tvofi se tim 1 moralni imperativ, protoZze maji byti lepsi, Slechetn&jsi, tedy
dokonalejsi.

Konfucianismus zahrnuje moralku, etiku i1 ideologii. Obsahuje 1 ,,u¢eni o kultu
predkl (o synovské ucté, kterd byla zakladem pro dosazeni lidskosti), projevuje se i v pravu,

kde neplatilo lex posterior derogat priori, ale naopak, staré¢ zakony byly na dikaz tucty
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k ptedkiim dlouho uchovavany a aplikovany (TomaSek 2004: 52). Za zlaty vek, k jehoz
hodnotadm je zahodno se obracet a vratit se ke zptsobim vladnuti, je povazovano rané obdobi
dynastie Zhou, jejiz zakladatelé Wu a Wen jsou oznaceni za svrchované moudré muze
shengren. V politice je tedy idedlem panovnik, ktery nemusi spoléhat na piisné a tvrdé
zékony, ale vladne lidu na zakladé své moudrosti a ctnosti (Zadrapa 2011: 39-40). Zajimavou
soucasti mysleni je nahled, Ze poruseni moralky vyvol4 pohrdani ze strany spolec¢nosti.
Nejlépe dle mého nazoru vystihuje nazory konfucianismu toto réeni, které nalezneme

v Lunyu, v Knize II:

FH, B2 DB, B2 LR, BB, 8.2 LR, 252 LLng, A0 A&,

»Pravil Mistr: V1adni lidem natfizenimi, udrZzuj mezi nimi potfadek tresty, budou od tebe prchat
a ztrati veSkerou sebetictu. Vladni jim mravni silou, udrzuj mezi nimi pofadek Radem a

podrzi sebeuctu i ptijdou k tob¢ z dobré vile. (Prusek 2010: 74).
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4 Redlna aplikace tresti a obraz trestniho prava na zakladé
archeologickych nalezu

V této kapitole se budu snazit postihnout rozpory v aplikaci prava a myslenek, tak jak
se o n¢ snazil Han Fei a Shang Yang na stran¢ jedné a nové archeologickym vyzkumem
ziskanych pravnich dokumentech na stran¢ druhé.

Dynamicky a G¢inny program legistd, tak jak byl pfijat v Qin, pomohl statu triumfovat
nad jeho rivaly vroce 221 ptf.n.l. a zalozit prvni ¢inské sjednocené cisaistvi. Pod novym
rezimem byli hodnostéii a aristokracie byvalych statli odtrzeni od svych teritorii a od moci.
Jejich mista byla zabrana centralné dosazenymi, nedédi¢nymi, placenymi ufedniky, coz se
stalo modelem pro vSechny vlady nésledujicich dynastii. Legistické pravo Qinl se stalo
pravem celého cisafstvi. Nakonec roku 213 pt.n.l. legisticky program doséhl svého vrcholu
znamym ,,Palenim knih“, natizenym vladou, kdy doslo ke zniceni klasickych textl staroveku,

pisemnosti nelegistickych skol a jejich myslenek a historickych zdznam ostatnich statu.

4.1 Qinské pravo

Zlomky qinského zakoniku byly objeveny roku 1975 v hrobce mistniho Ufednika,
datované do roku 217 pi.n.l. Tyto zakony ukladaly za poruSeni zakona piisné tresty. Zminéné
dokumenty dokazuji, Ze prvni ¢inska cisafska dynastie pfipravila propracovany zakonik, diky
némuz zamyslela kontrolovat mistni ufedniky. Jak déle ukdZeme, je ziejmé, Ze zakonik bral
do uivahy i1 tfidni rozdily, co se ty¢e prosazovani prava. A zajem statu kontrolovat Uplatné
ufedniky nemél nic spole¢ného s ochranou lidskych prav, jak ji zname dnes, ale s vladnim
zajmem na zachovani svych lidskych i materialnich zdroja (Feinerman 2000: 8).

Jak jsme jiz ale zminili v prvni kapitole, musime si uvédomit, Ze u objevenych zlomku
zakoniku neSlo o origindl, ale nejpravdépodobnéji o mnohonédsobnou kopii, kterd prosla
rukama mnoha piepisovateld, tudiz se nc€které fragmenty jevi jako nesourodé ¢i si piimo

protifecici. A k dispozici nemame kompletni zakonik, ale prave jen Utrzky.

4.1.1 Prvni rozpor — zkresleni ¢i pozménéni qinského prava

KdyZz analyzujeme text qinskych prouzkli, muizeme vidét, Ze bchem procesu
prosazovani mohly rizné mechanismy qinské pravo zmeénit, pozménit nebo zkreslit (Liu

Yongping 1998: 240). Coz se ale ukazuje jako prvni odlisSnost od pozadavki normativnich
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textl, protoze dle kapitoly 5., paragrafu 26.,“Stanoveni prdv a povinnosti JE57 ze

Shangjunshu, Shang Yang dokonce prosazoval ze:

BBRIEESR, #BR—FULE, FEFH.

,Kdokoli se opovazi manipulovat s textem zdkona, vymaze nebo piida jediny znak Ci vice,

mél by byt odsouzen k smrti bez slitovani® (Duyvendak 1928: 166).

Tudiz jakakoliv zména nebo zkresleni textli zdkona jsou neslucitelné se systémem
autokraticky centralizovaného cisafstvi zalozeného stitem Qin a mélo byt nemyslitelné.
Nicmén¢ vidime, ze ve skuteCnosti to nebyl tento piipad. Vime, Ze po Shang Yangovych
reformach stat Qin zahajil sérii valek proti rivalskym statim. A tak se zvétsilo nejen jeho
teritorium, ale narostla i populace. Navic, béhem zavérecnych dni obdobi Valcicich stati,
dochézelo skoro ve vSech oblastech k vyznaénym zméndm. Vysledkem toho bylo, ze mistni
ufednici Qinl museli byt konfrontovani s ptipady rtizného typu, pro které nemohli najit v
existujicich zakonech odpovidajici feseni, a nebylo mozné, aby se na kazdy takovy ptipad
dotazovali centradlni vlady na instrukce. Zdd se, ze vladce stitu mohl udélit uréitym
ufedniklim, konkrétné guvernérim komanderii a spravetim okresd, jistou diskreci pii feSeni
takovych pfipadi. Navic, qinsky panovnik mohl povolit i mistnim ufednikim, aby

. ., y - . . 12
interpretovali zdkony beéhem procesu prosazovani. Spis Falii dawen

objeveny
v yunmengskych dokumentech se skldda ze 190 polozek, kdy kazdé z nich bud’to interpretuje
vyznam c¢lanku, frazi nebo termin citovany z qinského prava nebo vykladd hlavni fakta
trestnich ptipadili, coz je nasledovano jednim nebo dvéma navrhy na vhodny trest (Hulsewé
1985: 120).

Po vice nez 1300 let mnoho badatelt nasledovalo ndzor zachyceny v ,, Pojednani o
trestnim pravu® v Jinshu a vétilo, ze Qin Lii mél zéklad v Sesti svazcich Fajingu napsanych Li
Kuiem. Ale jak jiz bylo feceno, zakladni princip Fajingu je nesmirné odlisny od myslenkové
Skoly v Shangjunshu. Neni ptili§ pravdépodobné, ze by velké mnozstvi piedpisti objevenych v
Yunmengu mohlo byt kopiemi Sesti utrzkovitych svazku Fajingu (Liu Yongping 1998: 234).
Miuzeme ale tvrdit, Ze Qin Lii byl projevem vyhradné legistickych myslenek? Ptestoze vladci
statu Qin vyznavali filozofii legismu, pfed udalosti fenshu kengru (,,paleni knih a pohibivani

konfucianskych ucencti zaziva®“ [Bodde rok: 23-24]) se ufenci mohli stidle volné¢ ucit a

12 (Otazky a odpoveédi k ginskym zdkoniim; nachazime zde dikazy, ze nékteré terminy a vyrazy musely byt jiz
v dobé, kdy k opisovani qinskych prouzki dochazelo, dost nejasné, takze musel byt proveden konkrétni vyklad [Liu
Yongping 1998: 205])
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diskutovat o doktrinach z jinych skol a je tudiz mozné, ze vyssi tfednici Qint, tfebaze hlavné
studovali pravo a legistickou doktrinu, byli také do rtizné miry ovlivnéni jinymi filozofiemi
»sta Skol“. Jestlize byl takovy ufednik povéfen ukolem tvorby prava, mohl umyslné ci

netumyslné inkorporovat myslenky jinych skol do Qin Lii.

4.1.2. Druhy rozpor — tézké télesné tresty versus pokuty

Zda se, ze Qinové rozliSovali spravni piestupky a trestné ¢iny. Povazuji za nezbytné
uvést i par slov pravé k spravnim prestupkiim, protoze diky tomu vidime, Ze za takové
prestupky nebyly ud€lovany drastické tresty, ale ,,pouze® pokuty. Coz se ukazuje jako druha
odliSnost od myslenek Shang Yanga i Han Feie, Ze i1 za drobné poruseni zdkona by mély byt
zemédélstvi a valky, protoze mnoho spravnich piedpisii s nimi tak ¢i onak souviselo.

Liu Yongping uvadi (1998: 213), ze mezi mnoha ¢inskymi badateli panuje nazor, ze
ptestoze qinské predpisy a nafizeni byly pocetné, klicovym bylo trestni pravo. Mnoho ¢lankt
v Qin Lii konci vétou stanovici, Ze ,,kdokoli, kdo porusi tato pravidla, bude podl¢hat urcitym
pevné stanovenym trestim®. Ti badatelé, ktefi zkoumali trestni systém Qinti (Hulsewé 1985:
14-18), zaznamenali, ze vSechny tresty, objevujici se na qinskych prouzcich, vypadaji, jako by
byly stejné povahy. Ale zda se, Ze tyto nazory jsou zavadéjici. Jeden druh tresti byl sice
vymétfen pro Ufedniky i prosty lid za poruSeni spravnich pravidel, tedy za jakési spravni
piestupky a jiny pro ty, ktefi spachali zlo¢in. M¢li bychom ale zminit, Ze délici ¢ara mezi
tresty aplikovatelnymi za spravni pfestupky a zlo¢iny nebyla vyrazné rigidni, protoZe urcité
polozky v qinskych dokumentech ukazuji, ze nékteré z tresti obecné aplikovatelnych na
osoby, které spachaly spravni prestupek, byly nékdy také vyneseny nad t€mi, kteti spachali
zlo€in a naopak (Liu Yongping 1998: 233).

Mnoho ptedpist objevenych v Yunmengu tedy miize byt klasifikovano jako sprévni
pravidla, za jejichz piekroc¢eni nepodléhalo obyvatelstvo krutym télesnym trestim, ale
pokutam. Badatelé zjistili, Ze v Qin Lii vySe pokuty neni vyjadfena v terminech né&jaké
penézni hotovosti, ale ve vyzbroji, coZ je jisty pocet brnéni nebo S§titli, ale hodnota téchto
objektll je neznama (Hulsewé 1985: 208-211). Napt. v predpisu tykajiciho se Kontroly
nachazime, Ze kdyby pfi kontrole poc¢tu obyvatel byla objevena chyba at’ uz v poc¢tu obyvatel
u jednotlivé rodiny nebo jejich dobytka, dozorce uradu by byl pokutovan jednim Stitem; za
dvé nebo vice takovych chyb by byl pokutovan jednim brnénim. To proto, ze chyby v poctech
jednotlivych rodin, koni a dobytka byly Qinskymi vladci povazovany za dawu, tedy zavazné

pochybeni (Hulsew¢ 1985: 181).
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4.1.3. Tteti rozpor — rozdily v ukladani tresti

Ptedpisy yunmengskych prouzka ukazuji, ze lidé riznych statusti ve spolecnosti byli
posuzovani v qinském trestnim systému rtzné. To znamend, Ze i kdyz spachali podobny
prestupek ¢i zloCin, vyssi ufednici podléhali obecné leh¢im trestim nez jejich podiizeni a
vladni urednici a nositelé aristokratickych hodnosti trpé€li lehCimi tresty nez obycejni lidé a
otroci. To je dalsi zfejma odlisnost kontradiktorni k filozofii trestdni proklamované Panem ze
Shang a Han Feiem. Oba vyzndvali, Ze primarnim uUcCelem trestli je odstraseni. Z ¢ehoz
vyplyva, ze jejich hlavni myslenkou bylo uvalit pfisné tresty na osoby, které spachaly leh¢i
trestné Ciny, protoze vérili ,jestlize se leh¢i ¢iny neobjevi, zavazné nepiijdou’. Shang Yang
prohlasoval, ze je nezbytné pro vladu, jestlize chce byt silna, aby sjednotila tresty, aplikovala

je nestranné na vSechny pachatele bez ohledu na jejich spolecensky status a hodnost.

4.1.4. Ctvrty rozpor — systém péti télesnych trestii versus nucené prace

Qin Lii poskytuje také dukazy, ze Qinové nebyli zavisli na tzv. systému ,,Péti trestd*
wuxing, ktery byl, jak jiz bylo uvedeno, domnéle pouzivan v§emi ¢inskymi vladci kontinualné
od dob Shangi. Dokonce pomineme-li tresty za spravni pfestupky, hlavnim nejcastéji
uloZenym trestem osobam, které spachaly zlo¢in za Qini, byla nucend prace. Nékteti badatelé
mohou argumentovat, ze systém péti tresti v Qin Lii existoval. Vskutku, stat Qin pouzival
takové tresty jako tetovani, amputaci nosu, amputaci chodidla, kastraci a trest smrti, tfebaze
nékteré z terminl pouzitych na qinskych prouZcich byly odlisné od téch, které se objevily
Vv konfucianskych textech a dalSich historickych zdznamech. V Qin Lii je termin pro amputaci
chodidla zhan zuozhi a pro trest smrti je termin gishi, zhe, shenglu nebo dingsha, ale ne yue
(nebo fei) a dapi, ktery nachazime v ,,Lii Xing* a dalSich pfedanych textech. Pro ty, ktefi Inou
K tradi¢ni teorii péti trestll, miize byt obtizné sladit tento pohled s dilezitym faktem, ze v Qin
Lii byla vétSina zlo¢incl odsouzena k nucené praci a mrzacici tresty byly samy o sob& na
zloCince uvaleny jen zfidka; pokud ano, tak tyto tresty byly skoro vzdy kombinovany
Snucenou praci. VSichni badatelé uznavaji, ze nucend prace byla bezpochyby jednim
spolehlivy dikaz prokazujici, Ze nucena prace byla pouZzivdna jakymkoliv vladcem pied
nastupem dynastie Qin jako zdkonem dany trest (postih). Je to proto, Ze neni jasné, zda to
byla inovace lidi z Qin anebo zda ji Qinové piebrali z diivéjsi trestni praxe (Liu Yongping
1998: 227-228).
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4.1.5. Paty rozpor — systém Shiwu

Dalsim rozporem, s nimz se setkavame, je tzv. systém shiwu. PtestoZze je zakofenén
nazor, ze Shang Yang rozd¢lil obyvatelstvo do skupin po péti a po deseti, v qinskych
prouzcich nalézame zminky pouze o rozd€leni do skupin po péti, o délbé po deseti zde neni
zminka. Systém wu tzce souvisel s kontrolou populace a prevenci zlo¢inu.

Z textl yunmengskych prouzki mizeme jasné¢ vidét, ze ve stat¢ Qin se zakladni
jednotkou spolec¢nosti staly jednotlivé rodiny. Rodiny se typicky skladaly z dospélého muze,
jeho zeny, déti a otrokd, jak muZzeme vidét napi. na piipadech oznafenych dle Hulsewého
D86-87 (Hulsewé 1985: 148-149). Podle Falii Dawen byli obyvatelé Qinu odpovédni za
oznamovani jakéhokoliv zlo¢inu pfislusnym autoritdm spachaného bud'to ¢leny jejich vlastni
rodiny nebo témi ve stejné jednotce wu. Jestlize by védéli, Zze zloéin byl spachan, ale
neoznamili to, podléhali by stejnému trestu, jaky by byl aplikovany na daného zloCince
(Hulsewé 1985: 125-126). Toto naopak neni v rozporu a souhlasi to s ideou Shang Yanga a
Han Feie ohledné kolektivni odpovédnosti a kontroly populace, o které jsme mluvili
Vv predchozi kapitole.

Rovnéz dalsi polozka ve Falii Dawen ukazuje na kolektivni odpovédnost; pokud by se
m¢éla stat loupez a obét’ volala o pomoc, jeji Ctyfi sousedé ji byli nuceni jit na pomoc. Pokud
by ale sousedé v dobé¢, kdy doslo k oloupeni obéti, nebyli doma a nemohli tak slySet jeji kiik,
nebyli by k zodpovédnosti volani. Také v piipadé vloupani ¢lenové jedné skupiny péti rodin
museli pomoci ufedniklim pfi vySetfovani této udalosti a poskytnout nezbytné svédectvi (Liu
Yongping 1998: 208, Hulsewé 1985: 202-204). Princip kolektivni odpovédnosti, ktery se
odrazi ve vymahani jak spravnich pravidel, tak trestnich, je zfejmé aplikovatelny na ufedniky
1 na fadové obyvatelstvo. Existuje mnoho piedpist, které ukazuji, Ze jestlize ufednik prestane
plnit své povinnosti spravné nebo jestlize porusi spravni pravidla, nejenom on, ale i jeho

kolegové a nadtfizeni budou podléhat pokutdm nebo dal§im trestim.

4.1.6. Sesty rozpor — pravomoc vladce stiatu ukladat tresty versus pravomoc hlavy
rodiny

Z ¢lanka v Qin Lii mizeme usuzovat, ze dokonce i po reformach Shang Yanga stat Qin
stale uznaval, ze hlavy jednotlivych rodin mohou vykonavat trestni pravomoc nad ¢leny
svych vlastnich rodin. To je také v kontrastu k Shangové a Hanové€ teorii zabyvajici se
pivodem a povahou prava a tresti. Tito autofi v¢fili, Ze pravo bylo plvodné vytvofeno

starovékymi svrchované moudrymi vladci pro potieby v jejich dobach a pozdéji by to mél byt
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pouze vladce statu, kdo ma vylu¢nou pravomoc k vydavani zakont a nafizeni. Také pouze
vladce by mél mit pravomoc pouzit odmény a tresty jako nastroj k dosaZeni jeho politickych
cili. Podle této teorie by pravomoc hlavy rodiny trestat rodinné ptislusniky nemohla byt
schvalena, nicméné v objevenych qinskych prouzcich se dozviddme néco jiné¢ho, coz je dalsi

nesrovnalosti s myslenkami propagovanymi Shang Yangem.
Podivejme se na toto téma podrobnéji.

Dle toho, ze jednotlivé rodiny byly zakladni jednotkou spole¢nosti, Qin Lii rozd€loval
zaloby za spachani trestnych ¢inli do dvou zdkladnich kategorii, jmenovité gong shi gao
(oficialni udani, zaloba) a fei gong shi gao (neoficidlni udani, zaloba). Qinsti obyvatelé museli
povazovat tyto dva druhy trestnych ¢inii svou povahou za odliSné, protoze na qinskych
prouzcich nachdzime rGzné druhy trestl za né¢ vymétené. Ve Falii Dawen, v polozce dle
Hulsewého oznacené D86 (1985: 148), jsou tyto dva koncepty interpretovany nasledovneé:
,Co je to ,,oficidlni zaloba*“? Co je to ,neoficialni zaloba“? Zabit nebo zranit s vrazednym
umyslem ¢i oloupit jiné osoby jsou (pfipady) oficidlni zaloby. Kdyz dité oloupi svého otce
nebo matku nebo kdyz otec nebo matka bez pravomoci zabiji, zmrza¢i nebo oholi své dité
nebo svého muzského €1 zenského otroka, nejedna se o piipady oficidlni Zaloby.” Z této
polozky je jasné, ze pokud kdokoli, kdo umysIné porusi osobni nebo majetkova prava osob,
které nebyly ¢leny jeho vlastni domacnosti, bude to povazovano za ptipad oficialni zaloby. Za
zlo€iny této kategorie se na Qinskych prouzcich ukladaji tresty jako trest smrti, zmrzaceni,
nucené prace (Hulsewé 1985: 14-17).

Vyzkumem se zjistilo, Ze tresty aplikované na osoby, které spachaly zlociny spadajici
spachaly zlociny spadajici pod neoficialni Zaloby (Hulsewé 1985: 138).

Zakonik také obsahoval tvrdé tresty za krddez a loupez, obzvlasté v takovych
pfipadech, kdy penéZni hodnota ukraden¢ho zbozi byla vysok4 nebo kradez byla spachana
vice spolupachateli. Ti, ktefi spachali takovyto zloCin, byli obvykle odsouzeni na nucenou
préci stejné tak jako 1 k mrzacicimu trestu, coZ zahrnovalo amputaci chodidla, ufiznuti nosu a
tetovani (Hulsewé 1985: 120-122). Jestlize osoba spachala podobny zloCin proti ¢lentim své
vlastni rodiny, toto bylo posuzovano jako zélezitost spadajici pod neoficialni Zalobu.
Vysledkem bylo, ze trest na néj aplikovany byl leh¢i nebo dokonce zadny (Liu Yongping
1998: 208).
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Dals§im zajimavym pojmem jsou ,,rodinné zloCiny*. Polozka D89 (Hulsewé¢ 1985: 149-
150) nam tika: ,,Co je minéno pod pojmem rodinné zlo¢iny? KdyZ otec a syn ziji spolecné a
syn zabije nebo zrani dobytek ¢i otroka svého otce, nebo je ukradne, a nékdo toto ozndmi po
otcové smrti, toto nemizeme akceptovat; toto se nazyva rodinnymi zlo¢iny*.

Polozka D87 (Hulsewé 1985: 148-149) ukazuje, ze: ,,Dité, které uda svého otce nebo
matku a otrok, ktery udad svého pana, to jsou neoficidlni udani; nemiizeme to akceptovat. Co
znamena neoficidlni udani? Kdyz pan bez pravomoci zabije, zmrzaci nebo oholi své dité nebo
otroky, to je neoficiadlni udani. Pokud nékdo, pfesto ze to neni akceptovano, poda Zalobu,
zalujici bude potrestan.*

Diky studiu vSech relevantnich ¢lankt se ukazuje, ze je mozné, ze polozky D89 a 87
byly témi nejranéj$i ustanovenimi v Qin Lii tykajicimi se hlavy rodiny a jeji pravomoci
trestat. Jasn¢ ukazuje, ze alespon zpoc€atku stat Qin stale uznaval, Ze hlavy jednotlivych rodin
mely pravomoc trestat své vlastni déti 1 otroky. Protoze pravomoc hlavy rodiny trestat cleny
své rodiny byla klasifikovana jako zalezitost neoficialniho udani, stat v podstaté¢ vyznaval
politiku nezasahovani do takovychto ptipadi. To zcela evokuje fimskou instituci patria
potestas. MUzeme na to nahlizet jako na dikaz, ze takové zadkony se musely formovat az po
konci obdobi Chungiu, protoze vime, ze predtim byla zdkladni jednotkou spolecnosti zu a
hlava zu pozivala nesporné pravomoci trestat ¢leny svého zu. Vyplyva ztoho, Ze stat Qin
uznaval, ze takova jednani jako zabiti ¢i zranéni ditéte nebo otroka hlavou rodiny byla
ospravedlnitelnd a nikdy by na né¢ nemélo byt pohlizeno jako na zlo€in, nehled€ na to, zda
otec zil ¢i zemrel. Naopak, kdokoli, kdo vznesl zalobu, podlé¢hal trestu.

Druhé verze uvadi, Ze ,rodinné zloCiny* se obzvlasté tykaly zlo€inli spachanych
synem, ktery, jak neznamy vykladac ,,Otdzek™ vyjmenovava, bud’ zabil, nebo zranil otroka
svého otce nebo jeho dobytek ¢i je ukradl. Ale to je stale vagni a matouci. Naznacuje to, Ze
jestliZe syn zabil ¢i zranil nebo ukradl otcova otroka nebo dobytek a otec byl naZivu, n€kdo to
mohl oznamit, jinak “pokud je toto oznameno az po otcové smrti, nemize to byt
akceptovano® (Liu Yongping 1998: 230). Zde nachazime dokonce ziejmy nesoulad mezi
jednotlivymi polozkami. Tento pohled ziejmé& protifeci zakladnim principim uvedenym v
polozkach D86 a 87, které ukazuji, ze kdyz dit€¢ okrade svou matku nebo otce, bude to
klasifikovano jako neoficidlni udani — vlada pak v takovéto zaleZitosti nebude zasahovat,
dokonci 1 kdyby byl otec stidle nazivu. Navic, pokud jiz zemfel, kdo by mohl mit pravo a
z4jem udavat syntiv zlo¢in? Zda se tedy, ze polozka obsahujici termin jiazui byla tak stara, ze

autor “Odpovedi* nemohl dobie pochopit jeho ptivodni vyznam. Anebo mame piedpokladat,
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ze vzdelani autora nebylo dostate¢né? Muzeme shrnout, ze rané qinské pravo stale uznavalo,
ze otec m¢l uplnou pravomoc k feSeni vSech rodinnych zlo€inl a uvalit jakykoliv trest na
¢leny jeho vlastni rodiny.

Konecné, polozka D58 (Hulsewé 1985: 139) jasn¢ ukazuje, ze hlavy jednotlivych
rodin mély nakonec zakazano trestat své vlastni déti: ,,Zabiti ditéte bez pravomoci je
potrestano tetovanim a chengdanem nebo mlatkou ryze®. Kdyz se dité narodi a méa zvlastni
véci na téle, stejné tak jako kdyz je deformovang, zabit ho se nepovazuje za zlo¢in®. Ale kdyz
se dité narodi a jeho t€lo je cel¢ a nejsou zde zadné deformace, pouze z toho diivodu, Ze jeden
ma (piili§) mnoho déti a nepieje si nasledné ho vychovavat, ale zabit ho, jak by to mélo byt
potrestano? Toto je pfipadem zabiti ditéte™. Z této polozky mizeme vidét, Ze na jedné strané
se zda, ze stat formaln¢ zbavil hlavy rodin jejich pravomoci k tomu, aby pfimo mohly uvalit
tresty na své vlastni déti. Nicméné, na druhé strané, jeden Clanek a nékolik ,,ohlédSeni*
(yuanshu) v qinskych dokumentech ukazuji, ze hlavy jednotlivych rodin mohly stile
vykonavat takovou pravomoc nepiimo — pomoci zadosti adresované vladé, aby to pro né
udélala (Liu Yongping 1998: 232). Musime poznamenat, ze diky informacim, které jsou
k dispozici nyni, je velmi obtizné ptesn¢ urCit dobu, ve které byla citovand ustanoveni
vydana. MiiZzeme ale usuzovat, Zze Qin Lii ndm poskytuje nové ditkazy ukazujici nezvratny
trend ve vyvoji ¢inského trestniho systému. Jak jsme jiz zminili, od konce obdobi Chungiu
stat postupné zbavoval hlavy zu jejich pravomoci trestat. Qinské prouzky ukazuji, ze stat dale

zbavoval hlavy rodin jejich pravomoci trestat a nakonec tuto pravomoc monopolizoval.

4.2 Hanské pravo

Témét vSichni moderni €inSti badatelé, ktefi se zabyvali ¢inskou pravni historii,
proto, Ze Hanové zdédili instituce a pravni systém dynastie Qin, ale také z toho divodu, Ze
v tomto obdobi pocala tzv. konfucianizace ¢inského préava.

Jak uvadi D. Bodde, legisticky triumf mél kratkého trvani. V roce 210 pi.n.l.
zakladatel Qinu zemiel a do dvou let se jeho cisafstvi zmitalo v rebeliich a povstanich.
Z naslednych vaélek vyrostlo nové cisafstvi, hanské. V t¢ dob& konfucianismus nahradil
legismus jako dominantni ideologie. Hanové véfili, ze pfili§ tvrdé qinské zakony, véetné
kolektivni odpovédnosti za spachané Ciny, vedly k predcasnému zéniku dynastie (Le Fande

2000: 9). Okolo 100 pf.n.l. se stal konfucianismus ortodoxni ideologii statu, zatimco legismus

13 chengdan a mlatka ryze jsou dva typy nucené prace pouzivané ve staté Qin
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pomalu mizel jako separatni uceni. Nicméné konfucianismus, ktery triumfoval v Casech Han,
byl vysoce eklekticky systém — ptjcoval si ve velké mife od svych filozofickych rivald. A
protoze tito rivalové zahrnovali také legismus, neznamenalo vitézstvi konfucianismu
v zadném piipadé¢ kompletni vymizeni legistickych myslenek a praxe. Naopak, legismus
pokracoval v ovlivitovani politického 1 ekonomického mysleni dynastie Han i nadale. Timto
zpusobem vysvétluyje D. Bodde (1967: 27-28) tzv. konfucianizaci prava, kterou jsme
zminovali v 1. kapitole.

Co se tyka nalezu z roku 1984 v Zhangjiashanu, bohuzel se také jedna pouze o zlomky
hanského zakoniku a nikoliv o uceleny soubor. Z kapitoly ,,Xingfazhi* v Jinshu se dozvidame,
ze autorem hanského zakoniku mél byt Xiao He, Liu Banglv sluzebnik, ktery ptevzal Sest
svazkl z Fajingu a doplnil je svymi tfemi ptedpisy o stdjich, domacnostech a odvodech. Sima
Qian se pouze zmiiiuje, ze Xiao He uspotadal pfedpisy a nafizeni a Ban Gu tvrdi, ze Xiao He
vytvotil Jiuzhang Lii, ale k obsahu se bliZze nevyjadfuje. Hu Yinkang zpochybnil tento
tradiéné pfijimany pohled, protoZze upozornil na skutecnost, ze zaddny z hodnovérnych
zaznamu, ktery byl vytvoten pfed koncem dynastie Zapadni Han, se o Jiuzhang lii nezminuje.
Hu Yinkang zastdva nazor, Zze v raném obdobi Hanové jednodusSe ptejali zadkony Qint, ale
pozd¢ji zru$ili urcitd piisnd pravidla a vydali nova natfizeni a Jiuzhang Lii byl sepsan az
béhem vlady cisafe Wu. Jak uvadi Liu Yongping (1998: 253-254), je pravdépodobné, ze Xiao
He nebyl jedinym tviircem hanského prava. Dle zaznami v Shiji a v Hanshu je velmi
diskutabilni, Ze by Xiao He byl vybaven nezbytnymi znalostmi a zkuSenostmi, aby byl
schopen piejmout cely pravni systém dynastie Qin a zformovat ho pro potieby dynastie Han;
naopak z jeho zivotopisu zjistujeme, ze jeho zkuSenosti byly vice ¢i méné podobné Ximu,
puvodnimu drziteli qinskych prouzkd objevenych v roce 1975. Z toho vyplyva, ze pravidla,
se kterymi se Xiao He dostal do styku, mohla byt podobna tém ze Shuihudi, tedy spravni
pravidla a trestni ustanoveni. Mnoho ndzvii ptedpistt z Han Lii se svym nazvem shoduje
s témi z Qin Lii. Zajimavé je, ze Jinshu se snazi navodit dojem, Ze Xiao He byl prvnim, kdo
vytvofil zminovand administrativni pravidla. Ale jiz v qinskych prouZcich nalezneme
predpisy o stajich a Xi dokonce shromézdil i pfedpisy o domdacnostech stditu Wei, coz
dokazuje, Ze tyto dva ptredpisy existovaly mnohem diive, nez je Xiao He tidajné vytvotil
(Hulsewé 1985: 27-30). MiZzeme tedy soudit, Ze hanské ptedpisy, majici stejny ndzev jako
ginské, jsou od statu Qin nejspise piejaté.

Jak jsem poukazala v predeSlé casti, qinsky vladce si nakonec pravomoc trestat

vyhradil pouze pro sebe. Dle zapiskiti v Hanshu byl prvni vladce dynastie Qin zcela zapojen
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do spravy justice. Dokonce psal osobn¢ obzaloby. Ve dne rozhodoval soudni pie, béhem noci
daval do poradku spisy (Hulsew¢ 1995: 322). Ze zapiskti ze Shiji a dvou historii dynastie Han
muzeme vypozorovat, ze vladci dvou hanskych dynastii byli také drziteli nejvyssi soudni
pravomoci. Nicmén¢ od vlady cisafe Wu zac¢indme pozorovat rozdil mezi praxi Qind a Han.
Oficiélni ideologii dynastie Han se stala smésice konfucianské doktriny a urcitych myslenek
taoistickych Skol, kteryzto amalgam a tento mix nahradil teorii legismu. Disledkem toho
vladci Hand ve svych vynosech ¢asto uvadéli, ze vladee je prostfednikem mezi Nebem a Zemi
a zodpovida za to, ze tresty budou spravné¢ ukladany. Ma tedy vybrat a dosadit schopné a
ctnostné uiedniky, ktefi by spravovali justici v centralni i mistnich vladach. Jestlize toto
nedodrzi a tresty nebudou udileny spravedlive, sily yinu a yangu sejdou ze své cesty, vytvori
chaos a budou nasledovat ptirodni katastrofy (Liu Yongping 1998: 296-297).

Abychom tedy pochopili trestni systém Han, musime si nejprve ujasnit, Ze od pocatku
dynastie Han byl vlddce nejvyssi soudni autoritou a moc trestat byla vladcem delegovéana
shora na rizné trovné vladnich tfednikl. V1adci ve svych vynosech opakované zduiraznovali,
ze pokud vyssi ufednici nebyli schopni dosahnout rozhodnuti pfi feSeni obtiznych ptipada,
pak méli vzdy piipad postoupit cisafi (Hulsewé 1995: 343-344). Piestoze ve svych ediktech
vladci Casto uvadéli, ze zaklad jejich pravomoci trestat souvisi s kosmickou harmonii, ve skute¢nosti
se zda, ze pragmatické uvazeni hralo vyznamnéjsi roli. Vyplyva to ze zplsobu, jakym cisafi fesili
urCité kategorie piipadt. V Shiji a v Hanshu jsou popsany piipady, kdy se vyskytly
v komandériich nepokoje nebo loupezivé bandy; cisaf Casto vyslal své zvlastni komisare
pfimo do téchto oblasti, aby zlo€ince stihali a zadrZeli. Tito komisafi vladli pravomoci
odsoudit vétSinu zlo€incli k smrti bez toho, aniz by se postupovalo béZnym postupem. Z této
kategorie jsou nasledujici pfipady, které zmiiiuje Liu Yongping (1998: 298-300).

Za vlady cisate Wu (asi 99 pi.n.l.) doSlo v nékolika komanderiich k loupeznym
prepadenim bandami, jejichz ¢lenové vykradali zbrojnice, napadali mésta a osvobozovali
vézné odsouzené k smrti. Cisaf tam vyslal n¢kolik zvlastnich komisafii, aby lupice zadrzeli.
Mistni inspektofi, vysoci spravci a jejich podiizeni byli vSichni odsouzeni k trestu smrti.
Dokonce i ti, kteti lupi¢im pouze poskytli potravu, byli kruté potrestani. Nasledné bylo vice
nez 10 000 lidi zabito (Liu Yongping 1998: 298).

V roce 22 pi. n. I, Shentu Sheng a dalSi vézni, odsouzeni k nucenym pracem tézby
zeleza v komandérii Yingchuan, zabili svého vrchniho ufednika a vykradli zbrojnici. Shentu si
ptisvojil titul generdl a prevzal devét prefektur. Cisat Cheng vyslal vrchniho kancléfe a

asistenta velkého sekretafe, aby zlo¢ince zatkli. VSichni povstalci byli za své Ciny obéSeni.
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Dalsi kategorie obsahovala piipady, ve kterych zavazné zloCiny spachali blizci
ptibuzni cisafe. Mistni ufednici neméli Zadnou pravomoc v takovychto piipadech jednat a
cisaf v takovém ptipad¢ vyslal vyssi ufedniky z centralni vlady, ktefi je méli vyslechnout.

Z padu dynastie Qin se novi hansti vladci poucili a usoudili, ze prvni cisaf Qina
neudélil svym synim a bratrim dédicné tituly a léna, takze v pfipadé¢ ohrozeni nemohl
spoléhat na pomoc svych piibuznych. Na zaklad¢ tohoto hansky cisai Gaozu zalozil kolem deseti
kralovstvi a oblenil své pfibuzné. Tato praxe pokracovala az do konce dynastie Han. Dokonce, i
kdyz tito blizci ptibuzni cisafe spachali zavazny zlo€in — s vyjimkou povstani proti krali —
mistni ufednici neméli Zadnou pravomoc soudit takovyto pfipad podle béznych postupt. Obvykle se
témto Slechticim dostalo propusténi nebo lehéich trestl, nez jaky by dostali bézni pachatelé
(Liu Yongping 1998: 300).
cisatem Wenem v roce 167 pt.n.l. Podle Hanshu, kapitoly 23., v roce 167 pt.n.l., Chunyu Yi,
kontrolor sypek v Qi, spachal zlo¢in a byl odsouzen k mrzadicimu trestu. Jeho nejmladsi
dceru to velmi trapilo, takze napsala dopis cisafi, kde uvadéla, ze si preje stat se vladnim
otrokem, aby tak otce vykoupila. Cisait Wen tim byl pohnut a nasledn¢ vydal vynos, ktery
nafizoval zruSeni tfi mrzacicich trestii obsazenych v zakong.

Jak uvadi Hulsew¢ (1995: 334-336), kanclér Zhang Cang a cisatsky sekretat Feng Jing
navrhli, aby ti, ktefi spachali zlo¢in podléhajici trestu oholeni hlavy, se stali chengdanem nebo
mlatkou ryZe a vlasy si mohli ponechat; ti, ktefi spachali zlo¢in podléhajici trestu tetovani,
méli misto toho mit oholenou hlavu a nosit zelezny obojek a méli byt ucinéni chengdanem
nebo chong; ti, kteti spachali zlo¢in podléhajici trestu amputace nosu, méli dostat 300 ran; ti,
ktefi spachali zloCin podléhajici amputaci levého chodidla, mé¢li dostat 500 ran, a ti, kterym
mélo byt amputovano pravé chodidlo, méli byt vefejné popraveni. Jejich navrh byl cisafem
schvélen.

Musime vSak zminit, Ze mnoho hanskych ufedniki ptfistupovalo k trestnim reformam
cisafe Wena negativné. Napiiklad Ban Gu v Hanshu, kapitole 23., poukazal na to, Ze pfestoze
to vypada, Ze tato reforma tresty zmirnila, ve skute¢nosti bylo zabito vice lidi. A to proto, Ze
ti, co spachali zlo¢in, pivodné trestany amputaci pravého chodidla, byli nyni odsouzeni
k smrti. Navic, poté, co trest amputace levého chodidla a nosu byl nahrazen 500 a 300 ranami,
mnoho odsouzenych bylo ubito k smrti (Hulsewé 1995: 336).

V obdobi Pozdnich Han aZ k dynastii Wei probihaly mezi ucenci debaty ohledné

znovuzavedeni mrzacicich trestd. Ve studii Studies of the History of Chinese Criminal Law
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Nishida sebral mnoho materialti z historickych zdroja, nicméné piecenil vliv konfucidnské
Skoly a piehlizel skryty vliv legistickych idei a qinského trestniho systému. Jak Nishida
vybadal, debaty ohledné¢ znovuobnoveni mrzacicich trestli pramenily z faktu, Ze tito ucenci
uznavali rizné filozofie trestani. Ti, ktefi restauraci oponovali, tvrdili, Ze Gcelem trestu je
reformovat pachatele (Liu Yongping 1998: 303). Ban Gu a Zhongchang Tong poukazovali na
to, ze upusténi od mrzacicich trest vedlo k vytvoreni velké mezery mezi trestem smrti a
trestem oholeni. Pro ty, ktefi spachali zloCiny jako krddez, neumyslné poranéni, incest, brani
uplatkd, by byl trest smrti pfili§ pfisny, ale trest oholeni byl nedostacujici. A tak se jevi jako
nezbytné znovu zavést mrzacici tresty (Hulsewé 1995: 346-350).

Prestoze ve svych debatich hansti ucenci ziidka zminovali nucenou praci jako
alternativu k mrzacicim trestim, v jejich trestni praxi v riiznych forméach vzdy existovala a
byla ¢asto pouzivana. Ale az dynastie Wei zavedla nucenou praci jako stiedni stupeit mezi
trestem smrti a bitim.

Pokud pfistupujeme k vyvoji ¢inského trestniho systému v SirSim historickém
kontextu, musime poukdzat na to, Ze je neudrzitelné pfisuzovat zmény v hanském trestnim
systému pouze vlivu konfucianistii. Pfestoze za vlady dynastii Han a Wei byly debaty ohledné
mrzacicich trest dikladné, s ohledem na trestni reformy se ufednici pouze dotkli dvou
zasadnich témat, zda mrzacici tresty obnovit, ¢i zda je nahradit nucenou praci. Nikdo z téchto
ufednikdt nenavrhl nové formy trestu, které by nebyly obsazeny jiz v qinském trestnim
syst¢ému. Diky témto faktim se muizeme dohadovat, Ze vliv konfucianismu na zmény
v ¢inském trestnim systému byl od dynastie Han od pocatku omezen ramcem trestniho
systému, ktery se formoval pod vlivem legistické teorie.

Hulsew¢ se na zdklad¢ Chen Zanovych komentait a archeologickych nalezii domniva,
ze nékdy po roce 167 pi.n.l., za zlo¢iny piivodné trestné amputaci pravého chodidla, byla
udilena nucend prace a nebyly uZ vice trestany smrti (Husewé 1995: 125-126). Shen Jiaben
poukdzal na to, Ze Chen Zanovy komentéte se neslucuji s textem ,,Xingfazhi* v Hanshu a tak
je nejasné na zaklad€ jakého materidlu Chen Zan svou interpretaci zalozil. Nékteii autofi
tvrdi, Ze pfestoZze cisai Wen naridil abolici mrzacicich tresti v roce 167 pf. n. 1., v pouzivani
takovych tresti se pokracovalo az do konce pozdnich Han. Naznacovaly by to stile se
objevujici ndzvy pro mrzacici tresty ve dvou hanskych Historiich. Mozna ale vétsina mrzadicich
trestll po cisafové reformé uz pouzivana nebyla a je mozné, ze kdyz ufednici vyhlasovali své

rozsudky, stale pouzivali staré terminy pro mrzacici tresty (Hulsewé 1995: 345).
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S5 Zavér

V pribehu této prace jsem se pokusila nastinit pivod a rany vyvoj tresti a trestniho
prava a nasledné metodou komparace tdaji z normativnich texti poukézat na rozpory s udaji
z pravnich dokument ziskanych archeologickym vyzkumem v 20. stoleti.

Stanovena hypotéza, tedy existence rozporu mezi legislativni teorii a praxi v ¢inském
starovéku, se mi potvrdila hned nékolikrat.

Pokusila jsem se poukdzat na n¢které zazité omyly, co se pravniho systému staroveéké
Ciny ty&e. Tradi¢ni piedstava, Ze od Gplného pocatku existoval v Ciné unifikovany trestni
systém, ktery mohl byt aplikovatelny na vSechny osoby zijici na C¢inském uzemi a ze systém
peti trest byl pouzivan jako synonymum k trestnimu systému vibec, je velmi nepfesna.
Archeologické nalezy a historické zapisky ukazuji, ze pravni systém trestti byl pluralni a ne
jednotny.

Za Shangi a Zapadnich Zhou rizné zu pouzivaly své vlastni zvykové zakony a také
mely svij vlastni systém trestd. Zda se, Ze systém trestl, ktery zu aplikoval na vlastni ¢leny,
nebyl aplikovatelny na €leny jinych zu. Déle se ukazuje, ze za Casi Zapadnich Zhou tresty
udilené Slechticim a osobam s vyssi hodnosti byly pokuty, vyhosténi ¢i biti. Nachazime malo
dokladii pro to, Ze mrzacici tresty byly aplikovany i na Slechtu. V Zuo Zhuanu se dovidame,
ze behem obdobi Chungiu dudlni systém trestil stale existoval. Kdyz §lechta a vyssi ufednici
spachali zloCin, podléhali leh¢im trestim nez osoby s niz§im statutem ¢i obycejni lidé. A to, 1
kdyz spéchali stejny zlocin.

Co se tyce trestniho systému Qind, také se nesluCoval s predstavami o jednotném
systému télesnych trestil, tak jak nam je podéavaji normativni texty, at’ uz konfucidnské ci
legistické. PiestoZze Qinové pouzivali télesné tresty jako tetovani, amputace nosu, chodidel,
kastraci €1 trest smrti, tak téchto pét télesnych trestll nebylo jedinymi tresty ukladanymi
qinskym pravem. Diky studiu qinskych prouzkl zjistujeme, Ze na ty, ktefi spachali zlo€iny,
nebyly uvalovany pouze drastické a mrzacici tresty, ale nejcastéji to byly nucené prace, nékdy
s mrza¢enim kombinované.

Dale se ukazuje, Ze Qinové rozliSovali trestné €iny a spravni prestupky, kdy za
ptestupky udé¢lovali pokuty a ne drastické télesné tresty. To je v rozporu s myslenkami legistt,
Ze 1 za drobné poruseni zdkona ma byt ulozen tézky trest. Qinské pravo d¢lalo rozdily také pfi
ukladéani trestd, obecné mizeme shrnout, ze ¢im mél ¢loveék vyssi hodnost a postaveni, tim
leh¢i trest ho za spachany ¢in ¢ekal. Pokud ufednici spachali spravni pfestupky, tresty na né

aplikované byly hlavné varovani, pokuty, propusténi z ufadu nebo vyhosténi. Tyto tresty byly
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pozustatky trestni praxe z obdobi konce Chungiu. Jestlize fednik nebo nositel aristokratické
hodnosti spachal zlo€in, bylo s nim naklddano shovivavéji nez s béznym obyvatelem. Avsak
kdyz se soudil piipad, qinsti ufednici nejen ze pftihlizeli k zlo¢incovu statusu, ale také
prikladali dulezitost zavaznosti ¢inu. Coz se ukazuje také jako rozporné s mysSlenkami
proklamovanymi v legistickych textech, ze pravo ma byt jasné, zdkony pro vSechny stejné a
prvotnim ucelem trestu je odstraSit budouciho pachatele, proto je nutno aplikovat tresty
nestranné na vSechny pachatele.

Qin Lii tedy zajisté nebyl ucelenym souvislym zakonikem, ale sestaval se spisSe
z vytrzenych, obcas si i protifecicich, textli ¢i statutl a co se ty¢e prosazovani prava a
ukladani trestl, bral do uvahy i tfidni rozdily. Zmény ¢i zkresleni pravnich texti byly dle
Shangjunshu neslucitelné se systémem qinského statu. Ale poté, co se valkami zvétsilo izemi
staitu Qin, ve stavajicich zdkonech nebylo mozno nalézt feSeni na vSechny nové piipady,
ukazuje se, ze vladce statu udélil spraveim okresti a guvernérim komandérii diskreci pii
feSeni takovychto piipadid, ¢cimz dochdzi ke zménam ¢i pozménéni pravnich textii. Prestoze je
zakofenén nazor, ze Shang Yang rozdé¢lil obyvatelstvo do skupin po péti a po deseti,
v qinskych prouzcich nalézame zminky pouze o rozdéleni lidu do skupin po péti.

DalSim rozporem se ukézalo, Ze i po Shang Yangovych reformach stat Qin stale
uznaval, ze hlavy rodin mohou vykonavat trestni pravomoc nad ¢leny vlastni rodiny, coz je
kontrastni k teorii legistti, kteti tvrdili, ze pouze panovnik ma pravomoc odmeénovat a trestat.
Nicméné z qinskych prouzka se dozvidame, ze panovnik postupné tuto pravomoc svefenou
hlavam rodin postupné omezoval, aZ si ji nakonec vyhradil pouze pro sebe.

Z tohoto diivodu jsem se v praci vénovala, moznad na prvni pohled dosti podrobné¢,
vykladu o oficidlnich a neoficidlnich zalobach a domacich zlo€inech, ktery pro pochopeni
vyvoje pravomoci trestat povazuji za dalezité.

Co se ty¢e dynastie Han, ta v poc¢ate¢nim obdobi v podstaté zdédila systém trestli a
zékladni pravni rdmec pouzivany stitem Qin. V roce 167 pi.n.l., cisat Wen inicioval trestni
reformu, pod kterou byla vétSina mrzacicich trestii oficidlné zruSena. Pot¢ Hanové zdanlivé
pouzivali jednotny trestni systém, coz by v teorii znamenalo, Ze osoba obvinéna ze stejného
zlo€inu, at’ jiz ufednik nebo béZzny obcan, podléhala stejnému trestu.

Nicméné v praxi ur€ité skupiny lidi — obzvlasté Gfednici a blizei piibuzni cisaiského
dvora — pozivali opét jistych privilegii, co se tyCe aplikace trestti.

Poté, co byl konfucianismus uznan jako ortodoxni ideologie statu, konfucianisté ¢asto

zdiiraznovali, Ze existoval blizky vztah mezi spravnou soudni spravou, cisafem a vesmirnou
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harmonii. AvSak po analyze zpiisobu, kterym hansti cisafi feSili ur¢ité¢ kategorie piipadl, se
zda, ze pragmatické uvazeni, které¢ uznévali legisté, mohlo hrat vyznamnégjsi roli.

Bohuzel souCasna uroven poznani starovékého c¢inského prédva neni dokonald a
nezbyva nez doufat, ze opét dojde k naleztim diilezitych casti zdkonikli ranych dynastii a bude

tak mozno potvrdit ¢i vyvratit dalsi teorie.
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