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A. Pozadované naleZitosti diplomové prace:

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. (napft.pfili§ obecna)
zietelna. i obsahove¢.
2. Zavér Shrnuje praci jako MeziAaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, pfesahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Drobné nedostatky | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a

Vv citacich a
seznamu literatury.

nepiesné, nespravné
uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. neodpovida citacim,
apod.

4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
nalezitosti obhajobé¢:
(anotace, kli¢ova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
aroven stylistika a ve stylistice a nedostatky (doplnit

gramaticka gramatice. ptiklady):

spravnost.

B. Kbvalita diplomové priace:
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje
Teoreticka uroven, resp.cast

Urovei odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsaZena a je funkeni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N




Empiricka arovern, resp. ¢ast

Vymezeni tkoll (cild)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdGivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni troven empirickych udaji

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadieni k celku DP a jejimu p¥inosu:

Text teoretické Casti prace pfinasi zakladni piehled o problematice Skolni kazné. Zajimavy
zamér vztahnout feSeni kazenskych problému k osobnosti ucitele, jeho stylu vyuky a
uzivanym strategiim vyustil k zpracovani kapitol 2.4, 3.2 a 3.3. Bohuzel autorka nezpracovala
shromazdéné informace do pichledné klasifikace vyucovacich styld a k nim se vazicich
vychovnych strategii, které pak mohly poslouzit pro tvorbu dotaznikovych polozek a
interpretaci vysledkl vyzkumu.

V empirické casti prace autorka zjistila, jak nahlizeji na kazen ucitelé a zéaci 3.-5. trid.
Vysledky jsou jisté zajimavé jak pro autorku, kterd na této skole uci, a jeji kolegy a kolegyné,
kteti mohou z vysledkl vyvodit piipadné inovace jejich pristupi k problematice. Mohou byt
zajimavé i pro dal$i zajemce o problematiku, ktefi je mohou porovnat s vysledky podobnych
vyzkumt (V praci nejsou prezentovany). Zamérem autorky bylo také zjistit kauzalitu nekazné
zakl a ucitelskych uzivanych strategii. Je Skoda, ze v prezentaci vysledkt vyzkumu kromé
odpovédi na otazku 8 autorka nevztahla také odpovédi na otazky 10 a 11 k jednotlivym
respondentim, ale hlavné to, Ze na poloZenou vyzkumnou otazku (S. 50) vlastné v praci
odpovida pouze velmi obecné. Interpretace dat a zavér prace jsou také dle mého nazoru piilis
obecné a nejsou explicitné vztazeny ke konkrétnim poznatklim teoretické ¢asti prace.

Dalsi poznamky:

Je zajimavé, ze na otevienou polozku v ucitelském dotazniku ,,Jakych prostiedkt vyuZivate
pii feseni nekazné ve vyuce?* odpovédelo vSech 7 respondenti (také) ve smyslu ,,Pouzivam
slova prosim- dékuji (viz $.66). Jak si autorka vysvétluje?

Namét k diskusi pri obhajobé DP:

Obhajte, Ze se ve vasi praci jednalo o akéni ucitelsky vyzkum, jak jste uvedla na s. 49.
Uved'te, jaka konkrétni vyzkumna zjisténi véas vedla k zavéru ,,vyrazné¢ mize ucitel svymi
ucinnymi strategiemi ovlivnit kazen ve své tiide” (s. 84).

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Podpis:



