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1. Aktualnost (novost) tématu:

Téma diplomové prace je mimoiadné aktudlni, toto téma, ac je regulovano
vyznamnymi mezinarodnimi i evropskymi instrumenty, nebylo dosud v Ceské literatufe
ucelené zpracovano. Diplomantka pojala téma na vysoké Urovni zpracovani, vychazi
z literatury Ceské 1 zahrani¢ni, anglicky psané: k vysoké trovni prace nepochybné pozitivné
piispé€l jeji zahrani¢ni pobyt v Irsku, kdy ve statech common law je tato tématika bedlivé
sledovana a existuje i pomérn¢ bohata judikatura. Diplomantka vSak nachazi cenné zdroje i
ramci Haagské konference mezindrodniho prava soukromého a cenné jsou rovnéz informace

ziskané z konzultaci s Uradem pro mezinarodnépravni ochranu déti.

2. Naroc¢nost tématu:

Diplomantka zkouma téma jak z hlediska mezinarodnich a evropskych instrument,
tak z hlediska jejich vyvoje a zejména pak i judikatury, a to zahrani¢ni i tuzemské. Toto
zpracovani bylo nepochybné naro¢né. Je zohlednéna i zcela nova rekodifikovand uprava
obsazena v obCanském zakoniku a zdkoné o zvlastnich fizenich soudnich. Jeji zavéry ohledné
Haagské umluvy o mezinarodnich unosech z r. 1980 a Naftizeni Brusel II bis jsou origindlni a

cenné, podloZené fadou argumentd.

3. Kritéria hodnoceni prace

Diplomova préce je logicky rozvrzena a vhodné¢ systematicky uspofddéana, s ohledem
na srovnani riiznych instrumentd, které jsou v daném tématu relevantni. Prace sestava z osmi
kapitol, dale podrobné vniting rozélendnych, jimz predchazi Uvod,  posledni kapitola je
Zavérem. V Uvodu diplomantka pifedstavuje cil své prace: zmapovat problematiku

mezinarodnich unost déti z pohledu mezinadrodniho prava soukromého, se zvlastnim



zamétenim na zdkladni pojmy a zdsady, na kterych spocivaji vySe uvedené mezinarodni
dokumenty. Prvni kapitola pfinasi pifehled hlavnich instrumentii, druhd kapitola se jiz
zevrubng vénuje Haagské umluvé z r. 1980. Podstatnd je mysSlenka, Ze protipravni pfemisténi
¢i zadrzeni ditéte by mélo byt vyjimkou (ke s. 15 n.). S tim velice souhlasim, i kdyz nazory
nekterych naSich odborniki se v ptipadech, kdy ceské soudy vydaly unesené dit€¢ do
zahranici, stavély proti takové soudni praxi, ale tato praxe odpovida duchu a smyslu imluvy.
Oceniuji ivahy diplomantky o vymezovani obvyklého pobytu (ke s. 19 n.), legélni definice,
byt lakava, asi opravdu neobsdhne vSechny eventuality, i kdyZ osobné¢ bych ji zcela
nezavrhovala. Ke s. 25: jak se fesi pfipad, kdy dit€¢ neméd v daném okamziku zaddné misto
obvyklého pobytu? Ke s. 27: v &em je rozdilny systém opatrovnické péée v CR oproti
Britanii? Ke s. 28: diplomantka by méla vysvétlit pojem klauzule ne exeat. Tteti kapitola
pojednava o nafizeni Brusel II bis, které je pro CR velmi relevantni. Ctvrtd kapitola uvadi
situaci ve vztahu k nesmluvnim statim Haagské Uimluvy. Zajimavé jsou vztahy Haagské
tmluvy a Umluvy o pravech ditéte, jakoz i EULP (kapitoly 5. a 6.), v tomto sméru se jestd
urcité dockame riznych vice ¢i méné piijemnych prekvapeni v judikatufe. Sedma kapitola
uvadi soucasnou ¢eskou pravni upravu. Prace ustni ve velmi podnétny zavér (osma kapitola),
kdy diplomantka naznacuje ndvrhy urcitych revizi soucasnych instrumentd, s jejimi podnéty
1ze souhlasit. Prace je v tomto sméru zcela mimoiadna a nékteré jeji partie, véetné zaveérecné,
by mély byt publikovany. Doporucuji diplomantce tuto praci dale rozvinout, alesponl v praci
rigordzni, ale nejlépe v praci disertacni. Konstatuji, ze piedlozenad diplomova prace vyrazné

prevysuje obvykly primér praci diplomovych i rigordznich.

4. Piipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

K praci mam dotazy, které jsem vyjadfila pribézné v textu.

5. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé

Praci plné€ doporucuji k Gstni obhajobé.

6. Navrzeny klasifika¢ni stupen
Praci hodnotim znadmkou vyborng¢.
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