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A. Pozadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Nedostatky Ne p¥ili§ funkéni Chybi.
obsahové funkéni, V obsahové a formulace
formulaéné funkéni formulaci. formalné i
zietelna. obsahové. Neni
ziejma pirima
souvislost mezi
tématem prace a
cilem teoretické
Casti.
2. Zavér Shrnuje praci jako MeziAaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Drobné nedostatky | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, nepfesné, nespravné
ziejmé oddéleni uvadeéné infor.
prevzatého a zdroje, seznam liter.
vlastniho. neodpovida citacim,
apod.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
urovei stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit
gramaticka gramatice. ptiklady):
spravnost.

B. Kvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.cast

Uroven odbornosti textu véetng pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funkéni provéazanost teoretické a praktické Casti




A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N
Empiricka arovern, resp. ¢ast
Vymezeni tkoll (cild)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupli A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni troven empirickych udaji

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Praci V. Tejkalové lze vzhledem ke kritériim, které jsou na diplomové prace kladeny,

wewvr

V. Tejkalova se v teoretické Casti prace nedotyka explicitné jejiho tématu, tedy rozvijeni
klicovych kompetenci ve waldorfské skole (nebo konkrétné ptirodopisem na 1. stupni
waldorfské $koly), misto toho se v ni zabyva transformaci ¢eského skolstvi po roce 1989,
pojmem kli¢ové kompetence a obecné waldorfskou pedagogikou.

Autorka v textu kapitoly o waldorfské pedagogice pracuje vyhradné se zdroji waldorfské
pedagogiky, neuvadi stav souc¢asného védeckého poznani v jednotlivych oblastech, kterym se
vénuje, a nedava je do souvislosti s postupy a principy waldorfské pedagogiky. V teoretické
¢asti prace tedy nedoslo k objektivnimu posouzeni ptistuptt waldorfské pedagogiky- ani
obecné, ani v oblasti rozvijeni klicovych kompetenci.

Vyzkumna ¢ast prace neni zcela dobfe koncipovana. Otazkou je, zda je akéni vyzkum vhodny
pro stanovenou vyzkumnou otazku. Déle neni zcela jasné, co je predmétem vyzkumu, jak
konkrétné byl vymezen vyzkumny problém k feSeni a jak bylo postupovano pfi analyze
pozorovani vyuky a zda se jednalo o skute¢né pozorovani. Chybi mi explicitni zodpovézeni
vyzkumné otazky a vice dokladl k ziskanym poznatkiim pramenicich z vyzkumu.

Pti obhajobé doporucuji poloZit autorce otazky:

- Jak poznatky vyvojové psychologie publikované ve vybrané aktualni (newaldorfské)
monografii koresponduji s teorii vyvojovych fazi waldorfské pedagogiky? Uved'te
konkrétni ptiklady.

- Jak by bylo mozné problematiku kli¢ovych kompetenci ve waldorfské pedagogice
zaClenit do teoretické Casti prace?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE




