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(u kazdé polozky vyjadrete odpovidajici moZnost pismenem x)

Obsahova hlediska prace

Cile prace (uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny)

x

Soulad obsahu s nazvem (ano — ¢aste¢né)

Clenéni kapitol (logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani) | X
PostiZzeny relevantni aspekty problému ( jednoznaéné — spise ne)
Stanovené cile (spInény — nesplnény) X

x

Uroveii navrhu projektu
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Problém (jasné vymezen — nejasné vymezeni)
Projekt (analyzovén ve vztahu ke kli¢ovym pojm(m — zabyva se jinou problematikou) X

x

Metodologie prace (vhodné zvolena — zcela nevhodné zvolena)
Propojeni literarné prehledové casti s ndvrhem projektu X
(organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé ¢asti jsou nesourodé)

Formalni hlediska prace

Jazykova a stylisticka Uroven (prace je Ctivd, poufZiti jazyka pfiméfené — nevyhovuje)
Formalni Gprava prace (odpovida pozadavkim — zahrnuje mnozstvi formalnich chyb)
Graficka uprava (vyhovuje — nevyhovuje)

Mnoistvi vyuZitych literarnich zdrojl (dostateéné — nedostateéné)

Aktualnost literarnich zdroju (vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé)
Vyutiti cizojazycnych zdrojti (dostacujici — minimalni)

Odkazy v textu (vcelku odpovidaji standardim — chybné uvadéné odkazy)

X X|X|X|X|X|X|X|—

Seznam literatury (kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnoZzstvim chyb)

Otazky, podnéty k obhajobé:
e Jak lze poznatky o plsobeni dllezitych dospélych vyuzit v bézné edukacni praxi u nas? Jaké
aktudlné ziskané poznatky autorka povaZuje pro tyto ucely za zvlasté dllezité?
e V ¢em tkvi hlavni rozdily v plsobeni rodi¢t a nepribuznych dospélych na dospivajici? Pokuste se
o zobecnéni ziskanych poznatk.

Specifické pripominky (vSe podstatné, co se neveslo do vyse uvedenych bodU):
Jde o téma, které je u nas dosud samostatné nerozpracované, autorka méla v tomto smyslu pomérné
tézky ukol, ktery vSak docela dobre zvladla.

Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporuéenim k obhajobé):

Autorka zvolila zajimavé téma, které muze podpofit zamérnou i nezdmérnou edukacni aktivitu
dospélych ve vztahu k dospivajicim v souladu s aktualné vyznamnymi koncepcemi rozvoje dospivajicich a
specifik jejich interakce s dospélymi. Ackoli Slo o obtizny ukol, pfece jen bych ocenila pokus autorky o



urcité zobecnéni ziskanych poznatkd, kterych rozhodné nebylo malo. Predpokladam, Ze spiSe chybél ¢as
nez moznosti a dovednosti autorky.

Navrh vyzkumu se relevantné orientuje na mapovani zakladnich informaci o vyznamu dulezitych
dospélych u nasich dospivajicich. Vzhledem k tomu, Ze autorka narazila v zahrani¢nich vysledcich
vyzkumU na rfadu souvislosti se sebepojetim dospivajicich chlapcl a divek, obraci se ke sledovani i tohoto
fenoménu v podobé akademické ucinnosti. To by jisté zasluhovalo hlubsi diskuzi a propojeni s prvni
mapujici ¢asti vyzkumu. Ponékud jsem postradala konec¢nou predstavu autorky o dotazniku (tj. konkrétni
podobu navrhu samotného dotazniku). Vybér souboru respondent(l i zplisob sbéru dat povazuji za
relevantni.

Zavérem konstatuiji, Ze K. Vavrova naplnila poZzadavky na bakalarskou praci kladené a proto Ize
doporucit, aby se predloZena prace stala pfedmétem obhajoby na katedie psychologie FF UK v Praze.

Navrh klasifikace: velmi dobre

V Praze dne 25.srpna 2014 podpis





