Zapis z obhajoby bakalarské prace Emmy Pechackové 8.9.2014

Kandidatka na Uvod shrnula obsah své prace, zaméfila se zejména na doplnky proti prvni neobhajené
verzi. Rozebrala pozdé;jsi tangskou verzi basné o Cai Wenji se stejnou tématikou, ktera slouzila jako
podklad srovnavaného songského obrazu. DlleZity je i dobovy kontext dynastie jiznich Songli, v némz
byla basen vnimana jako alegorie soucasné Cinské situace zajeti ¢lent cisarské rodiny v rukou
severnich barbar.

Vedouci prace shrnula sv(j posudek. Pochvalila vyrazné zmény proti neobhajené verzi a logickou
vystavbu prace. Naopak vytkla trvajici pfiliSnou popisnost rozboru basni, shrnuti, které kandidatka
podala béhem obhajoby je mnohem presvédcivéjsi. Vytkla i nékteré formulacni nepresnosti, které
pozorovala i béhem obhajoby. Praci doporucuje k obhajobé se zndmkou velmi dobfre.

Dr. Zadrapa shrnul posudek nep¥itomné oponentky Dr. Cerné. Vytkla zejména p¥ilis zbrklé a
zobecnujici formulace, chvali naopak preklady. Navrhuje zndmku velmi dobre.

Kandidatka se hadjila, Ze neprovedl|a srovnani s basni Cai Weniji, protoze k tomu v préci nebyl prostor.
Vedouci prace upozornila, Ze vytka nesmérovala k absenci tohoto srovnani, ale k formulacim v praci,
které by toto srovnani predpokladaly.

Vedouci prace polozila doplfiujici otdzku na zhudebnéni Liu Shangovy basné, kandidatka odpovédéla,
Ze ziejmé v pozdéjsich staletich byla zhudebnéna verze zndméjsi a pomoci ni je motiv nejvice znam.

Dr. Marsalek polozil dotaz na severni barbary, jejz kandidatka uspokojivé zodpovédéla.

Vedouci prace polozila otdzku, pro€ byla kopie obrazu, o némz prace pojednava, potizena za dynastie
Ming. Kandidatka na tuto otazku odpovéd neznala.

Komise se shodla na hodnoceni velmi dobfre.
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