Ustav jizni a centralni Asie FF UK v Praze
Posudek bakalarské prace

Vit Gilanik
Indicka zahranicni politika ve vztahu k USA za obdobi vlidy Indiry Gandhiové
Student indologie Vit Gilanik se v pfedkladané bakalatrské praci rozhodl vénovat tematice
zahrani¢ni politiky nezavislé Indie, konkrétné vztahim Indie ke Spojenym statim v obdobi
premiérského pisobeni Indiry Gandhiové. V ¢eském kontextu se touto mimotadné zajimavou

tematikou az dosud zabyvalo jen velmi malo autort, zatimco anglicky psané odborné
literatury je naopak prakticky nepiehlédnutelné mnozstvi.

Prace podobného zaméfeni nabizi fadu zpisobu strukturace, ktera by umoznila téma
smysluplné vystihnout. Obecné nelze nic namitat proti zvolenému pohledu, ktery se vztahy
Indie a USA pokousi nazirat jednak popisem historického vyvoje ptimych vzdjemnych
kontaktl a nasledné i optikou vyvoje vztahd k jinym statim, sehravajicim dileZitou roli

v regionu. Zvolenou metodu préce se vSak autorovi dafi dodrZovat jen velmi malo. Pasaze
vénované Cing, Pakistanu i SSSR jsou tak zatiZzeny nerelevantnimi informacemi, mnohdy jen
vhozenymi do textu bez ladu a skladu, takZe se hlavni téma bakalarské prace viditeln€ vytraci.
Nanejvys vymluvna a odhalujici je v tomto smyslu zejména 7. kapitola, pokousejici se nastinit
dalsi vyvoj po smrti I. Gandhiové. Zde jako by jiz na jakékoliv pokusy sledovat vztahy Indie a
USA, tak jak se promitaly do vztaht k jinym zemim ¢i se naopak skrze vyvoj v nich

- proménovaly, autor rezignoval. Vysledkem je tak pfili$ stru¢ny, zmateny, nedbale a
nesystematicky poskladany popis vyvoje indické zahrani¢ni politiky po r. 1984. Jak je kupt.
mozné, ze v podkapitole tykajici se vztahu k USA zcela chybi jakékoliv zminka o spole¢ném
boji proti terorismu po r. 2001 nebo o indickém postoji k vojenskému angazma USA

v Afghénistanu? Pro¢ se tu namisto toho objevi nepodstatnd informace o zaloZeni ,,Indo-
Amerického védeckého a technologického féra® (s. 41)? Podobné neomluvitelné je, Ze

v podkapitole o Pakistanu nepadne ani slovo o teroristickych utocich z r. 2008, jez byly dilem
pakistanskych ob¢anti a vzajemné vztahy obou stati zasadnim zptisobem ovlivnily.

Pfi liceni dtlezitych historickych udalosti druhé poloviny 20. stoleti, které tim ¢i onim
zpusobem vztahy Indie a USA poznamenaly, se autor leckde dopousti zna¢nych zjednoduseni,
skrze sva mnohdy zmate¢na vyjadfeni tu a tam dokonce i zasadnich omyla. Jako zcela chybné
prezentovany se tak jevi napf. popis vyvoje situace v Kasmiru v r. 1947 — indicti vojaci byli
do oblasti vyslani az poté, co posledni kasmirsky panovnik podepsal dohodu o piipojeni
svého tizemi k Unii, a rozhodné ne proto, aby zde ,,dohlizeli na vyvoj situace® (s. 14).
Podobn¢ popis indicko-¢inského ptihrani¢niho konfliktu z r. 1962 ptisobi diky autorove
formulac¢ni neobratnosti, jako by zde doslo hned ke dvéma valkdm, do nichZ se dokonce
zapojil i Tibet (s. 20). Obecna, pro celou praci platici vytka se pak tyka stereotypné se
opakujicich vyjadreni o dalsich a dal$ich dodavkach zbrani a humanitarni pomoci ze strany
USA i SSSR, at’ uz sméfovaly do Indie ¢i Pakistanu, aniz by takové informace byly zasazeny
do smysluplného kontextu.

Cela prace vykazuje zna¢né nedostatky i po formalni strance, at’ uz ide o ptreklepy, chybe¢jici
slova ¢i Spatné padové vazby, a prozrazuje, s jakym spéchem byl text nejen psan, ale i



nasledné editovan (mj. z obsahu vypadla 4. kapitola, Kissinger nebyl tajemnik Regana, jak
pravi Uvod, a Indie nepatii do stfedni Asie — rovnéz Uvod). Nejpocetnéjsi a soucasné i
nejsmutnéjsi jsou vSak zcela jisté pripady tykajici se Spatného, mnohdy vlastné az komicky
pusobiciho vyjadfovani autora. U absolventa bakalaiského studia humanitniho oboru vskutku
prekvapi formulace typu: ,,pozdéji zemiel na nasledky mrtvice, ze které se jiz nezotavil* (s.
17), ,,Sovétsky svaz a Indie nasly problémy svétové politiky, do kterych ani jedna zemé
nespadala“ (s. 28), ,,namotnicka letadlova lod™ (s. 36), ,,navazani spole¢nych dialogi (s. 39),
,mnoho Pékistanct vidi jako hrozbu indické hinduistické extremisty, ktefi jsou motivovani
Sifit svou viru dale od své zemé* (s. 41), ,,velmoci spolupracovaly za i¢elem prosazeni svych
prospéchli zemée v regionu* (s. 46), ,.kvalita pratelstvi byla mnohdy poskozena* (s. 46) apod.
Pro¢ se autor rozhodl zménit nazev své prace z pivodniho ,,Indicka zahrani¢ni politika ve
vztahu k USA za Indiry Gandhiové® v neceské a stylisticky chybné spojeni ,,za obdobi
vlady*, zlistava zahadou. Bohuzel jsou to pravé tyto a mnoho a mnoho dal$ich formula¢nich
neobratnosti, které veskerou autorovu snahu o odborny styl vyrazné shazuji. V&¢na $koda,
protoZe takova snaha i potencialni schopnost napsat inteligentni, smysluplny text ptece jen

z neékterych pasazi prace jasné vysvita.

Osobné mé velmi mrzi, Ze autor fadu pfipominek, které jsem uvedl k t€ém pasazim jeho prace,
jez mi pred jejim odevzdanim zaslal k posouzeni, do jeji vysledné podoby zapracoval jen

z malé ¢asti. Opravil vlastné pouze to, co nevyzadovalo hlubsi promysleni a zasadné&jsi
restrukturalizaci textu, navic vétSinou pouze otrocky, bez relevance ke kontextu ¢&i celku.

I ptes vSechny uvedené nedostatky vSak prace Vita Gilanika zfejmé spliiuje pozadavky
kladené na bakalarskou praci, a Ize ji proto piedlozit k obhajob&. Navrhované hodnoceni ale
sotva miiZe byt jiné nez dobre. Skoda toho nevyuZitého potencialu — jak v autorovi, tak
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predeviim v zajimavém tématu.



