POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: vedouciho prace
Autor/ka prace: Petr Pleva
Nazev prace: On-line komunity.
Vedouci prace: Josef Kandert
Oponent/tka:

Navrzené hodnoceni: (vyborne, velmi dobre, dobre, nedoporucuji k obhajobé; v pripade navrzeni
na pochvalu zdiivodnéte pri celkovém hodnoceni prace)
velmi dobte az dobfe podle vysledku obhajoby.

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Cile prace jsou jasné urcené a jim odpovidaji, respektive v zaveéru autor jen podava souhrn popist a
argumentd uvedenych v textu. Text ma odpovidajici strukturu.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?
Kolega Pleva pouziva relevantni odbornou literaturu; vyrazng se opird o zahrani¢ni text, s jejich
pomoci také rekonstruuje vznik on-line komunit.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (v€etné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?
Data vypadaji kvalitné; autor v textu dokazuje, Ze se vyzna v metodologickych problémech.

4. Jaka je kvalita argumentl, o néZ autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?
Jak jsem jiz napsal, ma ptredloZzena prace dosti popisny charakter, coZ se projevuje 1 v zavéru.

5. Jsou Vv préci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjiSténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi pfevzatych?
Petr Pleva fadné cituje z pouzité literatury, jisty problém predstavuje skutecnost, Ze misty se
spokojuje jen s uvedenim jména autora a roku vydani knihy.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?
Viz bod 5. Text je psany v anglo-¢eské makaronsting, podle mého nazoru mohl autor vénovat trochu
casu prekladu anglickych pojmt do ¢estiny — ptipadné jejich pievodu (obsahovému) do Cestiny.

7. Jiné piednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jake).

8. Nameéty na diskuzi pti obhajob¢ prace.
Problematika pfevodu anglickych pojmi do ¢eStiny a pouzivani makaronstiny.
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Celkové hodnoceni prace:

Oproti predeslému posudku se text nijak nezmeénil a také konzultace se nekonaly, proto opakuji:
Prace napliiuje pozadavky kladené na bakalaiskou praci a proto ji doporucuji k obhajobé. Doufam,
ze fada nejasnosti se vysvétli pii obhajobé kdyz se tak nestalo pi1 mizivém poctu konzultaci.

Datum: 8. zati 2014 Podpis:
Katedra sociologie U kfiZe 8, 158 00 Praha 5
Institut sociologickych studi tel. +420 251 080 241, email: goldsmidova@fsv.cuni.cz
Fakulta socidlnich vad, Univerzita Karlova v Praze web: iss.fsv.cuni.cz

212



