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Ke Klicovym tématiim obdobi ptestavby pattily rizné formy kriminality a nasili, dobové
vnimané jako nezvladatelné a pandemicky se Sifici. Ideologicky problém, ktery v sobé
prestavbové debaty o kriminalité a nésili nesly, spocival ve zpochybnéni dosavadniho
ideologického vykladu, stavejiciho na predstave, ze excesivni formy nasili a deviantni formy
jednéni jsou bud’ poziistatkem z ptedsocialistickych dob anebo importem ze Zapadu. Proto
jsem velmi pfivital, kdyz se Pavel Hodura pustil do dikladnéjSiho zkoumani toho, jak se
zobrazovalo nasili a obecné kriminalni a deviantni formy jednani v Ceskoslovensku

které zlstavaji dodnes stale jen malo vytézeny. Vnimani kriminality a nasili odhaluje mnohé
Z toho, jak se lidé predstavuji ,,normalni* poméry a jak jsou potazmo ochotni vést Sirsi
spolecenskou kritiku. Pojeti nésili je jakymsi zrcadlem legitimity fadu a poskytuje vhled do

zklamani téch o¢ekavani, které jsou spojeny s respektem k danému uspofadani.

Asi nejdukladnéji zpracovanym aspektem Hodurovy prace jsou dobové diskuse o klicovych
filmech, které kriminalitu, deviantni chovani a fyzické nasili tematizovaly — tedy Pavuciny,
Proc? a Bony a klid. Hodura pomérné dukladné rekonstruuje nejen odborné filmové kritiky,
ale 1 Sir§i reakce, které tyto filmy vyvolavaly ve spolecnosti. Asi nejzajimavéjSim zjiSténim
prace je skutecnost, Ze se tyto reakce nebaly tematizovat odpovédnost za excesivni nasili

V §irSim rdmci nez byl stanoven oficidlni doktrinou — ze tyto jevy nebyly jiZ jen importem ze
Zapadu nebo pozistatkem z ptedsocialistickych dob, nybrz ze vyvéraly z nitra socialistické
spolecnosti, takze odpovédnost bylo mozné ptipsat rodi¢iim, vzdéldvacim a vychovnym
institucim nebo nékterym defektlim systému (napt. hospodaiského). Tim Hodura poukazal na
diilezity rys pozdniho socialismu, totiz skute¢nost, Ze oficidlni doktrina platila ,,na papife*
(tedy v replikaci formy), méné vSak v jednotlivych spornych otazkach, kde se oteviral prostor

pro necekané inovace a implicitni zpochybnéni obsahu doktriny.



Vysledny text prace bohuzel zrcadli skute¢nost, ze se na§ vzajemny kontakt s panem kolegou
Hodurou se prabéhu jeho prace ponékud oslabil. Jednotlivé deficity prace — slabsi zakotveni
v sekundarni literatufe, jistou pichledovost (popisnost) vykladu nebo absenci pokust o
definici ,,normality®, na jejimz pozadi bylo mozné uvazovat o Zivotnosti ¢i akceptovatelnosti
oficialniho normaliza¢niho pfislibu ,,spokojeného zivota® — bych si dovolil oznacit pravé za
disledek jist¢ho osamostatnéni pana kolegy Hodury ve svém badatelském pocinani. Na
nékterych mistech text nabizi jen ptehled déje jednotlivych filma, v praci neni uspokojivé
zakotveni v souCasnych diskusich (napt. skute¢nost, ze historicka Paulina Bren analyzuje
televizni vysilani a kromé jiného tematizuje otazky, tykajici se ,,normality* vztaht mezi lidmi

v obdobi normalizace, by zaslouzilo vice nez jen uvedeni jeji prace v seznamu literatury).

Navzdory témto pomérné zasadnim pfipominkdm se domnivam, Ze prace splituje naroky

kladené na tento typ kvalifikaéni prace, a navrhuji jeji hodnoceni jako dobreé.
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