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Diplomantka je absolventkou bakalaiského oboru hispanistika, v némz pokracovala i v
magisterském stupni. Paralelné studuje i dal$i magistersky navazujici obor iberoamerikanistika.
Zajem o filologii ji ptivedl k propojeni obou oborii a k vybéru tématu predkladané diplomové
prace, ktera se vaze k samym kofentim uZivani Spanélského jazyka na piidé Nového svéta.
Diplomantka si zvolila piedevsim rané obdobi conquisty (do r. 1519) — tedy jesté pied dobytim
velkych indianskych fi8i na kontinenté, a patra po moZnych regionalné podminénych vlivech
poloostrovni “Spanélstiny” (kastilStiny) prenesené do Ameriky, resp. po specifi¢nosti americké
Spanélstiny, byt si je védoma obrovské diverzity americkych variant danych mj. odlisSnymi
jazykovymi substraty.

Ve 2. kap. shrnuje historicky kontext objevnych plaveb a pocatki conquisty a kolonizace (str.
12-20) a ve 3. kap. se zabyva jazykovou politikou koruny vic¢i objevenym tzemim v tomto
obdobi (str. 21-25). Kap. 3 tvoii podle mého nazoru v podstaté soucast historického kontextu,
mohla byt eventualné podkapitolou kapitoly druhé. Vlastni pfedmét prace predstavuji kap. 4
(pfehled teorii o ptivodu americké $panélstiny, str. 26-43), kap. 5 (charakteristika americke 3p. v
oblasti vyslovnosti, morfosyntaxe a lexika, str. 44-61) a kap. 6 (argumenty ve prospéch
andaluského pvodu, str. 62-69). Tyto kapitoly shrnujici stav poznani a badani jsou doplnény
kap. 7 (detekci a interpretaci prvkl andaluského ptivodu ve Spanélskych textech vzniklych na
pudé Nového svéta, str. 70-79; zde ovSem vybér nejen ranych dokumentt, ale 1 texti az po
posledni tietinu 19. stol.).

Pod vedenim zkuSené a v ¢eském prostiedi ojedinélé odbornice na americké varianty
Spanélstiny Anny Mistinove vznikla slusna piehledova prace o dané problematice, véetné
aplikace vybrané teorie na diive komentované texty. V této souvislosti mi unika, pro¢ mezi
pouzitou literaturou chybi pravé Teoretické aspekty variantnosti slovni zasoby v americké

Spanélstine. Diachronie a synchronie, disertaéni prace A. Mistinové (FFUK, Praha 2012), ktera —



a¢ je vénovana predevsim lexiku — fesi fadu teoretickych problemu (v¢etné andaluské teorie), jez
by diplomantce mohly byt uZiteéné. Podobné zavéry M. Alvara citované z druhé ruky (str. 67)
mohly byt snadno konzultovany v knihovné FF.

U studentky magisterského oboru iberoamerikanistika ptekvapi absolutni zavislost historickych
pasdzi na jediném (popularné-nauéném) zdroji (J. Janagek, Ctyii plavby Krystofa Kolumba, Praha
1992, v podstaté piepracovani autorovy starsi publikace Stoleti zamorskych objevii 1415-1522,
Praha 1959). Nevim, odkud prameni dojem, Ze ostrov Espafiola (objeveny Kolumbem roku 1492)
a Haiti jsou riizna tizemi (“1499...Na zpate¢ni cesté Ojeda objevil ostrov Haiti:”, str. 17).
“Spanélské kralovstvi” v dobé pied a b&hem conquisty neobstoji ani v uvozovkéach (passim).
Kastilsky kral Alfons X. nebyl Svagrem (str. 19), ale tchanem (suegro) nejmenovaného
portugalského krale (Alfonse I11.); ze stru¢ného piehledu reconquisty na poloostroveé (str. 19)
vypadl viibec prvni statni utvar kestant — kralovstvi Asturské (718?). Caldeo (str. 21) je
chaldejstina, orientalni biblicky jazyk. Latinské uméni (ziejmé arte latina) je latinska gramatika;
regidor je jeden z ufedniki na municipalni Grovni (nikoliv hlavni vladce — str. 25) a mluvit o
conquisté kolem roku 1770 (str. 25) nelze. Tvrzeni, Ze v letech 1492-1519 ¢ast Nového svéta
nebyla jesté osidlena (str. 27) je piinejmensim nesikovné (rozumi se: Spanély, nebo
kolonizovana). Bolestné jsou opakované zamény Nové Mexiko misto Nové Spanélsko.

U hispanistky naopak piekvapi soustavné tapani, zda se vyznamny lingvista jmenoval Amado
Alonso nebo Alonso Amado, ¢asto uzivano jen kiestni jméno, ziejmé ve funkci piijmeni (passim,
oboji dokonce v rdmci jedné, ¢i dvou vét a textu a piislusné poznamky: 37, 63); podobné nechybi
ptipad “Rufino tvrdi” (zftejm¢é Rufino José Cuervo?, str. 65), vyskyty “andalucismi’” X
andalusismus x andaluzstina, lexiko aj. Slova a jejich vyznamy jsou piedmétem syntaxe nebo
sémantiky? (str. 74)

Interpretace teorie Menéndeze Pidala (kap. 4.2) je ptevzata z druhé ruky (Fontanella de
Weinberg) a je nesrozumitelna, nebot’ diplomantka stavi na protikladu tierras maritimas a tierras
de flota (str. 33), zatimco pro Spanélského lingvistu jsou oba pojmy synonymni a protivahou jsou
mu tierras del interior, v blizkosti center mistokrélovstvi.

Z formalnich ndlezitosti: zatimco v prvni ¢asti prace autorka uvadi nejen preklady citati v
¢esting, ale i originalni znéni, v lingvistické ¢asti (str. 26nn) uz na original rezignuje, cozZ je Skoda
(tak se stava nesrozumitelnym vyraz: * jeden ze Sesti se jmenoval Soused nebo stejné jako mésto,

z n¢hoz pochazel”, str. 41 — ve skutecnosti jde o to, ze kazdy Sesty conquistador byl “usedly”



(vecino) nebo narozeny (natural) ve mésté Sevilla). Jak se mezi andaluska mista piivodu vloudila
Vizcaya (= Biskajsko, jeden z baskickych regiont, str. 42) si neumim vysvétlit jinak, nez jako
né&jakou zaménu. V bibliografickych odkazech autorka postupné rezignuje na paginaci a v
poslednich pasazich i na jakykoliv odkaz. U ¢eskych tvart toponym bych se branila psani
Uruguaj, Paraguaj, Porto Rico, Kosta Rica. Opakované vyrazy “po celé délce uzemi Spanélska” v
ruznych variantach (ziejm¢ a lo largo de, zde spiSe: po celém Gzemi), alifa je dvouleta cukrova
fepa, nebo titina? (0boji viz str. 58, 60) aj. svédéi o nedostateéné kontrole finalniho textu. I kdyz
se jednd o jednotliviny, jsou piili§ Cetné a neékteré i dost zavazné na to, aby prace (jinak solidni)
aspirovala na hodnoceni vyborné.

Pres uvedené vyhrady ptredlozena prace spliuje pozadavky kladené na diplomovou praci a

doporucuji ji k obhajob¢ s hodnocenim velmi dobte.

V Praze, 12. ¢ervna 2014



