Posudek vedouciho diplomové prace

Adély Kovacsové Ceské literarni sny

Rici, ze predkladana prace se vénuje rozboru tif romand Milana Kundery z perspektivy snového moti-
vu/tématu v nich uZitého, je trefné, ale soucasné i nedostate¢né. Podrobnym ¢tenim Zertu, Zivota,
ktery je jinde a Knihy smichu a zapomnéni se autorka nepochybné zabyva, ¢ini to dokonce napaditym
zpUsobem. V3ima si prvku, ktery literatura predmétu bud' prehliZela, anebo ho pouze registrovala
jako jeden z vedlejsich podpurnych prostfedkl k rozvijeni celkového smyslu. Jde o sen jako literarni
prostredek, ktery je stylizovan a podili se neoddélitelné na vypravéni, ale jeho role a zabudovani do
struktury pojednavanych préz se doposud v perspektivé zavaznych univerzalnich vyznam( Kunderova
dila prehlizely. Uz tento rys diplomové prace je tézko docenitelny, nebot kazdy vyklada¢ Kunderovych
roman( se — snad i vic neZ u jinych prozaikl — ocitd jednak pod obrovskym tlakem vypravécskych
sebereflexi s literdrnévédnou ambici, jednak je konfrontovdn s mnozZstvim interpretaci, jez jsou vice
nebo méné obratnou variaci na tato autorska sebezrcadleni. Adéla Kovacsova dovedla dle mého sou-
du tomuto tlaku odolat; kunderovskou literaturu ¢eské provenience zna dobre, ale svij vyklad vede
nanejvys pivodné, od pocatku prace ustavuje sv(j vlastni jazyk, je emancipovana nejen od svidného

narativu romanopisce samého, ale také od vlivnych komentard jeho tvorby.

Nedostatec¢né je Uvodni tvrzeni proto, Ze analyza tfi Kunderovych textl je v pfitomné diplomové pra-
ci jesté néc¢im vic. Dukladné, pomalé ¢teni autorovych romant prismatem snového motivu je soucasti
autorcina zameéru, ktery se odhali az po docteni diplomové prace. Zvolené téma a zkoumany material
se totiz mohou zpocatku jevit jako dilci, izké nebo nahodilé. Adéla Kovacsova vsak svou problematiku
sttidmé a v jemné ironii vi¢i autoritativnim verzim Vaclava Cerného z $edesatych a osmdesatych let
rozviji jak v logicky argumentovaném rozboru (pfi ném? je citlivé hypostazovana fabule predmétnych
snq, resp. jejich ,,udélanosti”, a jejich souvislost s okolnim textovym celkem), tak v kompozici své
prace, ve skladbé, ktera neni prostym vnéjsim sepétim dosahovanych zjisténi, nybrz je funkéni sou-
¢asti diplomantciny interpretace. Ta nespociva ve formulovani néjakého ,vysledku®, ale ve zdrzenli-
vém a originalnim rozestaveni nebo proti-postaveni jednotlivych ¢astic vykladu, které se navzdjem
necekané osvétluji. Snad to neni neptfimérené, ale nad autorcinou studii jsem si vzpomnél na Vohryz-
klv zavér o Vaculikové romanu Jak se déla chlapec: ,Vynechani chlapcova narozeni [v dé&ji romanu]
ma zase své pfirozené vysvétleni v tom, Ze pfilis tésné souvisi s podstatou véci, vlastné je onou pod-
statou véci, nez aby mohlo zaujmout adekvatni misto v pfibéhu, kterému je — jako kazdému vypraveé-

ni — dano kolem podstaty krouZit, ne ji kontrahentné a razem ukazat.”



Chci tim Fict, Ze diplomova prace Adély Kovacsové presahuje standardni (ovSemze Zadouci) Skolsky
rozmér tohoto formatu: nic z jeho povinnych polozek nepostrada, prfidanou hodnotou jejiho vykonu
je otevienost analyzy a osobni nasazeni, které neni viditelné v prvni gramatické osobé, ale drzi text
v celé jeho rozloze. Prectéte si posledni odstavce prvni a posledni kapitoly. Praci rdd doporucuji

k obhajobé.
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