Posudek bakalarské prace Zuzany Fucikové

Samizdat z pohledu textologie a edi¢ni prace

Prace Zuzany Fucikové se soustredi k tématu fungovani samizdatu, jeho edi¢cnimu
zpracovani a predevsim dalSimu Zivotu téchto ptivodné samizdatoveé vydanych text

v tzv. svobodnych pomérech po roce 1989, tj. k tématu, které neni dodnes
bibliograficky, a proto ani analyticky zpracovano (ani oborova bibliografie spravovana
Ustavem pro eskou literaturu samizdatovou produkei posud neeviduje). Hlavnim
cilem prace je pak abstrahovat vzorce, jak bylo po r. 1989 se samizdatem edi¢né
nakladano, tj. jakym zptisobem editoti pristupovali k samizdatové Sifenym textiim,

resp. jak o svém pristupu ¢tenare informovali (viz dale).

V Gvodni, teoreti¢t€jsi ¢asti se ovsem autorka vénovala vlastnimu pojmu ,,samizdat® a
diskusim o samizdatu, které byly vedeny na strankach Kritického sborniku (Palek,
Kautman, Cervenka). V této pasazi byly vyuzity i nékteré piispévky z bloku

v Souvislostech ¢. 3/2013 a dalsi relevantni literatura (Gruntorad, Vrba). Hlavné
Cervenkiiv text se st4va pro ni osou vykladu. Autorka proti Cervenkovym
pozadavkiim, které jsou odvozeny z bézné knizni produkce a ze sémiotickych
dusledki tzv. aktu zverejnéni, poukazuje na prednosti samizdatového nakladani

s textem, jako jsou sniZeni poctu tzv. vnéjsich ¢initeld, zprehlednéni situace a
minimalizace neautorskych vstupti, coz jsou faktory, které ze samizdatu délaji
potencialné a v idedlnim pripadé vhodny vychozi text zasazeny pouze nezdmérnymi

neautorskymi vstupy.

V hlavni ¢asti autorka zkoumala zpiisob, jak bylo s tituly edi¢né nakladano. Pro sviij
rozbor si zvolila Edici Expedice. Tituly z této fady netvori homogenni celek, ale jsou
pro takto zalozeny priizkum prihodné zanrove, druhové i hodnotoveé rozriznéné, maji
vSak pritom prirozeneé i rozdilnou vstupni textologickou troven ptipravy (coz autorka
prace nemohla zohlednit). Po r. 1989 byly editovany jak zcela diletantskym
zptisobem, tak velmi uvazlivé (a i také velmi odlisné: srov. edice porizené K. Palkem,
M. Machovcem & M. Spiritem). Siroce zaloZeny rozbor Z. Fué¢ikové dospél

k stratifikaci pristupti k samizdatové produkei, a to chronologické (autorka vyd€luje

napr. jako samostatné obdobi prvni poloviny devadesatych let) i treba druhové



(komparovany jsou zptisoby, jak je ptfistupovano napi. k samizdatovym edicim

poezie, dramatu, prozy, atd.). V této ¢asti je také vlastni prinos prace.

Bakalarska prace Zuzany Fucéikové jasné vymezila predmét svého zajmu, obsahla
prislusnou literaturu a dospéla k formulaci otazky i navrhu jejiho reSeni. Nevyhnula
se v§ak bohuzel nékterym kratkym spojenim ¢i postuptim, které vysledky jejiho
rozboru oslabuji. Napf. mam na mysli postup, pti kterém zptisob zachazeni se
samizdatovym textem abstrahovala z edi¢nich poznamek a prip. dalSich
doprovodnych textd, jako by byla tzv. béZnym ¢tenairem. AvSak samotny zptisob
zachazeni s textem a popis postupu editora v edi¢ni poznamce nejsou prirozené vzdy
zcela totozné a neni tedy bez rizika d€lat z edi¢ni poznamky zavéry o povaze edi¢niho
zpracovani: bez kolace je badatelka odsouzena k tomu, aby editorim slepé vérila.

A neni také napt. bez rizika usuzovat ze zptisobu, jak se po roce 1989 s texty Sitenymi
ptv. v EE zachazelo, na kvality textové pripravy ve vlastni Edici Expedice (srov.:

»Z analyzy produkce samizdatové Edice Expedice vyplyva, Ze textova kvalita tituli

pripravenych pod jeji hlavickou byla na vysoké tirovni.”)

Bakalarskou praci Zuzany Fuéikové doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

,velmi dobie”.
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