Strana 1

Posudek na bakalarskou praci

[ ] Skolitelsky posudek Jméno posuzovatele: Bohumil Fafilek, PhD.
X oponentsky posudek

Datum: 27.5.2013

Autor: Karolina Ditrychova

Nazev prace: A sterol sensing domain-containing family of proteins

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)
Autorka si klade za cil prace shrnuti novych poznatkt o proteinové rodiné obsahuijici
sterol sensing domain (SSD) a popis nejvyznamnéjSich &lenu této proteinové rodiny.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace obsahuje abstrakty, v ¢estiné i angli¢tiné, seznam zkratek, obsah uvod a
zaveér. Text prace, bez abstraktd, titulni strany, prohlaseni a obsahu, je rozloZzen na
33 stran. Nosnou osou bakalarské prace jsou samostatné kapitoly vénujici se
vyznamnym proteindm SSD rodiny, fazené mezi kapitoly Introduction a Conclusion.
Chybi shrnuti textu s vlastnim zhodnocenim autorky, které by mélo byt naplni
kapitoly zavér. Tomuto nedostatku podléha i abstrakt, ktery by mél ze zavéru
vychazet.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Prace cituje 84 zdroju puvodni, ale i sekundarni literatury. Jsou zde pfiblizné stejnou
meérou citovany jak prace z osmdesatych a devadesatych let, tak prace novejsi
(2005+). Bohuzel prace s citacemi neni v textu dostate¢na; ¢asto neni ziejmé,
odkud autorka informace Cerpa, pripadné cituje u specifickych informaci z review
(napf. kapitola 10.2). Kapitola Introduction neobsahuje ani jednu citaci, pficemz
pravé zde by bylo vhodné uvést jako zdroj shrnujici review.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Prace neobsahuje vlastni vysledky autorky.

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Z hlediska usporadani textu a mnozstvi a relevance pouzitych obrazku je prace na
vysoké urovni a neni zde co vytknout. Text je anglicky s gramatickymi a stylistickymi
chybami. Diky tomu je misty Spatné srozumitelny. Na druhou stranu je vidét, autorka
skute¢né tvorila plvodni praci, a ze informacim, které nastudovala, rozumi. V praci
neni dodrzovano formatovani jmen gend a proteind, tj. kategorie: LIDSKY
PROTEIN, LIDSKY GEN, Mysi protein, Mys$i gen, nejsou rozliSovany. Seznam
zkratek je nestandardné fazen podle poradi v textu, ne abecedné.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:
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Autorka si vybrala vhodné uzké téma, idealni pro zpracovani bakalafské prace.
Literatury, ktera by se zabyvala SSD proteiny, neni mnoho, coz Cini literarni reSersi
snadnou a zaroven autorce umoznuje volné diskutovat naCerpané informace

v zavéru prace. Je proto Skoda, ze autorka tuto Sanci nevyuzila, zvlast kdyz by se ji
vlastni zhodnoceni hodilo k dalSimu studiu tykajiciho se genu Disp3.

Prace na mé celkovym dojmem pusobi tak, Ze autorka dokazala nastudovat
odbornou literaturu a porozumét tématu, potfebuje ale zdokonalit v psani védeckych
textl, mezi néz bakalarska prace patfi.

Predkladana bakalarska prace vSak splfiuje vSechny formalni nalezitosti a muze byt
pfijata k obhajobé — hodnotim stupném velmi dobfe.

Otazky a pfipominky oponenta:

1) Prosim o shrnuti poznatku o proteinech SSD rodiny. Vaze SSD doména
jenom steroly? Na jakych ulohach v bunce se proteiny SSD rodiny podili? Co
maji tyto ulohy spole¢ného? (Nemusi byt zodpovézeny vSechny jednotlivé
podotazky, jde mi jen o to, aby byl doplnén chybéjici zavér.)

2) V uvodu i abstraktu je zminén jako ¢len SSD proteinové rodiny tumor
supresor TRC8? V kapitole vénované tomuto proteinu neni ale pfesné
vysvétleno, v €em presné spociva jeho tumor-supresorova uloha. Jaky je tedy
mechanismus tumorigeneze, ktery tento protein potlacuje?

3) V posledni vété druhého odstavce uvodu autorka uvadi, ze bylo nalezeno
hodné novych proteinti s SSD doménou, u nichz je funkce nejasna. Prosim o
uvedeni prikladu nékolika takovych proteint a o spekulaci o jejich funkci
(odpovéd Ize vhodné spoijit s odpovédi na otazku 1)

4) Je znamo, zde je ztrata genu Disp3 pro mys letalni? Jsou proteiny Disp a
Disp3 alespon ¢astecné funkéné komplementarni? Pokud ano, tak jak?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (bude zvefejnén)
[ ]vyborn& [X] velmidobife [ |dobfe [ |nevyhovél(a)
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