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Katefina Hosnova se zaméfila na publicistiku Josefa Capka, kterd vznikala v druhém desetileti
20. stoleti, a to ,,v konfrontaci s jeho korespondenci a literarni tvorbou” (s. 4). Po Gvodnich, pomérné
iroce pojatych Zivotopisnych pasaZich (zahrnujicich mj. jiz charakteristiky Capkovych textd
o spolkovych vystavach resp. konfrontaci s programy jednotlivych vytvarnickych uskupeni) autorka
nastifiuje i dobovy literdrni kontext. Déle se vénuje predpokladiim Capkova pojeti vytvarného uméni a
zasadnim tematickym okruhlm jeho vytvarné publicistiky: pohledim na soucasné ceské a svétové
uméni a na détské vytvarné projevy. Postupné podrobné probira réiznorodé Capkovy &asopisecké
texty, které ¢leni tematicky. Sleduje, jak se Capek vyjadfoval k domaci vytvarné tradici, jak psal
o osobnostech zavedenych i inovujicich, o modernich uméleckych smérech a oblastech tvorby,
kotenech tvofivosti, o hodnotovych otazkach apod. Dvoji zdjem a talent — vytvarny a literarni — je pro
tvorbu Josefa Capka pfiznacny, a to predevsim v jejich pocatcich. Autorka vzhledem k materidlu ze
zvoleného desetileti pfirozené akcentuje texty tykajici se vytvarného uméni, Capka jako vytvarnika,
osobnost v ramci vytvarného svéta a déni. Presto je zjevné, Ze literarnéhistoricka perspektiva zlstava
pouze v naznacich (kapitola Literarni kontext Capkovy publicistiky, spise vyctova, tento deficit nestaci
nahradit). Vytvarné a literarni projevy a momenty se prostiednictvim prevazné popisného, resp.
kompilaéniho vykladu vytvarné publicistiky dlisaznéji nepropojuji. Nedochazi tedy k plodnéjsim
srovnanim a vyhodnocenim, ktera by oteviela moznost zdsadnéji pojmenovat obecnéjsi (napft. stylové)
principy, které by preklenovaly celek Capkovy tvorby. O postizeni autorova podilu na pronikani novych
smérll a inspiraci do ceského prostredi, osobitosti jeho promysleni podstatnych otazek dobové
umélecké situace a diskuse i nadfasového presahu tudiz predloZend prace usiluje s omezenymi
mozZnostmi, prostfednictvim zvoleného tematického ¢lenéni a postupného predstavovani Sirokého
vybéru textl. Zevrubnost (jiz bylo moZzné redukovat) je zde ovSem na Ukor moznosti zvyraznit typické
texty a zastupné interpretovat jejich dominanty.

Autorka vyuzila nalezité moznost pramenné Cerpat ze svazku Publicistika 2. Vytvarné eseje
a kritiky 1905-1920 (2012), bohuzel ji? neuvadi, ze jde o $esty svazek Spist Josefa Capka a Ze jej
usporadaly Mariana Dufkova a Pavla Pecinkova (editory pomiji i u dalSich pramennych soubor().
Ucelné je vyuZiti soubor(l vydané korespondence a vzpominkovych textll (nemély by pak chybét
Vzpominky Jarmily Capkové, 1998). Aniz by to v zdvéreéném soupisu uvedla, z citaci a pozndamek pod
Carou je ziejmé, Ze ze Spist autorka pracovala i se svazkem ne-vytvarné Publicistiky 1 (2008). Ze
zminéného souborného vydani, jez by vzhledem k tématu nemélo v Pramenech chybét jako celek, tak
bohuZel (a pfiznacné) nechala stranou i svazky Beletrie 1 a Knihy o uméni. Pfitom mnohé texty zarazené
do knih Nejskromnéjsi uméni a Malo o mnohém vznikaly a vesmés byly publikovany nejprve
v Casopisech pred rokem 1920, ve zvoleném desetileti také Capek psal prvni verzi Uméni p¥irodnich
narodl (ve Spisech poprvé Uplné zverejnénou). Samostatna kapitola predloZzené prace, vénovana
Capkovu zajmu o uméni tzv. pfirodnich narodd, zGstava tudi? u publicistiky a ponechdva stranou to
podstatné, co sledované ¢lanky vlastné v tomto desetileti jen dopliovaly, tedy soustavné pojednani,
jei je zasadni pro obraz Capkova dobového estetického nazoru. Védomi jeho komplexni povahy
a vzdjemnych souvislosti novych uméleckych postupl a druhl, dlrazli na uméni uzité, inzitni



a vyjimecné, primitivni, ,détské”, na experiment, je nezbytné ve snaze pojmenovat obecnéjsi
charakteristiky hlediska a nazoru Josefa Capka publicisty vytvarnika i literata. — Ocenit je naopak tfeba,
Je autorka roziifila materidlovy zabér a registruje i nékteré dobové ohlasy Capkovych textl
a Casopisecké ¢lanky umoznujici ukazat dalsi nazorové konfrontace a dopliujici s jistotou podané
charakteristicky Sirokého spektra vybranych textd.

Z literatury predmétu se prace opira relevantné predevsim o zjiSténi a interpretace Jifiho
Opelika (vedle nékterych vytvarné historickych monografii). Pfesto lze zaznamenat urcité obtize
s orientaci v proméndch ceské literatury a s pojmy. Napt. oznaceni symbolismus, impresionismus
a expresionismus nelze jednoduse postavit do jedné rady s terminem secese (s. 31), ktery je tu potreba
blize charakterizovat (inspirativné, svébytné a pravé ve vztahu k tvorbé& bratfi Capkl jej ve své
monografii vymezil pravé Jifi Opelik). PfiliSnym zjednodusenim je tvrzeni v souvislosti s Almanachem
na rok 1914: ,Hlavnimi organizatory kolem almanachu byli bratfi Capkové” (s. 32). Nelze Fici, ze
Capkovy ti préozy z Almanachu na rok 1914 , knizné nevysly“, leda za autorova Zivota (tady by kupf.
pomohl zmifnovany svazek Beletrie 1). Kdo napsal pfislusné pasaze v ,akademickych” Déjinach ceské
literatury 4, na néz autorka odkazuje? Jsou podepsané. Neni dale jasné, ktera hesla autorka vyuzila ze
4. dilu Lexikonu ¢eské literatury, ktery uvadi v Literatufe (2008); pokud by $lo o heslo Josef Capek (je?
se vSak nachazi v dile prvnim), mélo byt zaznamenano nové, podrobné heslo Jifiho Opelika, shrnujici
aktualni stav poznani (v knize Klubko Ariadnino, ed. D. Vojtéch, 2014). NedoloZeno zUstalo napfr.
sdéleni: ,jeden referdt v Lumiru bratry motivoval k dalsi literarni tvorbé“ (s. 20, kdo ho napsal, kdy
vySel?). Najdeme i preklepy i chyby (,zminfuji... Strinberga, Hamusan, Gaborga..., pozn. ¢. 84),
stylistické neobratnosti (,,doslo ke zménam v Siroké kulture i v izké oblasti uméni*, s. 39).

Pfes uvedené vyhrady a otdzky lze konstatovat, Ze prace Katefiny HoSnové spliiuje naroky kladené na
diplomovou préci a naplfiuje zadani. Doporucuji ji k obhajobé a navrhuji hodnoceni dobre, ptip. velmi
dobre v zavislosti na priibéhu obhajoby.
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