Ivana Horakova: Jsou to hédonisté? /Pokus o pochopevybranych

hodnotovych orientaci vysokoSkolskych student
Bakalarska prace, FHS UK, 2006

Posudek vedouciho

lvana Horakova pétk nejlepsim z dosavadnich absolvemtekon&ného” sociologického
seminde, vedeného vedoucim jeji prace. Jeji studie jecolieti bakaléskou praci, ktera

z tohoto semini@ primo vzesla. Jde o praci, ktera se rodila nejprvdatach z vyzkumu, kde
sama autorka byla i respondentkotegpspolupraci na zpracovaschto a dalSich dat,
spolupraci na samotném po&ugicim slEru dat az konné k vyvozeni vlastnich
metodologickych postup jejich owrovani a uziti. A pedevSim — propojeni s kvantiativnimi
postupy Sé&tni. Jde o fikopnickou praci, protoZeretelrg pracuje s vysledky kvantitativniho
vyzkumu jako s podstatnym vychodiskem, aby je ditglapesnilaci zpochybnila
kvalitativnim Setenim. Jde o praci, ktera v sohesla také trvalé reflexe teoretického
uchopeni jak tématu (tedy v tomttigmcE hédonismu), tak konceptu vyzkumu hodnot. Ani
jedno z échto témat neni snadné. A soia se autorka, podle mého rmn vypdadala se

cti.

Je nutnéici, Ze ¥tSinou Ivana Horakova pracovala samostafiakladni ramec, téma a
strukturu prace jsme sice prodiskutovali, ale feji@plréni i mnohostranny rozvoj byly
vysledkem jejiho vlastniho Uvazovani a promysSlenislosti tématiky.

Mozna, Ze jednim zidvodi pro tuto samostatnost byla Kité obava, kterou lvana Horakova
méla z toho, Ze ve svém postupu ne vzdy & pieferuje zji&ni ziskana velkymi
kvantitativnim empirickymi sociologickymi vyzkum to i tehdy, kdyZ je realizoval tym
vedeny vedoucim jeji prace. KdyZ jsem tuto obawititytrochu n& to rozesmutélo. To, Ze
vétSinou pracuiji s vysledky velkych kvantitativniamgirickych sociologickych Ssgni
nespgiva v geswdceni, Ze ,jedig jejich vysledky jsou opravimymi zachycenimi socialni
skute&nosti“, nybrz vyplyva ze zkuSenosti, Ze je nutré fyoznatky sousta¥rezpracovavat
jako jedno z nepominutelnych souhéjrorientovanych vychodisek poznavani spolesti a
jejich ¢asti. A na tomto poznanidi(i proti nému) pak pracovat s dalSimi postupy a metodami
vyzkumu. | kdyZ se jim v naSem sociologickém serfiipdmo WtSinou ne¥nujeme.

Takze — postup Ivany Horékové byl a je zcela opfaynA piinosny.

Problémem je samégjm¢ metodologické ,peklenuti“ mezi kvantitativnim a kvalitativnim

empirickym sociologickym vyzkumem. Ilvana Horakoeéosré pokusila — ¥etrg obecnych



vychodisek pro paradigmatické zkoumani v socialnictach — ale neni mozné po ni zadat,
aby byl tento postup propracovan do nezbytnychildesdakroki. To se, pokud vim, zatim
nepovedlo nikdy. TakZe iiffspevek lvany Horakové jer¢ba velmi ocenit.

Ale stejre si na jeji praci nejvic cenim jeji zaujatosti. Bog ctend zjisti, ze skutenym
jadrem préace je usilovna snaha autorky pochopiajéterym se zabyva, jako problém
poznavani aifistupu ke skutaosti.A to viasts jako jeji mosobni problém. Soustavné jsou
reflexe a sebereflexe. Autorka je v dvojjediné rojako tvirce a jako reflektor tiivého
procesu. Jde o pozoruhodnou denost a zainteresovanost, ktera veéssitryva podle mého
nazoru neobiejrné cennou vychovnou a véldvaci dimenzi. Autorka nas seznamuje

S poznavacim procesem, kteryinzpracovani své bakakké prace prochazela a prosla. Jde
o piistup k tématu vyzkumu hodnot, kteryibe mit velmi dobré vysledky. Jak v poznavani
samotném, tak pro autorku. Snad k tomu i doSkxul!

lvana Horakova je velmi systematicka a poctiva sk, je i studentka U&na. Myslim, Ze
o tom eswd¢uje i tato prace.

Doporutu;ji jeji bakal&skou praci ocenit jako vybornou &zmat ji hodnoceni ve vysi 43 nebo
vic kredit.
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