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Posudek bakatakeé prace

Bakal&skéa prace Martina Kryla vznikla jako s@st dlouhodobého projektu systematického
studia ikonografickych praméfvedut zobrazujicich v dile Theatrum Europaeumstioji
tiicetileté valky vCechach. Cilem Krylovy prace byl pokus o kritickoabjzu sérieii vedut
zobrazujicich v 5. svazku Theatra Europea bitvankdva 6. bezna 1645. Autor se
soustedil predevsim na kritiku zobrazeni krajiny bofiStesp. na pokus o rekonstrukci
zobrazeného vyseku krajiny v polovifh7. stoleti. Vychazelifiom z metodiky vypracované
pii studiu bojisk u Trebele (1647) v zapadni€techach (Matousek 2003). Tj.

z interdisciplinarniho pojeti zaloZzeného na kombimeakritice prameit ikonografickych,
pisemnych, kartografickych a archeologickych ifijpadt jankovského bojigtna vysledcich
povrchového terénniho vyzkumu).

PoUvodu(s. 6-7), v 8mZ autor vymezujefedmit, cile a metodu prace, nasleduje kapitola
Bitva v kontexturicetileté valky(s. 8-18). Autor nejprve zasazuje bitvu u Jankabe&irSiho
kontextu udalostificetileté valky a poté sesmuje vyzbroji, vystroji, struktte a organizaci
armad ficetileté valky. V prv&asti kapitoly se Kryl opirdipdevsim o starSi praci J.
PoliSenského (1960) a moderni zpracovani P. Engl(@@00). Ve druhéasti vychazi
predevsim z praci Kitinovych. Na z&¥r se Kryl snazi stiin¢ charakterizovat piy a

vyzbroj arméad bojujicich u Jankova.

V uvodu kapitolyBitva u Jankovds. 19-25) se autor pokusil o kritické srovnagkalika
historickych zpracovani jankovské bitvy a nasteda pokusil s odkazy n&kolik autort
(Pinsker, Sustr, Fidler) vyiit pravdspodobny pitbeh bitvy.

Te&zist Krylovy prace spéiva v nasledujici obsahlé kapitdeajina bojiste a jeji vyvoj(s.
26-49). V prv&asti nazvanéStrueny vyvoj osidleni a oldthvani pidy na naSem Uzerts.
26-34) vychazi Kryl pedevSim z obecné prace Lowa a Michala (2003), tegi¢ konfrontuje
s regionalnim vyvojem,iemz vyuziva pedevsSim Petréovu (2001) kulturs historickou
sondu o nedaleké vsi Otrice. V kratké podkapitolcdistorie Jankova a okoli v pramenech
(s. 35-36) vychazi Kryl z obsahlého dila viastiného dileC. Habarta Sedansko, Sedlecko
a Voticko. V podkapitolnalyza dostupnych mapovych pramén 36-40) se po obecném

metodickém Uvodu (odkaz na dilo V. Semotanové)rangfprve kriticky vyjaduje



k zobrazeni krajiny boji§tna 1. vojenském mapovani a poté se&aja na vypo¥d map
katastralnich z obdobi let 1841-1969, kde se onegzoijize na katastr Jankova.

Nasleduje obséahlejsi podkapitdlarénni vyzkur(s. 40-47), v niz autor po metodickém
Gvodu shrnuje vysledky povrchového terénniho vyzkymmostoru bojigt Vysledky

vyzkumu konfrontuje s vypadi kartografickych prameni s historickou interpretaci boj&t
V zawrecné podkapitolédochované rytiny a jejich vypew’ o krajine (s. 47-49) se M. Kryl
podrobr kriticky vyjadtuje k jednotlivym vedutdm jankovského bajidtodnoti
vérohodnost zobrazeni krajiny i véleych udalosti.

V zawrecnych kapitolactDopad bitvy na politickédhi v Evrog (s. 50) aZawr (s. 51-52)
autor nejprve stiin¢ piipomina vyznam bitvy v SirSim historickém konteatnastiuje dalSi
vyvoj historickych udalosti. Zcela na Zakonstatuje, Zeilesnou podobu krajiny v r. 1645
nelze rekonstruovatfpousti vsak, ze rozdily oproti dneSnimu stavu hepgtrre nikterak
zasadni.

Préaci dophuje striény seznam pouZzité literatury a pramed ilustrace v textu a 13
celostrankovych ilustraci ipoze.

Neni pochyb, Ze M. Kryl zvolené téma i metodu mbaroveho studia se cti zvladl a

v nekterych ohledech dosahl pozoruhodnych vysiedkelmi zajimavé ainosné je nap
kritické srovnani interpretace praniek bitvé u Pinskera, Habarta, Sustra a Fidlera (s. 19-20).
Nemeér piinosna jedst wnovand terénnimu vyzkumu a konfrontace vysie@kénniho
vyzkumu s historickym literaturou, jakoZ i vyuZigirénni praceipanalyze vedut. Cenna je i
autorova exakthpodlozZzena zarecna skepse k moznostem podrobné rekonstrukce krajiny
bojiste v r. 1645, ktera vyznandrkontrastuje s dosavadni historickou literaturou.

Na druhé strahovSsem nelzeighlédnout skterdq spornéd mista i zjevna pochybeni. Z hlediska
metodického jsou problematickéegaevsim pasaze shrnujici dosavadni historické b&dan
bitvé a krajirg bitvy. Kromg zmingnych praci nil autor alespt zminit zasadni Hojdovu praci
shrnujici stav vyzkumu k r. 1978 &t8i pozornost si zasluhuje i zatim posledni Siroce
metodicky zaloZeny pokus o shrnuti jankovské prolaliky editovany J. Petrdm (1995),

z rejz Kryl vyuziva pouze fispivek Fidlefiv a v mensi nie CoufaliKiv. Zcela nedostaljici
je pak regionalni sidetrhistoricka sonda zaloZena pouze na vigdiiém dile amatérského
badateleC. Habarta (s. 35-36).8%i pozornost mohl autogmovat regionalni historické
literature i v pasazi énované srovnani obecnych tréndyvoje krajiny s vyvojem lokalnim (s.
27-34) — odkaz pouze na jednuftwynikajici praci J. Petr&n(2001) je opt nedostaujici.
Hodnotu Krylovy prace snizuji igkteré formalni aspekty. Problematicky je autoremleny

styl, ktery zvla&t v pasazich historickych nezapnspiraci beletrizujicim slohem P.



Englunda. Vysledkem Krylovy podst&tmensi zkuSenosti s historickou odbornou literaturo
vSak jsou vSak misty pskud problematické pasaze (srv. hap 8), kkdy vyslover
Zurnalistické obraty (n&ps. 10-11, 14, 18). Autor se také tieoval dikladné korekci svého
vlastniho textu. Unikla mu n&pne zcela nesrozumitelnéta na s. 14iadky 4-5 shora.

V zawretném seznamu literatury nenisiedre dodrzen abecedni ek ani jednotna
Uprava. V seznamu chybi citace kolektivni Svégstée Slaged vid Jankow, o0 niz se Kryl
opakovas v textu zmhuje.

| pies zmigné nedostatky vSak povazuji Krylovu bakakou praci za zddou, doporuu;ji

k obhajolg a navrhuji hodnoceni 35 bind

V Praze 30.7. 2006 Doc. Vaclav MatouSek
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