Skolitelsky posudek na diplomovou praci Petra Raunera

Pred 12 lety jsem spolu se svym tehdejsim sSkolitelem Danielem Fryntou publikoval

v Biological Journal of the Linnean Society praci o vztahu socidlniho chovani a pohlavniho
dimorfismu u gekoncikd, tedy gekont Celedi Eublepharidae. Jednalo se o dost zavazny
doklad skutecnosti, Ze proti o¢ekdvani pfi mezidruhovém srovnani nekoreluje pritomnost
samcich soubojud se smérem pohlavniho dimorfismu ve velikosti téla (SSD), ktery odrazi
pouze velikost téla. Clanek se stal docela populdrnim a je mou nejcitovanéjsi praci. Pozdéji
jsme do analyzy sexudiniho dimorfismu, jeho pficin a korelat( pribrali i zmény komplexity
prekopulacniho chovani, tedy pfitomnost namluv, a jejich mozny zanik u druhl s vétSimi
samci a nasilnou kopulaci (s hypotézou ,nasilnici se nemusi dvofit”). Az v nedavné dobé viak
bylo mozno ziskat material vice druh( gekoncikli — mnohé pred 12 lety nebyly jesté vibec
védé zndmé - a téZz nékteré zajimavé druhy, u kterych jsme soudili, Ze samci ztratili sam¢i
souboj, ale doklad o tom byl pouze literarni, pfipadné zaloZzeny na velmi omezeném
materialu. Petrovym ukolem tak bylo zjistit pfitomnost samciho chovani u dfive
nestudovanych ¢i omezené studovanych druhi a popis komplexity jejich prekopulacniho
chovéani pomoci jednoduchych behavioralnich testl a pristoupit ke kritické revizi nasich

hypotéz.

Petr se do prace pustil s nadSenim, zvifata ma rad a vyborné s nimi pracuje, po celou
dobu studia se o své experimentalni objekty vzorné staral, behavioralni experimenty
vykonaval peclivé a vytrvale. Vysledky jsou pfekvapivé a zajimavé: 1) perou se samcii u
druh(, které jsme pokladali za mirumilovné, 2) komplexni predkopulaéni ritudl patrné
vymizel vickrat (i se vickrat vyvinul?), ale jeho pritomnost/nepfitomnost nekoreluje se
zménami ve sméru SSD, 3) SSD je stale nejlépe vysvétlen velikosti, ale jediny arboredlni druh
je vyznamnym ulitlikem z jinak dosti tésného vztahu, a 4) extrémni dimorfismus donutil
tento druh zménit jinak velmi konzervativni polohu pfi kopulaci. Tyto zavéry provedené na
unikatnim srovnavacim materialu jsou velmi cenné a urcité si zaslouzi publikovat v nékterém
pékném behaviordlné-ekologickém ¢i evoluénim ¢asopise. S vysledky jsem tedy spolu
s Petrovym konzultantem Lukasem Kubickou velmi spokojeny a hodné jsme se z nich poucili,

davaji mnoho podnétl k pripadné dalsi komparativni préci.



Je vSak pro mne zcela nepochopitelné, pro€ Petr odloZil statistickou analyzu dat a
psani prace az opravdu na nejzazsi mozny termin. Kdybych auditoriu fekl, kdy pred terminem
na praci skutecné zacal pracovat, nikdo by mné nevéfil, ani ja jsem nevéfil, Ze Petr praci
stihne odevzdat. Navic jsem v té dobé byl na dovolené a konzultant uz viibec nemél $anci do
textu jakkoliv zasahnout. Na kvalité prace se to vSe podepsalo. V Uvodu jsou témata, kterd se
rozbihaji do Site prehledu o SSD, ktery je pak ale nutné ponékud povrchni, diskuse je pfilis
stru¢na a naopak jednotlivé zajimavé vysledky se v ni nedockaly zasazeni do obecnéjsiho
ramce, pfipadné k propojeni s behavioralné-endokrinologickymi vysledky nasi skupiny.

V praci lze najit dva obrazky s nestastnou legendou, ze které nejde poznat, které druhy Petr
skutecné studoval, a kde pouze odhaduje stav znaku dle fylogenetické polohy druhu. Je
opravdu Skoda, Ze si na to Petr nenechal vice ¢asu, zvlasté proto, Ze i vtomto presu ukazal,

Ze umi docela zru¢né psat text davajici smysl a ma i zajimavé origindlni myslenky.

S hodnocenim prace jsem tedy na rozpacich. Hezké vysledky kontrastuji s ukvapenym
dokoncéenim prace. | tak jsem ale presvédcen, Ze diplomova prdce je doporucitelnd
k obhdjeni a vzhledem k nékterym kladim, které u tohoto mému srdci blizkému tématu

zastinuji zjevné vady, ji doporucuji hodnotit jako ........
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