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Ve své diplomové praci se Lucie Gillova snazi posoudit vhodnost Lovaiiského znackovaciho
manudlu pro znackovani mluveného zakovského korpusu. Téma je v dobé rozvoje mluvenych
zékovskych korpust vysoce aktudlni, navic se da prakticky aplikovat na dokoncovany projekt
¢eského subkorpusu mluvené zakovské anglictiny LINDSEI, ktery vznikl na autor¢iné matetském
ustavu. Tento subkorpus pak autorka vyuziva jako zdroj dat pro praktickou ¢ast DP. Téma navic
uzce souvisi s autor¢inou planovanou disertaci.

V teoretické Casti se zabyva nejprve konceptem zakovského jazyka, a to jak v historické
perspektive, tak z pohledu moznosti jeho definice. V této Casti jsem ocenil piedev§im volbu
literatury a autorcinu praci s ni, dafi se ji totiz popisovat klicové pasaze a kriticky je analyzovat,
upozoriiyjic tak na klady i zapory predstavovanych teorii, definic a pfistupii. DP mohla byt vedle
historického pohledu a definice zdkovského jazyka rozsifena jeSté o ¢ast popisujici rysy
zékovského jazyka. Ddle popisuje analyzu chyb (Error Analysis) a v§ima si vyvoje pohledu na
chybu a jeji definici. Detailnéji mohla byt pojata problematika zdroje chyb a popis pokust o jejich
klasifikaci. V préci pak také mohla byt zohlednéna studie Duskové (1969). V dalsi ¢asti je popsana
problematika zakovskych korpust. Zvlastni pozornost je pfitom vénovana ¢innosti Grangerové
Centre for English Corpus Linguistics na Université catholique de Louvain. Odtud totiz pochazi
korpus LINDSEI, ktery je zdrojem autor¢inych dokladt v praktické Casti. Velmi pékné jsou
popsany moznosti studia zdkovskych korpusti a jejich znackovani. Velmi zdaftilé je rovnéz srovnani
raznych piistupti k anotaci chyb a korpusti — autorka zde prokazuje schopnost nezévislého
analytického uvazovani. Ddle se vénuje specifickym rysim mluveného jazyka, ¢imz ptipravuje
pudu pro vlastni vyzkum. V poslednim oddile teoretické Casti struéné popisuje problematiku
mluvenych zadkovskych korpust.

V teoretické ¢asti ocenuji, Ze autorka disledné definuje vSechny kli¢ové aspekty pro svij vyzkum
a ze se drzi téch oblasti, které jsou pro néj relevantni. Vybira relevantni literaturu a aktivné s ni
pracuje — neboji se analyzovat ani polemizovat, pfi¢emz se ji dafi zlstavat v objektivni roviné.
Teoretickou ¢ast proto povazuji za zraly text naprosto splitujici poZzadavky na DP, a to jak
rozsahem, tak kvalitou.

V praktické casti zvazuje mozZnost adaptace znaCkovaciho systému pro ucely znackovani
mluveného Zakovského korpusu a jeho specifik. Vychazi pfitom z ptredpokladu, ze vytvofeni
takového systému umozni pfesnéjsi a snazsi studium mluvenych korpust. Provadi vybér 200 chyb
z oznackované ¢asti LINDSEI CZ. Jiz existujici znacky nejprve verifikuje, nasledné prochéazi
jednotlivé kategorie a kddy Lovaniského manudlu a zvazuje jejich relevanci pro znackovani
mluveného korpusu. VSe doklada ptiklady. Jeji analyzy jsou pfesné a jasné popsané. Rozdilné
interpretace jsou mozné u nasledujicich piiklada:

— neurcity ¢len — neupozoriiuje na obtiznost identifikace a moZnou zdménu za vyplikovy zvuk
(eh), coz je relevatni napft. u pt. (12)

— pt. (14) — dobry navrh nové znacky, ale nemohlo jit tieba i o reformulaci? Pak by bylo oznaceni
za chybu sporné.

—pf. (32) a (33) — nebylo by lepsi je klasifikovat jako (LS)?



— pt. (71) — zvazil bych oznaceni jako specificky prvek mluveného jazyka — v psaném textu by Slo
o redundanci, v fe¢i vS§ak mozna jen o doprovodny jev produkce feci a jejiho planovani.

— pt. (72) — nejde spise o (LP)?

— pf. (81) — co je na ptikladu mozné povazovat za chybu?

— slozené zavorky u opakovani by mély oddélovat pouze tu ¢ast promluvy, kterd je navic, tedy
napf. {I} I don't know a nikoliv {I 1} don't know — autorka zde rovné¢z méla poukazat na zdroj tohoto
oznaceni (tj. studie FOSTER, P, 2000. Measuring spoken language: a unit for all reasons. Applied
Linguistics., ro¢. 21, ¢. 3, s. 354-375.).

Celkové je analytickd cast dasledné promyslena. Autorka navrhuje i fadu moznych zmén v
Lovanském manudalu nad ramec mluveného jazyka — podrobuje tedy manudl zevrubné kritické
analyze, ktera je dle mych zkuSenosti s nim pottebnd. Navrhované inovace jsou velmi vhodné a
jejich zavedenim by se vyrazné€ usnadnila moznost vyhledani nékterych specifik mluveného jazyka.

Prace je napsana vybornou anglictinou. Je jen Skoda, Ze si autorka neponechala vice ¢asu na finalni
korekturu — jisté by byla odhalila n¢ktera ptehlédnuti a chyby, které neuvadim v posudku, ale pouze
vyznacuji v textu DP.

Jako vedouci prace ocenuji samostatnost pii vSech fazich vyzkumu, skvélou pfipravenost na
konzultace a reflexi na n€. Autorce se podafilo nejen oznackovat velkou ¢ast autentickych dat, ale
vyborn¢ je zhodnotit v konfrontaci s Lovaniskym manudlem. Prace je velmi slibnym zacatkem
planované disertace.

Zavér

Zaveérecna prace Lucie Gillové po vSech strankach splituje pozadavky na diplomové prace.
Inovativnim zplisobem zpracovava velice aktudlni téma a vytvari si znalosti a zkuSenosti pro dalsi
vyzkumnou ¢innost, v niz chce pokracovat v doktorském studiu. Praci doporucuji k obhajobé a
navrhuji pfedbéZnou zndmku vyborna.

PhDr. Tomas Graf 23.8.2014



