Posudek na diplomovou praci k ziskani titulu Mgr.

Bc. Tomase Peterky

Charakteristika interindividudlniho vztahu (pfitel vs. konkurent) jelena evropského a jeji vliv
na agonistické chovani a endokrinni zpétnou vazbu

Tomas Peterka na nasem odd¢leni zacal jiz se svou bakalatrskou praci, ktera byla oproti
obecnym zvyklostem na katedie Zoologie PfF UK uZ experimentalni. Na bakalaiskou praci
navdzal i svou diplomovou praci. Posudek je tudiz soucasné i jistou rekapitulaci TomaSovou
¢innosti na naSem odd¢lent.

Tomas se velmi osvédcil jako terénni pracovnik se v§im vSudy. Zaradil se do
mezinarodniho tymu a stal se jeho dilezitou soucasti. Sbirdnim dat ke své diplomové praci
nam dokonce V loiiském roce vytrhl trn z paty, protoze jsme méli do¢asné problémy
s personalnim zajisténim projektu. Spolu s pfistrojovym a laboratornim zabezpecenim z nasi
strany a v navaznosti na sehrany tym nasich pracovnikd, se mu podaftilo ziskat pomérné
unikatni data, ktera by bezpochyby stacila nejen na diplomovou, ale i ptipadnou doktorskou
praci. Ziskani téchto dilezitych dat ho stalo hodné ¢asu, ktery ve prospéch sledovani poctiveé
vénoval a odpracoval. Jistym tirazem se vSak stal az ¢asovy rozvrh na vlastni psani diplomové
prace. ProtoZe pfedchozi bakalafskou praci stihal ¢asové celkem v klidu, myslel jsem si, Ze to
obdobné probéhne i s praci diplomovou. Nestalo se vSak. Tomas zacal v¢as psat vlastni text
S predstavou celkového rozsahu popsané tématiky a jejiho dopadu na hormonalni odezvu u
sledovanych jelenil. Tomu odpovidé i zdkladni koncepce ivodu prace. Psani mu vSak neslo,
jak by si predstavoval, a tak se dostal do velkého ¢asového skluzu. Doporuéil jsem mu proto
soustfedit se ,,jenom* na zékladni ¢ast, ktera sama o sob¢ piinasi pomérné€ unikatni, a
predpokladam, ze také dobie publikovatelné vysledky. Nicméné ani tak se nepodafilo ¢asovy
skluz dohonit a Tomas nakonec dodélaval svij text na uplné posledni chvili. Na textu je to
bohuzel dobfe vidét a j& se pfiznam, Ze jsem se na n¢ho hodné zlobil a dokonce jsem vahal,
zda mu nezabranit v odevzdani textu, ktery neodpovidal mym piedstavam. Kdyz jsem
vychladl, a bylo ziejmé, ze zadny odklad neptipada v uvahu, usoudil jsem, Ze by to viici nému
nebylo spravedlivé. S ohledem na nékolikaletou odvedenou préci by si rozhodné nezaslouzil,
aby v samém zavéru nebyla diplomova prace uspé$né obhajena.

Préce ptinasi ditkazy o tom, Ze se jeleni skutecné sdruzuji a travi spolu ¢as ze dvou
protichtidnych divodl. Sdruzuji se jednak proto, Ze se s ur€itymi jedinci ,,ptateli®, coz
znamena, ze se pohybuji v tésné blizkosti a vzajemné se nenapadaji. Jednak z konkurencnich
diivodi, kdy se pohybuji v blizkosti, aby si vyjasnili vzajemné socialni vztahy, coZ se
projevuje tim, ze se vyskytuji zhruba stejné daleko od sebe, jako prvni skupina, ale toto je
provazeno ¢astymi Sarvatkami a vzajemnym napadanim. Takové rozdéleni plati dlouho po
n¢kolik mésicl a nebylo zatim u zddného druhu popséano. Jak ukazuji predbézné vysledky,

V praci zatim neobsazené, toto rozdéleni se v souladu s predpokladem zasadné projevuje na
endokrinni situaci zucastnénych jedincu.



Nedostatkti prace si jsem védom vice nez kdokoliv jiny a mrzi mé¢. Soucasné si vSak
uvédomuji také vsechny jeji klady a publikacni potencial vysledkl. Detailni posouzeni
prenechavam oponentovi. Z mého hlediska pievazuji klady prace nad jejimi nedostatky a
proto diplomovou praci jako Skolitel

doporucuji

k Gisp€sné obhajobg.

V Praze, dne 10. zafi 2014

Prof. Ing. Ludék Bartos, DrSc.



