Posudek na magisterskou praci Jany Duchoslavové: Klonalni integrace Agrostis stolonifera v zivinové
heterogennim prostredi

Prace predstavuje problematiku rlstu klonalnich rostlin v heterogennim prostredi. V Gvodu je
pojednana pomérné obsazna literatura existujici na toho klasické téma a cile prace z néj celkem
presvédcivé vyplyvaji. | kdyZz autorka nastifiuje nékolik metodickych potizi, se kterymi se dosud
podobné pokusy potykaly, nevybrala si do svych cil( tyto metodické obtize, ale vztah mezi celkovou
dostupnosti Zivin a kontrastem v dostupnosti Zivin ¢asti klonu v experimentu. Pro experiment pouzila
velmi plasticky druh psineéek vybézkaty a heterogenitu substratu z hlediska dostupnosti Zivin.
Experimentalni ¢ast prace se sklada ze tfi pokusu. Prvni pokus, i kdyZ tak nebyl myslen, je mozné
povaZzovat ¢astecné za pilotni, protoZe nasledujici pokusy byly zaloZzeny na zakladé pouceni se

z prvniho pokusu. V pokusech, v souladu s cili prace, manipulovala jednak celkovou dostupnosti Zivin
a jednak Zivinovym kontrastem mezi ¢astmi klonu a pouzila bud' dvé stejné staré ramety nebo
materskou a dcefinou rametu jako experimentalni klonalni fragment. Pokusy probihaly v kvétinacich
ve skleniku, na konci pokust byla zjistovana nadzemni a podzemni biomasa a nékteré morfologické
parametry klonalniho rdstu jako délka a pocet Slahoun(. Pokusy byly detailné statisticky
vyhodnoceny a vysledky pfesvédcivé presentovanz a premyslivé diskutovany.

Vzhledem k cildm prace by se dalo Fici, Ze studentka udélala nékolik nestastnych rozhodnuti: vybrala
si druh se Sirokou ekologickou amplitudou, velmi rychle rostouci a s kratkym a kratkovékym spojenim
mezi rametami jenZ v experimentalnich podminkach vykazoval velmi flexibilni rist a nezacala
pilotnim experimentem, kde by vhodnost druhu pro dany experiment otestovala. V dasledku toho,
investovanad prace nevedla ke spInéni cil prace, ale k otevieni nékolika novych otazek. Pfes tento
nedostatek povazuji praci za zdafilou a hodnotim ji mezi 1 a 2.

Za formalni nedostatky povaZzuji nedostateény popis metodiky sklizné (byly do nadzemni biomasy
zahrnuty také Slahouny?, Jakym zplsobem byla promyvana podzemni biomasa?) a nepouziti
Bonferoniho korekce nebo jiného testu, ktery by osetfil skutecnost, Ze bylo v praci pouZito na jedna
data velké mnoZstvi testa.

K praci mam nasledujici otazky, které by mohly byt zdkladem diskuse pfi obhajobé:
Mohla byste navrhnout pilotni pokus, ktery by mél pfedchazet spInéni vaseho cile z dvodu?
Proc jste se rozhodla pouZit jako kontrolu pro vase pokusy rozdélné ramety?

Mohly by zjisténé rozdily v poméru nadzemni a podzemni biomasy v nékterych variantach vasich
pokusl byt zplsobeny alometrickymi vztahy? Jak byste tuto véc zjistovala?

Kdybyste méla k dispozici pracovni silu a penize na analyzy, co byste jesté méfrila ¢i zjistovala pfi
vyhodnocovani vasich pokus( a proc¢?
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