Posudek
diplomové price Mgr. Vita Bavora na téma "Azylov
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PredloZend préce méd 79 stran vlastniho textu, P¥ipojen je
obsdhly seznam pouZité literstury a prdvanich pramenl (8.80-83), déle
jsoun pripojeny p¥ilohy, jimiz jsou Ncelnd dokumentoviny néktereé
aspekty azylové praxe.

Diplomant uvadi (9.5), Ze pracuje ve gtdtni gprdvé v oboru
azylové a migradni politiky ; z¥ejmé& i tato okolnost se na kvalité
prédce positivné projevila. Diplomant prokdzal, Ze je do pojednédvané
problematiky velmi dob¥e zsgvécen, priéce je kultivovand po strance
obgahové i formalni,

Préce je rozddlena ns osm dild, v nichZ se diplomant postupné
zabyvda zdéklednimi pojmy s ingtituty (azyl a uprchlictvi), vyvojem
ezylové politiky v CR od roku 1989, postupy sprdvnich orgént v azy-
lovém fizeni, soudni ochranou, vyhoSidnim a evropskou azylovou
politikou. V Zavéru (s.77 ne.) vysledky svého zkoumdni shranuje a
vyslovuje i kritickd hodnoceni, Ke kladnému dojmu z préce vydatng
prispivd i to, Ze diplomant prdvai Gvahy doplauje zajimevymi zkuSe-
nostmi. z praxe. Problematika, jiZ se diplomant zabyvd, Jje znacné
gloZitd a o mnohych jejich souddstech by proto bylo moZno diskutovat.
Omezim se v3ak jen na nékolik pozndmek :

~ 8,9 : Smysl 81, 10 Ustavy je tu podle mého ndzoru ponskud zjedno-
duden - Cdst vity za stPednikem se t7¥kd jen p¥imo uplatnitelnych
ugtanoveni mezindrodni smlouvy.

- 8,33 : Jakou prdvai povahu mé "smlouva" o prispévku podle § 21
odst.1 zdkona o0 azylu ?

~ 9,50 : Jaky nédzor m& diplomant na novou Upravu, podle niZ u kraje.
goudu rozhoduje Specializovany samosoudce (§ 31 s,¥.,9,) a rozhodo=~
vini o kesadni stiZnosti je vyraznd modifikovdno (§ 104a s.¥.9.) ?

~- 8,56 ne(vyhodténi) : TEZko lze asgl ¥ict, Ze sprdvni vyhoiténi se
"ndéluje" (9.59). Nenabel jeem zminku o evropské Umluvd o ochranéd
lidgkych prdv s zdkladnich svobod (neni uvedena ani_v seznamu pra-
men®d, adkoli Protokol &, 7 k ni reguluje také vyhosfovéni cizincl.
Jak by se mé&lo postupovat, kdyby p¥iglusnik stdtu, ktery neni ¢le-
nem Evropské unie, nap?. ve Slovenské republice peZddal o udéleni
azylu, pak by v3ak neoprivnénd vstoupil na dzemi Ceské republiky,
kde by ale o uddleni azylu nepo¥ddal (na¥izeni Rady /ES/ ¢.343/2003,
nafizeni Komige /ES8/ &,1560/2003) % o

72 hlediska formdlniho nepovaZuji za korektni, kdyZ diplomant
(napfe 9.57 i jinde) poukazuje na rozhodnuti soudld, kterd zrejmé
v oficidlni sbirce nebyla publikovéna, a uvddi jen spisovou znadku
(nikoli datum rozhodnuti, pramen'atd.j.

Zfkon o azylu byl vicekrat novelizovan a diplomant na novely,
jejich obsah a smysl poukazije (s.23 a n.)e. Prakticky v3ak jiZ nemohl
vzit v dvahu posledni novelizaci provedenou zdkonem &,165/2006 Sb,
Doporuduji proto, aby v rdmci obhafoby tuto novelizeci a jeji dlvody
atrudné rozebral a zanjal k ni gtanovisko,
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