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1. Aktualnost (novost) tématu:

Problematika syndikovanych Gvéri nepatii mezi obvykla témata diplomovych praci, protoze
uvedend problematika neni vyslovné upravena platnym pravem, ani komplexné¢ zpracovana
v ¢eské odborné pravni literatuie. Proto je nutné ocenit volbu tohoto tématu autorem. Novy
obCansky zakonik pfinesl celou fadu ustanoveni, kterda maji dopad, resp. vyuziti v ptfipadé
syndikovanych uvért. Diplomova prace je zdafilym piispévkem k analyze téchto dopadd na
oblast syndikovanych uvért.

2. Narocnost tématu:

Skutecnost, ze problematika syndikovanych uvéri neni komplexné zpracovéna v Ceské
odborné pravni literatufe, kladla na autora zvySené naroky pii zpracovani dan¢ho tématu.
Autorovi pomohly pfi zpracovani tématu praktické zkuSenosti, které v dané oblasti ziskal pfi
svém pusobeni v mezinarodni advokatni kancelari. Musel se ale seznamit také s dostupnou
odbornou literaturou a judikaturou.

Autor pouzil obvyklé metody vykladu pravnich piedpist (systematicka, teleologicka, logicka
atd.). Pfi zpracovani tématu pouzil zejména analytickou metodu a cCéastené i metodu
komparace.

3. Kritéria hodnoceni prace:

Za cil své prace autor vymezil provedeni rozboru pravni Upravy vécnépravniho zajiSténi
dluhti, zeyjména zastavniho prava a zajiStovaciho ptfevodu prava, v kontextu syndikovaného
uvérového financovani. Uvedeny cil se autorovi podafilo Gspésné splnit.

Autor prokazal vysoky stupeii samostatnosti pii zpracovani tématu, kdy dokazal své poznatky
z praxe vyhodnotit z hlediska platného préva i judikatury a na zaklad€ této analyzy dokazal
formulovat vlastni zavéry. Skutecnost, ze se jedna o problematiku, ktera neni komplexné
zpracovana a Ze uprava vnovém obcCanském ziakoniku stale jeSt¢ neni dostatecné
analyzovana, dodaly praci vysokou miru originality.



Prace je rozdélena do Sesti kapitol (kromé& tivodu a zévéru). Prvni dvé kapitoly jsou vice
deskriptivni a pfedstavuji urcitou tvodni analyzu problematiky (vymezeni syndikovanych
uvéri a vymezeni véenépravniho zajisténi). Nejpiinosnéjsi je tieti a ctvrta kapitola. Treti
kapitola analyzuje zakladni problémy zajisténi syndikovanych uvéri — tj. pravni formu
poskytnuti zajisténi, zejména postaveni agenta pro zajisténi. Ctvrta kapitola analyzuje otazku
zajisténého dluhu a jeho potadi. Posledni dvé kapitoly jsou vénovany hlavnim druhtim jistoty
v syndikovaném uvérovém financovani a finanénimu zajisténi. Velmi zajimavé jsou ptilohy
prace, které obsahuji vyjadfeni nékterych statnich organd (napf. Utadu primyslového
vlastnictvi) k otdzkdm zastavniho prava (zejm. zastavniho prava k obchodnimu zavodu).
Autor pracoval s dostupnou odbornou literaturou, véetné¢ zahrani¢ni. Na vysoké Urovni je
prace autora s judikaturou soudu.

Z hlediska formalniho praci nelze nic vytykat (tiskové chyby se v praci vyskytuji jen zcela
ojedinéle) a prace spliiuje vSechny formélni pozadavky kladené na diplomové prace. Jazykova
a stylisticka uroven prace je vysoka.

4. DalSi vyjadreni k praci:

Jedna se o zdafilou préci, kterd vynik4 zejména svoji originalitou a schopnosti autora propojit
své praktické poznatky s teoretickymi znalostmi. Autor prokdzal nejen schopnost
identifikovat problémy, které pro praxi vyplyvaji z pravni upravy v novém obcanském
zékoniku, ale také 1 schopnost hledat feSeni téchto problémad.

V zasadé¢ praci nelze vytykat zadné nedostatky. Jedinou vyjimkou je snad jen skutec¢nost, ze
autor se na str. 19 dovolava vyhlasky ¢. 23/2014 Sb., o vykonu ¢innosti bank, spofitelnich a
uvérnich druzstev a obchodnikil s cennymi papiry, kterd vSak byla s u¢innosti k 7. 8. 2014
zruSena vyhlaskou €. 163/2014 Sb., o vykonu Cinnosti bank, spofitelnich a avérnich druzstev
a obchodnikil s cennymi papiry.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé.

V ramci obhajoby by se autor mohl vyjadiit k soutéznépravnim aspektim syndikovanych
uvera.

V ramci obhajoby by autor mohl také blize objasnit sviij nazor (str. 50 a 62), ze ustanoveni
obcanského zakoniku o zastaveni cennych papiri a zaknihovanych cennych papirt
neptedstavuji komplexni tpravu.

K diskuzi je zavér autora, ze kmenové listy mohou byt pfedmétem finan¢niho zajiSténi (str.
59).

6. Doporuceni prace k obhajobé.

Prace splituje vSechny formalni i obsahové pozadavky kladené na diplomové préace, proto ji
doporucuji k obhajobg.

7. Navrzeny Kklasifika¢ni stuperi:

Navrzeny klasifikaéni stupent: 1

V Praze dne: 26. 3. 2015
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