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A. Pozadované nalezitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | vV obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. (napf.pfili$ obecna)
zietelna. i obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje $irsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se K cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezfetelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a

prevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

nepfesné, nespravné
uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. V citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano Netiplné: DOPLNIT pfi Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, kli¢ova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit

gramaticka gramatice. priklady):

spravnost.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéejsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp.¢ast

Uroveii odbornosti textu véetn& pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsaZzena a je funkéni

A B C N
Funk¢ni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji v€etné zahrani¢nich, aktualnost. A B C N




Autorsky pfinos

Empiricka urovein, resp. ¢ast

Vymezeni tkoll (cild)

Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtvodnéni
empirickych postupli

Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych tidajt

Autorsky ptinos

> > > | |P
w
O
Z

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadreni k celku DP a jejimu prinosu:

Diplomova prace je zajimavym ptispévkem k jednomu z velmi aktualnich a
medializovanych problému soucasného Skolstvi — Sikanovani zaktl. Silné vnitini zaujeti
autorky danou problematikou vyustilo ve vyslednou vysokou kvalitu diplomové prace.
Ocenuji kvalitu teoretické ¢asti prace, v niz autorka plné prokazuje schopnost pracovat

s odbornou literaturou. Pozitivné hodnotim také praci s cizojazyénymi prameny.
Ptehlednym a ¢tivym zpiisobem prezentuje vSe podstatné z hlediska zkoumaného
problému — vymezeni zakladnich pojmu, pficiny a projevy Sikany, vyvojové stupné,
charakteristické rysy ucastniku $ikany, strategie feSeni i prevence Sikany ve $kole i roding.
Vyzkum byl zaméfen na porovnavani strategii prevence a postupt pii feSeni Sikany ve
dvou rozdilnych $kolach z hlediska pfistupu k této problematice (nedostatek pozornosti vs.
Systematicka pozornost viici tomuto fenoménu) a na zkoumani prozitkti a dopadu, které
meéla Sikana na Zaky, ktefi ji byli vystaveni (pfestoZe §lo pouze o 6 zakl, vysoce ocenuji
tento napad). Zakladnimi metodami vyzkumu byly dotazniky a rozhovory — s fediteli,
uciteli, zaky. Kriticky Ize hodnotit velikost vzorku, diky niz maji vysledky limitovanou
vypovédni hodnotu, coZ autorka sama v praci piiznava. Sikana viak patii k tématéim, 0
nichZ ucitelé a feditelé neradi vypovidaji. Ziskat ptistup k Zaktim, kteti maji osobni
zkusenost s Sikanou, je také velmi obtizné. Ocenuji také zptisob prezentace vysledka
vyzkumu vcetné piehledného grafického usporadani do tabulek, rozbor rozdilti mezi
chlapci a divkami) a kvalitu jejich interpretace.

Vyjadreni k diléim nebo specifickym zaleZitostem DP:
Naméty k diskusi pri obhajobé DP:
1. Jak av ¢em ovlivnila diplomantku jeji prace s ohledem na vstup do ucitelské profese?
2. Co by doporucila uciteliim jako klicové zasady, principy a zptsoby Vv prevenci a
v feSeni Sikany?
3. Jak by méla podle jejiho nazoru vypadat piiprava ucitelli na problematiku Sikany ve
Skole?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| vyborng | velmi dobte | dobie | nevyhovuje

Podpis:



