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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci v praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdivodnéné, ale |a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X L] [] [] []
1.2 | Technika prace L] X L] L] L]
1.3 | Struktura prace L] X L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Odchyleni od schvalenych tezi je minimalni, a jsou-li viibec (struktura kapitol prace, pocet provedenych
rozhovoril), jsou vzdy vhodné a patficné zdivodnéné.
Naopak jiz v tezich jsou cile, metodologie i struktura precizn€ popsany, coz jen piispiva k celkovému
pozitivnimu vyznéni prace.

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skadle 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostatecné — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni tiplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materidlu 2
2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavért 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

- "v péti vybranych denicich, dle mého ndzoru nejvyznamnéjsich na ¢eském medidlnim trhu" (s. 5), asi by se
sluSelo napsat, podle jakych kritérii je autorka vybrala.
- Mensi pocet pouzitych zdroji vede obcas k ptilisSnému opakovani jednoho zdroje, neni to vSak na tkor
celistvosti a Ctivosti prace.
- Metodologie by si zaslouzila jesté §irsi popis.

3. HODNOCENiI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skadle 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostatecné — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | Funk¢nost a pfiméfenost pozndmkového aparatu a odkazl 1
3.3 | DodrZzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté 2

bez udani zdroje, hodnot’te stupném 5. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zji§téni, nedoporucte praci
k obhajobé¢ a ve ,,zdiivodnéni v piipad€ nedoporuceni navrhnéte, aby




s autorem bylo zahdjeno disciplindrni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka trovei prace (pokud je opakované poruSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 5)

3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava prace 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

+ V pouzitych pramenech pékné oddéleny monografie, studentské prace, internetové zdroje a zkoumané deniky

- U obrazki je dobré uvadét poradi obrazku (Obrazek 1, 2, 3...) a nazev obrazku, popt. zdroj.

- Uvést zdroj informaci by se sluselo i v kapitole o samotném bombovém utoku (kap. 2), aby ¢tenar védél, odkud
autorka informace Cerpa.

- V prvnich dvou odstavcich kap. 4.1 neni jasné, zda jde o subjektivni dojem autorky, nebo o citaci - chybi
odkaz.

- Drobné pieklepy: "véazce zranénych" (s. 20), "s rucemi" (s. 20).

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Povedena prace s peknou tipravou a vhodné pouzitym obrazovym materidlem. Pfes drobné chybicky popsané
vySe, jde o praci kvalitni, ktera si jde uspé$né za svym cilem, k cemuz voli i pfeméfené metody vyzkumu.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Jak by autorka popsala sémioticky rozmér analyzy? Které aspekty kvalitativni analyzy lze oznacit jako
sémiotické zkoumani?
5.2 Podle jakych kritérii si autorka vybrala vyzkumny vzorek pravé zkoumanych 5 denika?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

vyborné [ ]- velmi dob¥e [X] — dob¥e[ |- nedoporucuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: ........oooeeiiiiiiinnn, Podpis: ..ooveiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaSlete elektronicky na adresu
sekretaridatu prislusné katedry!




