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PredloZena bakaléiska prace si klade nasledujici otdzku: ,Jakou tlohu hraji nestatni
aktéfi v ovliviiovéani sféry globalniho vladnuti a do jaké miry toto ovliviiovani miize zpusobit
morélné kvalitativni zménu? Autor d&li analyzu této otazky do teoretické Casti (Cast 2 prace
— Teoreticky ramec) a empirické &asti (Sast 3 — PHipadova studie; prvni &ast prace tvori Uvod).
V Uvodu autor upozortiuje na to, Ze jednim z projevii globalizace je naristajici role nestatnich
aktérd. Jak v3ak naznaCuje jiz vySe uvedena zékladni otazka prace, autor se domniva, Ze
skute¢ny vyznam nestatnich aktérd je moZné zjistit az na zakladé dalsiho vyzkumu, k demuz
ma prispét i jeho prace.

V druhé ¢&asti (Teoreticky ramec) autor nejprve vymezuje zdkladni koncepty, které
jsou spojeny s nestatnimi aktéry a které ve své praci pouziva i autor. Jedna se zejména o
nasledujici pojmy — globalizace, vladnuti, nestatni aktéfi, transnacionalni vztahy a riizné
kombinace spojujici tyto pojmy ve specifické koncepty. Autor se soudasné zamysli nad
specifickou problematikou efektivity, odpov&dnosti a legitimity nestatnich aktérd
v mezinarodnich vztazich. V dal3i ¢asti druhé ¢asti prace potom autor piedstavuje teoretické
studie, které ve své praci vyuziva pro samotny rozbor role nestatnich aktérd. Jedna se zejména
o praci autort Khagram, Sikkink a Riker Restructuring World Politics a stat’ Finnemore a
Sikkink ,,International Norm Dynamics and Political Change®. Na zakladé uvedenych studii
autor spatiuje vyznam nestatnich aktérii v mezinarodnich vztazich ptedev$im v tom, Ze se
podileji na vytvaieni norem.

Ve tieti ¢asti autor zkouma teoreticky argument o roli nestatnich aktéri na empirickém bl
pfipadu pfedstavovaném Dohodou o obchodnich aspektech prav dusevniho wlédnuti(TRIPS) \l{“” -
piijaté v roce 1994 v ramci WTO. Konkrétné se soustfedi na pravidla pro patentovani lé¢iv
pfijata v ramci této dohody. Na zékladé analyzy zminéného pfipadu autor tvrdi, Ze jak pfi
pfijeti téchto pravidel, tak pfi jeho nasledné modifikaci hraly dileZitou roli nestatni skupiny,
konkrétng zajmové skupiny producentl 1é¢iv a aktivistické skupiny prosazujici dostupnost
1ékti zemim , tietiho svéta®“. Ob& zmin&na ,,socidlni spoledenstvi“ prosazovala normy, které
nasledné ovlivnily jednani WTO v uvedené oblasti.

PredloZend prace se vyznaduje nékolika pfednostmi. Autor v prvé fad€ zvladnul
zformulovat relevantni otdzku i identifikovat zdkladni koncepty nutné pro jeji analyzu.
Autorovi se rovnéZ podafilo na zdkladé vyuZiti existujici literatury dostate¢nym zplisobem
teoreticky upfesnit vyznam nestatnich aktérd. Také na empirické urovni predklada prace, opét
s vyuzitim stavajici literatury, urditd zji$téni podporujici pfedkladanou tezi o dileZité¢ a
specifické roli nestatnich aktéri. Je tieba ocenit, Ze autor, piestoZe teprve ukoncuje bakalaiské
studium, zvolil pro svoji praci teoretickou otazku a byl schopen se ji uspokojivym zplisobem
zabyvat.

K praci mém jednu zésadn&jsi vyhradu, které se tyka piipadové studie. Zda se, Ze
ptipadova studie neni zpfevazné &asti vysledkem autorovy/ vlastni analyzy, ale pouze
reprodukci poznatki jiné studie zabyvajici se danym ptipadem| konkrétné studie autord Sell —
Prakash z International Studies Quarterly z roku 2004 (v zadném pfipadé se vSak nejedna o
plagiarismus, protoZe autor na uvedenou studii v praci uvadi odkazy!). Na jednu stranu je
tfeba pfiznat, Ze autorova piipadové studie obsahuje nékteré poznatky, se kterymi se u Sell —
Prakash nesetkdme (napf. rozliSeni piisluinych norem na evaluativni a konstitutivni). Na
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druhou stranu zakladni autorova zjisténi o roli zkoumanych nestatnich aktéri miZeme najit jiz
v praci Sell — Prakash. Z 27 odkazi ptipadové studie je také 15 na tuto praci.

Prace vykazuje i nékteré dal$i nedostatky mén& zavazné povahy. Autor mél vedle
diskuse riiznych existujicich definic pouZivanych konceptl jasnéji uvést, jak konkrétné on
sam definuje tyto koncepty ve své praci. Autorova prace rovnéZ neni prvnim pokusem o
posouzeni vlivu nestatnich aktéri v mezinarodnich vztazich pomoci empirické ptipadové
studie — v praci vSak chybi ptehled jiz existujicich studii tohoto typu a srovnani zaméfeni a
obsahu téchto studii se zaméfenim a obsahem autorovy prace. Zaméfeni na jednu jasné
formulovanou a vySe-uvedenou vyzkumnou otizku je naruseno tim, Ze uvod prace nadhazuje
fadu dalSich otazek, které nejsou dany do jasného vztahu k hlavni otazce prace.“Ideational
life cycle* je snad lepsi prekladat jako ,,Zivotni cyklus ideji* neZ jako ,,ideovy Zivotni cyklus®.

PredloZena prace odpovida poZzadavkim kladenym na bakalafské prace a doporucuji ji
k obhajob&. Autor v praci prokazal schopnost zvolit si relevantni teoretickou otazku a
analyzovat ji v teoretické i empirické roviné zpisobem, ktery je vzhledem ke stupni jeho
studia tfeba hodnotit jako uspokojivy. Navrhuji, aby prace byla klasifikovana bud’ stupném
,velmi dobfe* nebo stupném ,,vyborné* v zavislosti na tom, zda se autorovi podafi prokazat,
Ze piipadova studie obsaZend vjeho praci vychdzi vice zjeho vlastni analyzy nez
z reprodukce (byt odkazy fadné podloZené reprodukce) jiz zminéné studie autori Sell —
Prakash.
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