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Nna téma

»Mentoring v trestni justici*

Diplomova prace je zaméfena na problematiku mentoringu Vv trestni justici. Zabyva se
teoretickymi vychodisky a principy jeho uziti pfi praci s osobami podminéné propusténymi ¢i
osobami, kterym byl uloZen alternativni trest, ale téz charakteristikou pachatelli, zafazenych
do programu mentoringu realizovaného sdruzenim Rubikon, a jejich potieb. Jedna se o téma
velmi aktudlni a vzhledem k tomu, Ze, zejména v piipadé dosp€lych pachateld, nejde o téma
Vv Ceské literature ptilis zpracované, i ndrocné na zpracovani

Autorka piedlozila praci v rozsahu 60 stran zakladniho textu, véetné ivodu a zaveéru,
obsahu a seznamu literatury, coz je na spodni hranici rozsahu stanoveného pro diplomovou
praci, a to i v pfepoctu na pocet znakt. Nicméng¢, s ohledem na zpracovavané téma, Ize rozsah
povazovat za dostacujici. Prace dale obsahuje pfilohy, vztahujici se k praktické ¢&asti, a
abstrakty v ¢eském a anglickém jazyce.

Prace je roz€lenéna na teoretickou cast, ve které se diplomantka vénuje obecné
vymezeni pojmu mentoringu v trestni justici a moznostmi jeho vyuziti v rdmcei plsobeni na
pachatele trestného ¢inu z hlediska rtiznych koncepci uplatnujicich se v ramci trestni politiky.
zabyva obecnymi principy mentorského vztahu a jeho ptinosy, ale téZ problémy a riziky pii
aplikaci mentoringu. Prace obsahuje dale praktickou ¢ast, ve které se diplomantka vénuje
analyze dat o klientech sluzby mentoringu, poskytované v ramci sdruZeni Rubikon.

Zvolena systematika prace a zpusob jejiho zpracovani svédéi o tom, Ze se diplomantka
seznamila s dostate¢nym okruhem odborné literatury a dal$imi prameny. Ocenit Ize pak
predevsim praci S cizojazy¢nou literaturou.

Za zdafilou a ptfinosnou, byt samoziejmé s ur¢itymi vyhradami s ohledem na pouZitou
metodologii, na které diplomantka sama v praci upozorfiuje, 1ze pak oznacit predev§im
praktickou c¢ast prace. Jako urcity nedostatek lze zminit to, Ze neni zcela ziejmé, na zdklad¢
jakych konkrétnich vychodisek formulovala hypotézy, uvedené na str. 40, které pak
vyzkumnou studii ovéfovala. Napft., jak dosla k piedpokladu o 85% pozitivnim posunu
V oblastech pomoci, které byly stanoveny na zacatku spoluprace. Obecné lze ale fici, ze tato
¢ast prace pfindsi nové poznatky, které mohou byt podkladem pro dalsi vyzkum, ale i
podnétem pro zmény v aplikacni praxi.

Diplomantce se vyse uvedené prameny v praci podafilo v praci prehledné zpracovat a
dale vyuzit pti formulaci vlastnich zavéra, které oznacuji n€ktera dilezita zjisténi a problémy.
Ziskané pak mohou slouzit pro dalsi rozvoj této sluzby. Nicméné je tfeba fici, Ze napt. zavér o
tom, ze hlavni potiebou klienti této sluzby je pomoc pii hleddni zaméstnani, neni az tak



ptekvapivy. To proto, Ze je tato sluzba, jak diplomantka uvadi, primarn¢ zamétena, respektive
alespon tomu tak bylo po ¢ast sledovaného obdobi, jako doplitkova sluzba pracovni agentury
Rubikonu a naopak do mentoringu se v ramci této sluzby nepfijimaji osoby s agresivnimi
projevy chovani, akutni zavislosti a s probihajicim nelécenym psychiatrickym onemocnénim.

Az na urcité terminologické nepfesnosti, napt. uzivani pojmu alternativni odsouzeni na
str. 18, prace nevykazuje podstatnéjsi vécné nedostatky.

Z hlediska vycerpani obsahu tématu se diplomanta mozna mohla, i s ohledem na rozsah prace,
zam¢étit také na efektivitu mentoringu v trestni justici napt. z hlediska recidivy pachatelq.
Piipadné se blize zabyvat dostupnosti této sluzby v jednotlivych regionech Ceské republiky.

Autorka také v zasad¢ spravné pouzivala pravidla pro vyznacovani prament, z nichz
Cerpala, tak, jak je to obvyklé pti zpracovani diplomové prace. Nicméné je tfeba poukdzat na
to, Ze v celém textu prace v odkazech v textu chybi odkazy na konkrétni stranu, ¢i strany, ze
kterych Cerpala. Obcas se lze téz setkat s uréitymi stylistickymi neobratnostmi, napf. na str.
19.

Vzhledem Kk vyse uvedenému je mozné fici, ze piedlozena prace, S vySe uvedenymi
pfipominkami, splituje jak po formadlni, tak po obsahové strance pozadavky kladené na
diplomovou praci.

V ramci obhajoby by se diplomantka méla blize zaméfit na otazky uvedené vyse
V textu, ptipadné, byt je prace zaméfena na dospélé pachatele, i na to, zda existuji néjaké
rozdily pfi uZziti mentoringu u dospélych a mladistvych pachatelti. V navaznosti na pribch
obhajoby navrhuji, aby prace byla klasifikovana znamkou velmi dobfe, piipadné vyborné.
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