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Abstrakt

Diplomova priaca sa zameriava na skumanie otdzok vplyvu Francuzskej
revolucie na vyvoj politickych nazorov troch Angli¢anov, ktori reprezentuju tri
roviny pohladu na revolu¢né udalosti: idealisticky, radikalny a kriticky. Helen
Maria Williamsova (1761-1827) reprezentuje idealisticky smer a to hlavne v ramci
predstavy o univerzadlnom obcianstve a mesianizme Francuzskej revolucie. Zarovei
reprezentuje 1istanoviska Zenskej populdcie ajej ocakévanie v suvislosti
s postavenim zien. Thomas Paine (1737-1809), clen Konventu a stipenec
girondistov, je prikladom radikalneho nahl'adu na naboZenstvo. Poslednym z trojice
je fyziokrat a literat Arthur Young (1741-1820), ktory navstivil Franctzsko pred

revoluciou, stal sa svedkom jej pociato¢nych revolu¢nych udalosti a jej kritikom.
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Abstract

This Diploma thesis focuses on the investigation of impact of French
Revolution into the development of political views of three Englishmen who
represent three levels of view of revolutionary events: idealistic, radical and
critical. Helen Maria Williams (1761-1827) represents an idealistic school of
thought especially within the idea on universal citizenship and messianism of
French Revolution. Simultaneously, she also represents some opinions of female
population and their expectations relating to the status of women. Thomas Paine
(1737-1809), a member of Convention and a supporter of the Girondists is an
example of a radical religious view. The last of the trio is a physiocrat and a writer
Arthur Young (1741-1820) who visited France before the Revolution. He became

a witness and also a critic of the early revolutionary events.
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Uvod

Velka franctizska revolucia je jednou z najddlezitejSich historickych udalosti
a medznikom spolocenského prerodu zo stavovského usporiadania na obcianske.
Revolucia sa viacej, ¢i menej UspeSne pokusila o ¢o najkomplexnejSiu aplikaciu
myslienok osvietenskych filozofov o prirodzenych pravach ¢loveka a suverénnom
postaveni I'udu, ktora nahradila do tej doby neotrasitelnli poziciu monarchie. Jej
prvym aasi inajvyraznej§im produktom bola Deklardcia prav cloveka a obcana
(La Déclaration des droits de I’homme et du citoyen), ktora vytvorila novua
obciansku spolocnost’ a z ktorej sa ndsledne odvijali 1 ostatné revolu¢né myslienky.
Nové ponimanie slobody vychéadzajuce z prirodzenych anapokon i politickych
prav obcCanov, s roznou intenzitou zasiahli 1 ideovy vyvoj v ostatnych eurépskych
krajinach. Jednou znich bola i Velkd Britania, ktord uz mala za sebou dlhu
parlamentnu historiu a ktorej prerod k novej spolo¢nosti spel skor evoluénym
vyvojom, nez prudkou revolu¢nou cestou. Inaprieck tomu sa jej udalosti vo
Franctzsku dotkli ¢i uz zideologického hladiska, alebo prostrednictvom
zahrani¢nej politiky Francuzska, ktord neodvratne smerovala k vojne s celou
Eurdpou a teda i s Britaniou.

Mnoho obyvatelov Britanie bolo uchvatenych zmenami, ktoré uskutocnila
revolucia v mene slobody, rovnosti a bratstva a nemalé skupina z nich bola ochotna
opustit’ svoju vlast, aby mohla pocitit’ niekedy doslova na vlastnej kozi vplyv jej
novych myslienok. Rovnako vSak existovali i odporcovia Franctizskej revolucie,
ktori nevahali vziat’ do rak pero, aby vylozili svoje argumenty proti franciizskym
novotam na papier. Obe skupiny boli presvedcené o svoje pravde a vicSinou tieto
nazory zastavali az do konca zivota. Moja praca sa zameria na troch cudzincov,
Thomasa Paina, Arthura Younga a Helen Mariu Williamsova, pochadzajucich
prave z Britanie, ktori bud’ revolucii Uplne prepadli, alebo na fiu hladeli
z kritického stanoviska. Poktsim sa zaroven pracou poukazat’, Ze i ked’ sa v tomto
pripade jednalo len o tri mnou vybrané osobnosti, ich ndzory sa mézu aplikovat’
1 na obecné hl'adisko nazorov vtedajsej vzdelanej spolocnosti. VSetci intelektuali na
konci osemnasteho storo¢ia Citali v podstate rovnaké filozofické diela a prace

orevolucii, ¢i uz kritické, alebo oslavné a Casto medzi sebou na tieto témy



polemizovali. Preto predpokladdm, ze ak sa niekto vyjadroval kriticky
k revoluénym udalostiam, bol ovplyvneny prevazne v tejto oblasti kI'i¢ovou pracou
Edmunda Burka, Uvahy o revoliicii vo Franciizsku (Reflections on the Revolution
in France) a ak niekto sympatizoval s revolu¢nou ideoldgiou, ¢ital urcite 1 dielo
Thomasa Paina, Prava cloveka (The Rights of Man). V praci sa tiez zameriam na
osobny myslienkovy vyvoj tychto troch AngliCanov tykajici sa Franctzskej
revolucie a budem sa snazit’ poukazat ako sa dokdzali vyrovnat' s narastajucim
nasilim, ktoré revoluciu sprevadzalo od jej najrannejSich zaCiatkov. Zaroven budem
prostrednictvom postoja tychto osobnosti analyzovat’ niektoré otazky revolucie ako
bol vzt'ah nového rezimu k cirkvi a nabozenstvu, pokusy o Zensku emancipaciu
a charakterizovat’ budem i zékladné ohlasy revolucie v Britanii.

Ceska historiografia sa prakticky nevenuje revoluénej tematike z hladiska
nazoru britskych intelektudlov a preto som sa rozhodla zamerat' prave na tato
problematiku. Nie je to vSak len nedostatok informadcii k tejto oblasti, ktord
rozhodla o mojej téme, ale imodj osobny zaujem k tejto etape historie, ktoru
povazujem za kl'icovu a stale pre dnes$nu spolo¢nost’, z myslienkového hl'adiska

vel'mi aktualnu.

Zakladné vydané pramene ziskané z elektronickych zdrojov, z ktorych analyzy
praca vychadza, su zaroven hlavnymi pracami troch spominanych Angli¢anov.
Thomas Paine prispel k zivej diskusii o vydobytkoch Francuzskej revolucie dielom,
ktoré bolo prelozené ido slovenského jazyka, Prava cloveka: odpoved na utok
pana Burka proti Francuzskej revolucii (Bratislava 1959), kde sa vyznal zo svojich
nazorov na Deklaraciu prav ¢loveka a obCana a kde vylozil ostra kritiku dedi¢ne;j
monarchie. Jeho d’alSia vyrazna praca, ktora vsak na rozdiel od Prav cloveka zozala
skor kritiku, bol i do Ceského jazyka prelozeny Veék rozumu (Praha 1909). Tymto
dielom sa autor prihlasil k deizmu, ale zarovent vel'mi kriticky odsudil krestanské
nabozenstvo. Paine sa pracou sice diStancoval od vlny narastajiceho ateizmu
Francuzskej revolucie, zaroven ale pouzitym slovnikom mnohokrat v praci
kopiroval tustredné myslienky revolucie, tykajucich sa jej negativneho vztahu
k cirkvi a napokon inabozenstvu. Pre pochopenie Painovho myslenia nielen v
ramci Francuzskej revolucie, st dolezité ivydané pramene obsahujuce sthrn
zékladnych diel a koreSpondencie Thomasa Paina. Jedna sa hlavne o The Complete

Writings of Thomas Paine (New York 1945), The political writings of Thomas



Paine : secretary to the Committee of Foreign Affairs in the American Revolution :
to which is prefixed a brief sketch of the author's life (Charlestown 1824), The
Writings of Thomas Paine v troch zvizkoch (New York, 1894), a Two letters :
being a correspondence between Andrew A. Dean of New Rochelle, and Thomas
Paine, author of "The Rights of Man" (New York 1823).

K analyze osobnosti a politickych nazorov Helen Marie Williamsove] je
pouzitych niekol’ko zvdzkov tzv. Listov, Letters Written in France, in the Summer
1790, to a Friend in England: Containing Various Anecdotes Relative to the
French Revolution; and Memoirs of Mons. and Madame Du F------ (Londyn 1794),
Letters Containing a Sketch of the Politics of France: From the Thirty-First of May
1793, till the Twenty — Eight of July 1794. Of the Scenes which Passed in the
Prisons of Paris (Londyn 1795), Letters Containing a Sketech of the Scenes Which
Passed in Various Departemens of France During the Tyranny of Robespierre and
of the Events Which Took Place in Paris on the 28th of July 1794 (Londyn 1795),
ktoré st nielen autorkinou podrobnou kronikou Francuzskej revolucie, ale
isthrnom  jej myslienok, osobnych politickych ndzorov a napokon
1 zaznamenaného osudu Williamsovej v priebehu revolucie. Spominané pramene st
1 cennym zdrojom z hl'adiska Stiidia genderovej historie, pretoZe tieto prace pisala
vylucéne Zena a jej komentare na revolu¢né udalosti si zdroven odrazom socialneho
postavenia Zeny v spolo¢nosti. Vel'mi zaujimavym je preto inazor autorky na
vyznamné Zeny revolucie a jej vzt'ah k poc¢iatkom feminizmu, ktoré sa s revoltciou
zrodili.

Pri $tudiu politického postoja Arthura Younga k Franctzskej revolucii je
vhodna jeho praca The Example of France, a Warning to Britain (Londyn 1794),
ktora vypoveda o kritickych nazoroch autora k revolu¢nym udalostiam a zaroven
slizi ako varovanie Britanii pred akymikol'vek reformnymi snahami a myslienkami
tykajiicimi sa hlavne rozSirovania volebného prava a presadzovanim zvrchovaného
postavenia l'udu. Dielo je nielen hlboko inSpirované v tej dobe velmi vplyvnou
pracou Edmunda Burka prelozenou ido &eského jazyka, Uvahy o revoluci ve
Francii (Brmo 1997), ale je iodrazom obav Younga s neustdle proklamovanej
rovnosti, vychadzajucej z Deklaracie prav Cloveka a obéana, ktord podla neho
spela k majetkovym konfiskdcidm a naruSovaniu slobody obchodu. Ako podklad
pre Studium ranne revolu¢nych udalosti a k hospodarskej analyze Francuzska je

vhodna jeho skorSia, vo svojej dobe vel'mi vyznamna praca, Travels in France



during the Years 1787, 1788, 1789 (Londyn 1794), ktoré je i Casto citovana k ramci
odbornej literatury k Franctzskej revolucii. K Zivotopisnym udajom Arthura
Younga je najvhodnejSia autorova autobiografia, The Autobiography of Arthur
Young, with Selections from his Correspondence (Londyn 1798) a jeho mesacnik
Annals of Agriculture and other Useful Arts, vychadzajuci v rozmedzi rokov 1784
az 1809.

Pre pochopenie britskych ohlasov k dielam zmieflovanych osobnosti, ale
1 k udalostiam Francuzskej revolucie, rovnako ako k vyjadreniu francuzskych
postojov k politike revolucie, je vhodné vyuzit' jednak britska, ale 1 franctzsku
sudobu tla¢, ako bol The New Annual Register, The London Times, The
Gentleman's Magazine, The Analytical Review, The Anti-Jacobin Review, The
Universal Magazine, Gazette nationale ou Le Moniteur universel, Révolutions de
Paris, dédiées a la Nation a L'Ami du Peuple. Vynikajlica je 1 v ¢eskom jazyku
vydana zbierka ¢lankov a ukazok z praci Jeana-Paula Marata, Vybrané stati (Praha
1952).

Pre bliz§iu analyzu revoluénych wudalosti tykajucich sa povstania proti
girondistom a informaécie k politickym jednaniam v Narodnom konvente, ako bol
napriklad proces s kralom, st zdkladnym zdrojom vydané francuzske pramene
tykajiice sa jednani v jednotlivych volenych zdkonodarnych orgénoch, Archives
parlementaires de 1787 a 1860 Convention nationale a sihrn zapisov z jednani
parizskej komuny, Proces-verbaux de la commune de Paris, 10 aout 1792-1er juin
1793, 24 mai 1793. Informacie k dekrétom vydavanych za revolicie je
najvhodnejSia zbierka prameniov tykajica sa kompletnej zakonodarnej ¢innosti,
Collection complete des lois, décrets, ordonnances, réglements, et avis du Conseil
d'Etat a Code politique de la France ou Collection des décrets de ['Assemblée
Nationale, 1790.

Pri stdiu nébozenskej otazky a charakteristike revoluéné¢ho Kultu Rozumu,
spolu s organizovanymi oslavami novych revolu¢nych martyrov, som vyuzila
mnou vybrané francizske pramene v elektronickej podobe, najcastejSie na
webovych strankach Gallica, alebo na strankach departementu Hauts-de-Seine, La
Bibliotheque André Desguine, ako boli pamflety, ¢i brozary s popisom
spominanych sekuldrnych ceremonii, ale vhodnad je v tomto pripade opét’ i sudoba

franctizska a britska tlac, ktora danej otazke venovala znacny priestor.



V ramci badania problematiky tykajacej sa zenskych prav za revolucie a zrodu
moderného feminizmu, som sa opierala z hl'adiska prameiiov jednak o francuzske
vydané materidly nachédzajuce sa v elektronickej podobe hlavne na webovych
strankach Gallica, ale 1 o zbierky pramenov k Franctzskej revolucii prelozenych do
anglického jazyka od editorov Gilchrista a Murraya, The Press in the French
Revolution, A Selection of Documents taken from the Press of the Revolution for
the Years 1789-1794 (Londyn 1971), od zenského kolektivu editoriek Levyove;,
Applewhitovej a Johnsonovej, Women in Revolutionary Paris, 1789-1795 (Illinois,
1981), alebo od Lynn Huntovej, The French Revolution and the Human Rigts:
A Brief Documentary History (Boston/New York 1996). Rovnako uzitocné boli
v tomto ohlade iv Ceskom jazyku vydané Pameéti I, II. (Praha 1909) od pani
Rolandovej a ako pramen k danej tematike je vhodny iJean-Jacques Rousseau
ajeho dielo Emil, cili o vychovani (Praha 1911), ktory je vhodny ik analyze
vzt'ahu osvietenskej spolo¢nosti k ndbozenstvu a cirkvi.

Pramene, ktoré som vyuZzivala pri rozbore britskych ndzorov na revolucné
udalosti vramci témy ,,Arthur Young“, boli hlavne niektoré casti prace od
Thomasa Christie, Letters on the Revolution of France, and on the New
Constitution Established by the National Assembly: Occasioned by the
Publications of the Right Hon. Edmund Burke, M. P. and Alexander de Calonne,
Late Minister of State (Londyn, 1791), jednanie Londynskej revolucnej spolocnosti
(the Revolution Society in London), ktoré¢ bolo podrobne zaznamenané
1 v britskych novinach The New Annual Register (Londyn 1789). KIi¢ovou pracou
st v tomto pripade uz spominané Uvahy o revolucii od Edmunda Burka a Prava
¢loveka od Thomasa Paina.

K hospodarskej problematike Franctzskej revolucie som okrem Youngovych
osobnych rozborov a podrobnych analyz, vyuzila i kritické vyjadrenia a postoje
novindra arevoluciondra Jeana-Paula Marata z Vybranych stati (Praha 1952),
Jacquesa Rouxa z jeho Le Manifeste des Enragés (1793) a Jeana-Frangoisa Varleta

z Déclaration solennelle des droits de l'homme dans l'état social (1793).

Ustrednou témou diplomovej prace je rozbor dejin Franclzskej revolucie na
pozadi niekolkych tematickych okruhov, ako bola otazka Zenskych prav, vztah
revolucie k cirkvi anabozenstvu, obhajoba a kritika Deklaracie prav cloveka

a obCana a napokon i osobny pohl'ad Paina, Younga a Williamsovej a ich pripadny
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politicky prinos v rdmci revoltcie. Vyberiem preto len zakladnu literataru, alebo
odborné ¢lanky o ktoré som sa pri pisani prace opierala. K Studiu obecnych dejin
tykajucich sa Francuzskej revolliicie som vyuzila starSie i novsie historické prace,
ako boli diela od A. Mathieza Francouzskd revoluce (Praha 1952), A. Soboula
Velka francouzska revoluce (Praha 1964), ktoré¢ iked st suCastou marxistickej
historiografie, patria stidle k zdkladnym pracam o Francuzskej revolucii.
K reprezentantom nového pohl'adu na dejiny revolucie patri urCite dielo F. Fureta,
Francouzska revoluce (Praha 2004), praca L. Huntovej Francouzska revoluce
(Praha 2007), ktora sa venuje politickej kultire, jazyku anovym symbolom
revolucie a vynikajuce je i obsiahle dielo od S. Schamu, Obcané, Kronika
Francouzské revoluce (Praha 2004), kde autor okrem dejin predrevolu¢ného
a revolucného Franctzska, venuje pozornost’ 1 kultirnemu obrazu doby. Z ¢eskych
sucasnych autorov je to urCite praca D. Tinkovej Revolucni Francie 1787-1799
(Praha 2008) a o nieco starSie dielo od autorov M. Hrocha a V. KubiSovej, Velka
Francouzska revoluce a Evropa (Praha 1989), ktoré uz podla nazvu vypoveda
o tom, ze jeho obsahom je okrem dejin revolucie i analyza jej vplyvu na jednotlivé
eurdpske $taty. Uplne odli§ny pohlad na revoltciu prinasa uz klasicka praca od A.
de Tocqueville, Stary rezim arevoluce (Praha 2003), ktory pristupoval
k franctizskym dejindm na konci osemnasteho storocia skor sociologickym, nez
historickym rozbor. K zédkladnému pochopenie ideologického vyvoja Franctizskej
revolucie je urCite vhodna starSia praca od J. L. Talmona, O piivodu totalitni
demokracie (Praha 1998) ak studiu revolu¢ného kultu i slavnosti je vynikajuce
dielo od M. Ozoufovej, Revolucni svatky 1789-1799 (Brno 2006).

K analyze osobnosti Paina, Williamsovej a Younga a ich ndzorového vyvoja na
politické revolucné udalosti, je vel'mi prospesna praca od S. Blakemora, Crisis in
Representation: Thomas Paine, Mary Wollstonecraft, Helen Maria Williams, and
the Rewriting of the French Revolution (Londyn, 1997). K zakladnému
pochopeniu Painovych osobnych nézorov na politickll a socidlnu otazku na konci
osemnasteho storo¢ia je vynikajuci ¢lanok od T. C. Walkera, The Forgotten
Prophter: Tom Paine’s Cosmopolitanism and International Relations (International
Studies Quarterly, 2000), ktory je v podstate zhrnutim zakladnych myslienok
Paina, objavujucich sa vo vsetkych jeho vyznamnych dielach. Rovnako délezitou
je ipraca od G. Clayesa, Thomas Paine : Social and Political Thought (Boston,
1989).
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Pri $tadiu osobnosti Arthura Younga sa odbornad literatira najCastejSie
zameriava na analyzu Cinnosti tohto fyziokrata v ramci jeho pdsobenia a prinosu
v oblasti pol'nohospodarstva. Jedna sa vel'mi Casto o odborné a ¢asovo pomerne
nové Clanky, pretoze k rehabilitacii tejto, vo svojej dobe nesporne zndme;j
osobnosti, doslo znova az na konca dvadsiateho storocia ato ivjeho rodisku,
Velkej Britanii. Dokazom o novom postoji k Arthurovi Youngovi st i odborné
¢lanky od L. Brunta, Rehabilitating Arthur Young (Economic History Review,
2003), ¢i The Advent of the Sample Survey in the Social Sciences (Journal of the
Royal Statistical Society 2001), ktory sa venuje Youngovmu hospodarskemu
vyskumu v Britanii i vo Franctzsku a zdoraziiuje jeho vlastnt Specificku techniku
mapovania prostrednictvom Statistiky. Brunt tu zaujal = jednoznacne kladné
stanovisko k anglickému fyziokratovi ajeho prace st na rozdiel od nieco
kritickejSich autorov R. Allena a C. Grada, obhajobou Youngovho Zivotného diela
a prinosu agrikultare. I napriek nedostatku odbornej literatury k tejto osobnosti, sa
nejednd o ziadny hendikep v ramci badania, pretoze Young po sebe zanechal
mnoho vedeckych diel, ¢i uz o agrikulture, alebo politickych spisov tykajucich sa
sudobych aktualnych problémov, vratane jeho autobiografie.

Helen Maria Williamsova je v odbornej literatiire analyzovana bud’ v suvislosti
s jej literarnou tvorbou uz so zretelnymi prvkami romantizmu, alebo ako priklad
prvych pokusov zenskej emancipacie v priebehu Franctiizskej revolucie, ktoré vSak
boli v jej priebehu vel'mi rychlo utlmené. Medzi autorov zaoberajucich sa touto
problematikou patri napriklad i D. Kennedyova, Helen Maria Williams and the Age
of Revolution (Londyn, 2002), alebo uz spominany S. Blakemore, ktory sa venoval
v jeho vedeckom clanku Revolution and the French Disease: Laetitia Matylda
Hawkins’s Letters to Helen Maria Williams (Studies in English Literature 1996) i
obrazu kritického pristupu sudobej verejnosti k Zene zaujimajucej sa o politiku.
Vynikajuce su i odborné ¢lanky ako napriklad od J. Abbyovej, Feminism in the
Revolution (The American Historical Review, 1975), ¢i A. Craciumovej, K. E.
Lokkovej, British Women Writers and the French Revolution, 1789-1815
(Rebellious Hearts, 2001).

V suvislosti so Studiom vzt'ahu revolucie k cirkvi a napokon i k ndbozenstvu, je
k zédkladnému prehl'adu vhodna praca od H. Maiera, Revoluce a cirkev (Brno 1999)
arovnako tak idielo od M. Vovelle, The Revolution against the Church, From

Reason to the Supreme Being (University Press Columbus 1991), ktora uz podla
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nazvu vypoveda, ze autor sa zaoberal problematikou sekularneho kultu revolucie.
Vynikajuca je v tomto pripade i starSia praca od A. Bougearta, L’Ami du peuple
(Pariz 1865), ktord mapuje zivot Jeana-Paula Marata aspolu s mnozstvom
citovanych pramenov analyzuje podrobne i priebeh pohrebu a rodiaceho sa kultu
tohto nového martyra revolucie. K pochopeniu premeny vnimania krestanského
nabozenstva osvietenskou spolo¢nostou je vhodné idielo od B. Plongerona,
Zrozeni republikanského krestanstvi (Brno 2000) avSak praca od pol'ského
historika J. R. Nowaka, Cirkev a Velka francouzska revoluce (Olomouc 2003) je
skor jednostranne subjektivne zamerand. I napriek tomuto hendikepu sa vsak dielo
Nowaka moéze vyuzit ako vynikajici zdroj zoznamu dekrétov k cirkevnej
i nabozenskej otdzke revolucie, ktoré je néasledne mozno vyhladat’” vo vydanych

zbierkach zakonov a nariadeni revolu¢nych zakonodarnych organov.
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Thomas Paine — od netspeSnej kariéry v Britanii k oslavovanému

aktérovi americkej revolucie

Thomas Paine sa narodil 29. januédra 1737 v anglickom Thetforde v Norfolku.
Jeho otec, Joseph Paine, bol drobny vyrobca korzetov, ktory sa vierou a ¢inmi
hlasil ku kvakerom. I ked’ bola Thomasova matka anglikanskeho vyznania a sestra
patrila k baptistom, Paine vzdy inklinoval k hnutiu kvakerov a mnohé jeho préce
a ustredné myslienky boli ovplyvnené prave touto vierou. Rodina nebola finan¢ne
prili§ zaopatrend atak mohol Joseph Paine pre svojho syna zabezpecit' len
Ciastkové vzdelanie v gramatickej Skole, ktorda poskytovala dokonalé zvladnutie
pisania, Gitania a zéklady aritmetiky.! Sam Paine ale vo svojej praci Vek rozumu
zdoraznil, ze sa mu dostalo vynikajucej mravnej vychovy, vychadzajicej
z moralnych zasad kvakerov ainapriek tomu, ze chodil do gramatickej Skoly,
nenaucil sa dostato¢ne latinCine nielen preto, ,,prefoze som nemal kreciam
ndklonnost®, ale i preto, Ze kvakeri majii k latinskym a gréckym knihdm odpor*?
Vzt'ah si naopak vybudoval k vede a schopnosti preukazal i pri Studiu matematiky.
Pri prvej prilezitosti si zakupil dva globusy a postupne zhromazdoval vedecku
literataru. V priebehu pobytu v Londyne v rokoch 1757-59 =zacal aktivne
navstevovat’ prednasky z newtonovskej astronémie vedené Benjaminom Martinom,
Jamesom Fergusom a Dr. Bevisom.* Vplyv astronémie ho neopustil po cely Zivot
a odrazal sa ivjeho ponimani viery a v protikrestanskej argumentacii. Thomas
Paine tiez rad zdoraznoval svoj vyvinuty cit i pre poéziu, ktorej sa ale nechcel
nikdy profesionalne venovat’.’

Ked Paine dosiahol trindsty rok zivota, zacal pracovat so svojim otcom ako
vyrobca korzetov, ale uz o tri roky neskor podlahol klamnému lédkaniu vojenského
dobrodruzstva Sedemrocnej vojny a skoncil ako ndmornik na anglickej korzarske;j

lodi. Po kratkych namornych sktsenostiach sa vSak opat vratil k rodine

' The Complete Writings of Thomas Paine. (Dalej len: The Complete Writings) [online mises.org]
ed. by FONER, Philips S., New York: Citadel Press 1945, s. 9 [cit. 7.4. 2014].

? Paine sa nikdy dobre nenaugil franctzsky, takZe jeho prispevky v Konvente boli francuzsky &itané
jeho kolegom poslancom. V pripade stidu s Cudovitom XVI., bol jeho prekladatel’ poslanec Bancal.
3 PAINE, Thomas, Vék rozumu. Praha: Jan Laichter na Kral. Vinohradech 1909, s. 58.

* The Complete Writings, s. 9.

> Dictionary of National Biographie (DNB) [online dnb] zv. 43, 1895, s. 69 [cit. 7. 4. 2014].
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a pokracoval v obchode svojho otca.® Neskor kratku dobu pracoval ako vlady
uradnik pre spotrebné dane (exciseman) a ked’ priSiel o tento post, bol od roku
1767 zamestnay v Kensingtonskej Skole. K préaci tradnika sa znova zakratko vratil
a to pre oblast Lewes, Sussex.’ Pracu viak opit’ stratil po tom, ako sa angaZoval
ako hovorca svojich kolegov, ked’ prostrednictvom svojho pamfletu spisaného
vroku 1772, ziadal v parlamente zvySenie ich tradnickeho platu. O pracu teda
prisiel definitivne 8. aprila 1774 a po kratkej sérii d’alSich osobnych neuspechov sa
rozhodol opustit’ Britaniu a vydat sa do Nového sveta.®

Jeho lod’ zakotvila pri pobrezi Severnej Ameriky 30. novembra 1774. Paine bol
vybaveny dobrozdanim od Benjamina Franklina, s ktorym sa spoznal pri jeho
pobyte v Londyne a v ktorom Franklin odporucal ,,mladého a nadaného* Paina, ako
vhodného kandidata pre uradnicku, alebo ugitel'ska drahu.’ Prave rozhodnutie
opustit’ Britaniu a vydat sa na cestu do Ameriky, odstartovalo jeho politicku
kariéru a zakoncilo Painovo neuspesné obdobie Zivota straveného v Anglicku. Od
tejto chvile zapocal otvoreny boj proti svoje byvalej materskej zemi 1 proti
monarchistickému zriadeniu, ktory pretrval az do konca jeho Zzivota. Britské
severoamerické kolonie sa v dobe jeho prichodu nachadzali uz vo vyostrenom
konflikte s Londynskou vladou. Po prichode do Filadelfie nadviazal vdaka
Franklinovmu odporuceniu okamzite nové priatel'ské kontakty, medzi inym s Dr.
Benjaminom Rushom, s ktorym zdiel'al rovnaké nazory namierené proti systému
otrokarstva, ale 1is nakladatelom Robertom Aitkinom. Prave v prvom Cdisle
Pennsylvania Magazine or American Museum, ktory Aitkin zacal publikovat’, sa
v janudri 1775 objavil ¢lanok od Thomasa Paina, Gtociaci proti otroctvu a Ziadajici
rovné prava pre zeny. Tieto myslienky boli vel'mi tizko spojené s jeho kvakerskym
myslenim a kratko po tomto vystipeni sa Paine stal editorom &asopisu.'’ Prelom
ale prisiel sjeho pracou Zdravy rozum (Common Sense), ktory bol anonymne
vydany 10. januara 1776 apdvodne bol pre svoj okamzity uspech mylne
pripisovany Johnovi Adamsovi, ¢i Benjaminovi Franklinovi. Podl'a Paina bolo

1

predanych neuveritelnych stodvadsattisic exemplarov.'' Thomas Paine touto

pracou vyznamne prispel k Sireniu republikdnskych myslienok a k povzbudeniu

° DNB, 5.69.

7 The Complete Writings, s. 9.

* DNB, s. 69-70.

’ The Complete Writings, s. 11.
' DNB, s. 70.

"' DNB, s. 70.
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odvahy americkych kolonii odtrhnut’ sa od materskej Britdnie, poukazujic na
tyransky systém dedi¢nej monarchie a jej naprostu nezmyselnost’. K tejto téme sa
potom vracal neustidle ipri svojom pobyte vo Franclzsku. Argumenty proti
dedi¢nosti koruny sa objavili napriklad i v jednej z jeho najznamejsich praci, Prdava
cloveka'?.

Paine sa po vypuknuti otvoreného vojenského konfliktu, ktory sa vzil po
nazvom americkd vojna za nezavislost, angazoval ako dobrovolnik pod vedenim
generdla Nathanaela Greena a v aprili 1777 bol povolany Kongresom na post
tajomnika Vyboru pre zahrani¢né zélezitosti (Committee for Foreign Affairs). Jeho
aktivna angazovanost' vo vojne za nezavislost' ho ale zaroven financne vycerpala
apo ukonceni vojenského konfliktu povazoval Paine svoje literarne zasluhy,
ktorymi prispel k formovaniu politickej linie a verejnej mienky, za nedocenené."
V roku 1782 napisali George Washington, Robert R. Livingston a Robert Morris
Kongresu peticiu, v ktorom vyzdvihli vyznam diela Thomasa Paina ijeho série
pamfletov Americkda kriza (The American Crisis), aby ziskali pre autora penziu
s roénym prijmom 800 dolarov."* V roku 1784 dostal Paine od §tatu New York
statok v New Rochelle, ktory bol byvalym majetkom loajalistov a v roku 1785
ziskal od Kongresu 3000 doldrov."”> V nasledujuicom roku sa uz ale usilovne
venoval navrhu planu konstrukcie Zelezného mostu, ktory mal byt postaveny cez
rieku Schuylkill v blizkosti Filadelfie. Ked opustal v aprili 1787 Spojené Staty
americké, aby podporil svoj navrh planu za oceanom, zamieril do Francuzska, kde

sa mal v tejto veci stretniit’ s americkym vyslancom Thomasom Jeffersonom.'®

Obcan Paine a Prava ¢loveka

Thomas Paine priSiel do Pariza na jar v roku 1787, prave v obdobi, ked bolo

tesne pred jeho prichodom 25. maja rozpustené zhromazdenie notdblov'’ a napitie

2 PAINE, Thomas, Prdva cloveka: odpoved’ na iitok pana Burka proti Franciizskej revolicii. (Dalej
len: Prava ¢loveka), Bratislava: Osveta 1959.

3 BLAKEMORE, Steven, Crisis in Representation: Thomas Paine, Mary Wollstonecraft, Helen
Maria Williams, and the Rewriting of the French Revolution. (Dalej len: Crisis in Representation),
London: Fairleigh Dickinson University Press 1997, s. 26.

' The Complete Writings, s. 16-17.

" DNB, s. 72.

16 BLAKEMORE, Crisis in Representation, s. 26.

17 Zhromazdenie notablov pozostavalo zo 144 privilegovanych os6b vyberanych priamo kralom.
Jednalo sa o7 princom kralovskej krvi, 36 vojvodov, 33 predsedov, alebo generdlnych
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politickej atmosféry doslova vrelo. Paine ale v tejto chvili ststredil svoju pozornost’
hlavne na svoj projekt stavby mostu, ktory chcel predlozit’ Francuzskej akadémii
vied aplanoval icestu do Londyna, kde dufal, ze obh4ji projekt pred Britskou
kralovskou akadémiou. V Parizi sa stretol s americkym vyslancom Thomasom
Jeffersonom asvojim priatefom markyzom de Lafayette, ktorého spoznal
v priebehu vojny za nezavislost. Obaja priatelia ho uviedli do vysSich kruhov
spolo¢nosti a Paine sa tak mohol zoznamit s osobnym tajomnikom generalneho
kontrolora financii de Brienna, abbé Morelletom, vd’aka ktorému sa mu tiez
podarilo dosiahnut’ schvalenie projektu jeho mostu pred Francuzskou akadémiou.'®
O abbém pisal Paine ako mudrom a dobrosrdecnom clovekovi, s ktorym po
osobnej konverzacii zistil, ze ma ,,celkom totozné ndazory pokial ide o Sialenost

“ arovnako tak prejavil zaujem o vytvorenie lepSich vztahov medzi

vojny
Franctizskom a Britaniou, Co idealistického a pacifisticky zalozeného Painea
nesmierne potesilo. Rozhodol sa preto zhrnat’ ndzory, ktoré s Morelletom preberal,
pisomne a zaroven abbého poziadal, ¢i moze v Britanii vylozit’ ndzor francuzske;
strany ako snahu o lepSie porozumenie medzi oboma monarchiami. Abbé Morellet
odpovedal, Ze jeho nazor zdiel'a dokonca ikardinal de Brienne.”” Thomas Paine
pevne veril, Ze vSetky vojenské konflikty su vysledkom monarchistického
zriadenia, ktoré sa javi ako zvratené uz len svojim principom dedi¢nosti. Vojna
bola podla Paina vedené marnivostou monarchov, ktori sa v nej nakoniec ani
priamo neangazovali. Jedini cestu, ktoru videl ako rieSenie proti krvavym
konfliktom a vecnému nepriatel'stvu medzi Statmi, bolo demokratické zriadenia vo
forme republikanskej vlady.?'

Do Londyna vycestoval dvakrat, vzime 1787 apotom vlete 1788. Jeho

programom uz nebola len obhajoba jeho projektu, ale stal sa zaroven neoficidlnym

vyslancom poverenym Jeffersonom, aby ziskaval informacie od britskych politikov

prokuratorov parlamentov, 11 prelatov, 12 Statnych radov, 12 poslancov zo stavovskych zemi a 25
starostov. Francuzska monarchia sa na konci 80. rokov 18. storo¢ia nachadzala v hlbokej finanéne;j
a politickej krize a generalny kontrolor financii de Brienne preto nechal zvolat’ toto zhromazdenie
dufajuc, ze vystipi svojim jednanim v ustrety vladnym reformam. Notabli sa ale snazili jednat’
nezavisle na politike kralovho ministra ato hlavne pod tlakom verejnej mienky, ktora ich uz
dopredu oznacovala ako poslusny nastroj ministerskej politiky. Zhromazdenie bolo preto 25. maja
1787 rozpustené.

18 BLAKEMORE, Crisis in Representation, s. 26-27.

19 PAINE, Prava c¢loveka, s. 8.

2 Tamtiez, s. 8.

2l WALKER, Thomas C., The Forgotten Prophter: Tom Paine’s Cosmopolitanism and
International Relations, In: International Studies Quarterly,¢. 44, 2000, s. 51-72.
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a sondoval atmosféru politickej scény, ktord by mohla byt uzitocna americkym
zdujmom.”* Paine sa zaroveii v Londyne stretol so svojim budiicim rivalom na poli
politického myslenia, Edmundom Burkem a prezentoval mu listy schvélené
kardindlom de Briennom, ktoré sa niesli v duchu budovania priatel'skych vzt'ahov
medzi Franclizskom a Britaniou a ktoré boli naruSené hrozbou moZného
vojenského konfliktu tykajiiceho sa nepokojov v Nizozemsku. Burke ho zarovei
uviedol do kruhov niektorych whigovskych politikov, ochotnych obnovit’ blizsie
kontakty so Spojenymi $tatmi.”> Paine sa tak zoznamil napriklad s Charlesom
Foxom, buducim sympatizantom revoluéného Francuzska.”* O Burkovi sa Thomas
Paine vyjadril v predslove k anglickému vydaniu Prav cloveka, ako osobnosti
o ktorej si spociatku myslel, Ze ako byvaly zastanca nezavislosti americkych
kolénii*, bude svoje nadienie prejavovat’ iv pripade francizskych revoluénych
udalosti. Ako sa ukazalo, obaja muzi sa pri svojom stretnuti vyrazne podcenili.
Thomas Paine sa tak stal v predvecer Franctzskej revolucie aktivnym politickym
sprostredkovatelom jednak pre americké zaujmy ana druhej strane i pre
franctzske, kde citil moznosti politickych zmien. Zoznamil sa s aktérmi vysokej
politiky a dostal sa tak do povedomia tejto spolo¢nosti.

Po dobyti Bastily a udalostiach, ktoré¢ po nej nasledovali, vyvolali u Paina vinu
entuziazmu a prepadol tak okamzite radosti z moznosti realizacie nastoleného
kurzu nového politického usporiadania vo Francuzsku. Paine nikdy nevnimal
udalosti americkej revolucie za lokalnu zaleZitost' a jej principy povazoval za
univerzalne, ktoré mali byt vlastné vSetkym ,,milovnikom ludstva®. ,, Americka
revolucia ukazala v politike to, c¢o v mechanike bola iba teoria ... Slobodu
prenasledovali na celom svete, rozum povazovali za vzburu; a otroctvo strachu
sposobilo, ze sa ludia bali mysliet ... Len co sa systém americkej viady zjavil pred

‘

. : y g ‘1 P W26 s
svetom, otriasol despotizmom a ludia zacali pomyslat o ndaprave.“” Paine tak vo
svojej viere v kozmopolitizmus a vedeny myslienkami mesianizmu k vSeobecnej
revolucii, povazoval americké udalosti za pociatok nového demokratického

usporiadania. I vroku 1795 vo svojej praci Dissertations on First Principles of

2 TamtieZ, s. 27.

# DNB, s. 72.

2 The Complete Writings, s. 26.

» Edmund Burke bol vroku 1770 zvoleny za koléniu New York ako jej zastupca a hovorca
v britskom parlamente. Staval sa napriklad odmietavo k americkym daniam, pretoze zdiel'al nazor
kolonistov, ze bez zastlipenia nie je mozné zdanenie. V otazke americkej nezavislosti dospel
k nézoru, ze najlepsie rieSenie bude poskytnut’ koléniam nezavislost'.

26 PAINE, Prava cloveka, s. 142.

18



Government, zdorazioval ilohu Americkej revolucie ako prvopociatku k novému
usporiadaniu a dorazne poznamenal, ze az do prelomu udalosti, ktoré sa udiali
v byvalych severoamerickych koloniach, neprebehli nikde v Eurdpe Ziadne zmeny
v ramci systému vlad. VSade zotrvavali tie ist¢ formy vladnutia, ktorych korene
siahali do ddvnych dob a nevedomost a pokrivené zéasady panovali v tychto
krajinach i nad’alej.”’

Do Pariza sa vratil v novembri 1789 a uz na pociatku nasledujiiceho roku pisal
nadSent spravu o franctzskych zalezitostiach Edmundovi Burkemu, s ktorym
udrzoval kontakt a ktory sa ukdzal byt od pociatku k politickym zmenam vo
francuzsku skepticky.”® |, Ked’ pdn Burke ... predniesol v anglickom parlamente
svoju ostru rec proti Francuzskej revolucii a Narodnému zhromazdeniu, bol som
prave v Parizi.“* Kréatko na to sa Paine rozhodol k ceste do Londyna, aby mohol
spisat’ obranu Francuzskej revolucie, pretoze sa dozvedel o chystanom Burkeho
pamflete na tuto tému. Svoju obhajobu revolucie planoval Paine vydat’ v anglictine,
pretoze ako poznamenal v predslove k Pravam cloveka, vo Francuzsku Ccitalo
anglicky malo Tudi apreto ochotne sltbil svojim francuzskym prorevolucne
ladenym priatelom, ze ideje revolicie obhaji priamo na britskej pdode. Toto
otvorené protirevolu¢né vystipenie Edmunda Burkeho zahdjilo spor, ktory viedol
k vydaniu dvoch vyraznych a vplyvnych diel, Uvahy o revoliicii vo Francizsku™
a Prava cloveka.

Burkeho Uvahy o revolicii sa objavili 1. novembra 1790 a Paine okamZite
zareagoval a zacal pisat’ svoju odpoved’ na Burkeho politicky traktat. Painova prva
Cast’ Prava cloveka bola vydanad definitivne 13. marca 1791. V Parizi, po
hektickych udalostiach spojenych s pokusom o utek krala, pokracoval v tvorbe
druhej Casti svojej prace, vydanej 16. februara 1792. Prvé anglické vydanie bolo
s vel'kou tuctou venované prezidentovi Georgovi Washingtonovi: ,, Predstavujem
Vam moje malé pojednanie na obranu tych principov slobody, ku ktorych

vytvoreniu Vasa prikladnd cnost tak neobycajne prispela ... atak sa mozZete

" The political writings of Thomas Paine : secretary to the Committee of Foreign Affairs in the
American Revolution : to which is prefixed a brief sketch of the author's life, Dissertations on the
First Principles of Governement. (Dalej len: Dissertations on the First Principles of Governement)
[online archive.org] zv. 2, ed. by G. Davidson, Charlestown 1824, s. 325 [cit. 7.4. 2014].

28 BLAKEMORE, Crisis in representation, s. 27.

2 PAINE, Prava cloveka, s.7.

30 BURKE, Emund, Uvahy o revoluci ve Francii. Brno: CDK 1997.
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4

radovat zo $tastia vidiet, e Novy svet regeneroval ten Stary. ' Prava cloveka sa
stali okamzite populdrne a v priebehu niekolkych tyzdiov bolo predanych
patdesiattisic kusov. Podla sir Samuela Romillyho, ktory pisal svojim priatelom
do Francuzska, toto dielo pomohlo zmenit' ndzor na revoliciu mnohym jej
Citatefom. Ludové spolo¢nosti v Anglicku, sympatizujice s revolu¢nymi
myslienkami zabezpecili pre Paina dostatocny prijem, aby jeho dielo mohlo byt
vydané v celej Britdnii. Mnohi sa naucili citovat’ Casti zjeho Prava cloveka
a traktat silne ovplyvnil liberalne orientovani burzoaziu, malych farmarov, ale
1 vysoké aristokratické kruhy. Mnohi Ccitatelia zacali dokonca dufat, ze iskra
revolucie za Lamangskym prieplavom preskoéi i na ich ostrov.** The New Annual
Register pre rok 1791, nemohol samozrejme opomenut Painovu pracu, ktorej
venoval v rubrike Domestic Literature, zna¢ny priestor. Magazin zdoéraznil Painovu
osobnu ucast’ pri niektorych parizskych udalostiach, koniec koncov Thomas Paine
bol poziadany i o odborné rady pri tvorbe Deklardcie prav cloveka a obcana.
Upozornovali na autorov priatel'sky vztah sniektorymi hlavnymi revolu¢nymi
vodcami, ako bol markyz de Lafayette. ,, Autor je smely a neohrozeny obranca
principov, ktoré sa pan Burke snazil svojim vykladom obratit' k nenavisti
a opovrhovaniu. Prinasa (Paine — J. B.) mnozstvo pravdivych politickych
informacii, v Style a jazyku, ktory je nielen elegantny, ... ale hlavne posobivy
a zaujimavy. Jeho obrana nabozZenstva, slobody a prav, ktoré Boh a priroda udelili
kazdému cloveku, ... je origindlny a nevyvrdtitelny.>> Magazin ale zaroven
zdoraziluje, ze sa mdze niektorym citatelom mozno i opravnene zdat’, ze autor
aplikuje niektoré myslienky sposobom, ktoré nemusia byt po vyklade plnou
zarukou prav nedotknutelnosti majetku. Thomas Paine vSak nikdy nepremyslal
o poruseni ,,posvitného* prava osobného vlastnictva. V prvej Casti prace si vSak
kladie otdzku, ktord svojim obsahom mohla viest’ k podozreniu, Ze autor tym, ze
uvazuje o socialnej nerovnosti, méze povzbudzovat myslienku prava naruSenia
osobného vlastnictva. ,, Cim je to, ze vrstva ludi, ktora sa oznacuje za hrubu

, . . . o . o34
a nevedomu zberbu, je vo vsetkych starych krajinach tak nesmierne pocetna?

' The Writings of Thomas Paine. (Dalej len: The Writings of Thomas Paine) [online Library of
Liberty] zv. 2, ed. by Moncure Daniel Conway, New York: G.P. Putnam’s Sons 1894 [cit. 7.4.
2014].

32 The Complete Writings, s. 28.

3 The New Annual Register or General Repository of History, Politics and Literature for the Year
1791.[online Haiti Trust] London: G. G. J. and J. Robinson, s. 258 [cit. 7. 4. 2014].

34 PAINE, Prava cloveka, s. 35.
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Dalej pokradoval kritikou ako je tato masa l'udi zatladovana, aby elte viacej
vynikol lesk Zivota aristokracie.

Obaja autori, Burke iPaine, vnimali revoluciu rozdielne. Thomas Paine
povazoval franctizske udalosti za ideovu zalezitost’, ktora uz ale zapocala davno
pred jej vypuknutim. Poukazoval na myslienkovy zaklad vychadzajici z diel
franctuzskych filozofov, na americkil revoluciu, na finan¢nu a politicka krizu
francuzskej monarchie, na zvolanie zhromazdenia notdblov a napokon na zasadanie
generdlnych stavov avznik Narodného zhromazdenia. Burke povazoval
Francizsku revoliciu za revoltu proti tradicnému radu a spolocenskému
usporiadaniu a svojim dielom varoval vSetkych, ktori by sa postavili proti
zavedenym autoritdim ako bola Slachta, cirkev akral, pretoze bez nich sa
spolo¢nost’ prepadne do chaosu a vlady sa zmocni nevzdelana zberba. Paine preto
vinil Burkeho z toho, Ze nepochopil pri¢iny a korene revolucie. Obaja autori vSak
pristupovali k problematike selektivnym spdsobom, ¢o znamenalo, Ze vynechanim,
alebo zdoéraznenim istych skutocnosti podporovali svoje tvrdenia. Edmund Burke
napriklad popisoval oktobrové dni roku 1789 ako vinu brutalnych nésilnosti
autoku na kralovsky majestat, pri ktorom bola krdlovna priamo ohrozend na
zivote. Paine sa pri obhajobe pochodu nespokojnych zien do Versailles snazil
vykreslit' dav, ktory sa pod vplyvom sprav o ,,sprisahani proti revolucii“ rozhodol
aktivne zakroCit’" k obrane svojich novo ziskanych prav. , Kral otalal ... najmd
s deklardciou ludskych prav a dekrétov zo 4. augusta.*>” Paine nezabudol
spomenut banket vo Versailles, na ktorom boli posliapané néarodné kokardy.
Vynechal vSak jeden z najzakladnejSich dévodov pochodu rozhoréenych zien, ich
ziadost’ chleba. Tento poziadavok by totiz nezapadal do vzneSenej predstavy boja
za slobodu. Paine sa tiez vyhybal popisu nasilnych udalosti, ktoré sa v priebehu 5.
a 6. oktobra udiali. Ked Edmund Burke zdorazinoval, ze kralovna len o vlasok
unikla smrti, Thomas Paine zélezitost’ bagatelizoval zovSeobecnenim, ze ked’ dav
vtrhol do palaca, ,, hluk zobudil a vydesil nielen kralovnu, ako to pise pan Burke,
ale vSetkych, ktori boli v paldci“>® Obe diela sa dotkali obrovského ohlasu
a Burkeho Uvahy ziskali oskoro mnovych privrzencov, pretoze ako udalosti
revolucie postupovali, zdalo sa, Ze predpovede autora traktatu sa zac¢inaju postupne

vypliovat’.

33 Tamtiez, s. 36.
3% Tamtiez, s. 39-40.

21



Nepriatel’ monarchie, nie v§ak osoby krala

Po odchode z Londyna, kde zoZzal Paine ohromny uspech vdaka vydaniu jeho
prvej Casti Prdva cloveka, sa po prichode do Pariza skontaktoval s vyznamnymi
a vzdelanymi muzmi zapojenymi do revolu¢ného diania, ako bol matematik
a filozof Condorcet, literat a autor slavneho pamfletu Co je treti stav? abbé Sieyes,
¢i Nicolas de Bonneville, zakladatel’ Cercle Social’’. V Parizi Paine zaroveti
planoval zahdjit' pisanie druhej Cast’ svojho diela, ale v jeho praci ho prerusila
vyznamna a zaroveii prelomové udalost’.*® Kral’ sa pokusil v noci z 20. na 21. jina
1791 o utek 1s celou svojou rodinou, ale jeho cesta skoncila nesladvne v mestecku
Varennes, kde bol spoznany a eskortovany spdat’ do hlavného mesta. Tiché a
hrozivé prijatie od davu, ktory lemoval ulice, naznaovalo bliziaci sa konflikt
medzi konstituénymi monarchistami, ktori nechceli zahodit’ pracu na ustave, ktora
mala vojst’ v platnost’ 3. septembra 1791 a medzi republikdnmi, odmietajucimi po
tomto ¢ine uznavat viac autoritu krala. Cudovit XVI. ale zanechal pred utekom list,
ktorym vysvetloval dévod’ svojho c¢inu. Poukdzal na postavenie monarchu,
ktorému v ramci nového systému sice ustava prisudila istd rolu vykonnej moci, ale
v skutoCnosti mu vébec nedovolovala ju vyuzit. V zahrani¢nej politike nesmel
napriklad bez ratifikdcie zhromazdenia podpisovat mierové zmluvy, ani
vyhlasovat’ vojnu, ¢i sa podiel’at’ na obchodnych dohodéch. Nesmel zasahovat’ ani
do schval'ovania vyslancov, ¢i menovania $tatnych tradnikov, ktori ale pracovali
v mene kral'a. Nesmel udelovat milost’, ani zmierfiovat’ tresty. Jeho pozicia bola
skuto¢ne akoby nadbyto¢na. Nezabudol vSak spomenut’, o nebolo vel'mi taktickeé,
7e vietky verejné prisahy a vystipenia ¢inil po natlakom.*® Takto mohol byt

obvineny svojimi nepriatel'mi i z krivej prisahy.

37 Cercel Social, tiez Les amis de la Vérité, bolo hnutie za Franctzskej revolucie, ktoré v sebe
zahfialo demokraticko-nabozensky spiritualizmus revolucnej doby. K jeho zakladatelom patril
Claude Fauchet a Nicolas de Bonneville a formalne bola tato spolo¢nost’ zalozena vo februari 1790.
Neslo o jednotné a ostro vyhranené hnutia. Clenovia zdéraziiovali univerzalnu tlohu spolku a
krestansku bratsku lasku. Tato spoloc¢nost’ vSak bola v skutoc¢nosti otvorena skor elite, nez 'udovym
Sirokym masam. Potom, ¢o bol abbé Fauchet obvineny z hldsania rovnostarstva a agrarneho zakona,
zaCalo hnutie postupne upadat’ a po povstani proti girondistom na prelome méja a jina 1793, ktori
sa v fiom sami aktivne angazovali, bolo hnutie uplne zakdzané. K obnove doSlo opit’ po 9.
thermidore, ale byvalu slavu, ale byvalu slavu uz nedosiahlo.

38 BLAKEMORE, Crisis in Representation, s. 28.

39 SCHAMA, Simon, Obcané, kronika Francouzské revoluce. Praha: Prostor 2004, s. 582.

22



Prv nez doslo ku krvavej udalosti na Marsovom poli, 17. jala 1791, kde ob¢ania
Pariza pod taktovkou clenov klubu kordeliérov podpisovali peticiu ziadajicu
odvolanie krala, objavil sa na parizskych stendch manifest La proclamation
républicaine. Prvy Painov konvertita k republikanizmu sa stal Achille Duchatelet.
Obaja 1. jula nechali vylepit’ po Parizi proklamaciu, ktorou sa otvorene hlasili
k republikanizmu a kritizovali kral'a pre jeho ¢in, odmietajtic viacej podliehat’ jeho
autorite. Kral’ sa stal podl'a autora nielen politicky nadbyto¢nym, ale i bremenom
pre cely narod. Jeho pritomnost’ uz viacej nebola potrebna. Sdm sa svojim utekom
vzdal tronu a narod tak uz nemohol viacej verit muzovi, ktory sklamal ich déveru,
krivo prisahal a napokon sa tajne pokusil o utek s podvodnym pasom, prestrojeny
za komornika a smerujici za hranice ,,plné zradcov a dezertérov®, pricom
evidentne premyslal navratit sa do zeme, aby nésilnou cestou obnovil svoju
despoticku vladu. Paine si d’alej kladol otazku, ¢i mé byt jeho ttek povazovany za
¢in sprisahancov majucich vplyv na kral'ovu osobu, alebo sa na tejto zrade podielal
sam. Bolo to spontdnne rozhodnutie jeho samotného, alebo ho k tomu inSpirovali
ini? To nie je vobec podstatné, zdoraznil Paine, Ci je to blazon, alebo pokrytec,
hlupék, ¢i zradca. Ukazal sa tymto ¢inom ako bezcenny pre svoje postavenie, ktoré
mu bolo zverené.* Paine takto reagoval na vyhlasenia niektorych konstituénych
monarchistov, ktori zakratko vytvoria oddelenim sa od klubu jakobinov vlastny
klub feuillantov, ze kral’ bol v skutocnosti uneseny. Cudovit XVI. uz nema ziadnu
autoritu, pokracoval Paine a ,,my uz nemame Ziadnu povinnost posluchat ho. Stal
sa pre nds lahostajnym a mézeme ho vidiet uz len ako Ludovita Kapeta“*'. Pokial
vSak ide o samotnu bezpecnost’ osoby kral'a, Paine idealisticky dufal, Ze Francuzi
sa nesklonia k tak prizemnej zalezitosti ako je odplata, bolo by to pre nich
ponizujuce. VSeobecna mierumilovnost je predsa nepopieratelnym dokazom
a charakterom slobodnych l'udi, ktori sa vzijomne re§pektuj1’1.42 Paine akoby
nevidel predchadzajuce udalosti spojené s neustdlym natlakom a nasilnost’ami.
Zotrval tak vo svojej naivite, ale 1 mierumilovnosti dokonca i v priebehu sudu
s kralom, kde otvorene ziadal zivot pre Ludovita arozhneval si tak nie len
poslancov Hory, ale 1 Marata, ktory svoje rozhor¢enie ukazal dokonca nazornym

vystupenim. UZ tymto manifestom tak Paine poukézal, Ze je sice zarytym

 The Writings of Thomas Paine. [online Library of Liberty] zv. 3., ed. by Moncure Daniel
Conway, New York: G. P. Putnam’s Sons 1894, s. 8-9 [cit. 7. 4. 2014].

! The Writings of Thomas Paine, zv. 3., s. 8-9.

* Tamtie.

23



nepriatelom monarchizmu, ale nie voci osobe krala. Tento nézor bude trvalo
obhajovat’ a to az do popravy Ludovita XVI.

V priebehu jula 1791 sa vyformoval republikdnsky klub, ktory mal pat’ ¢lenov.
Okrem Paina, tam patril Duchatelet, Condorcet, Lathenas a Nicolas de Bonneville.
Rozhodli sa zéaroven vydéavat noviny Republikan (Le Républicain), v ktorych
netnavne Uto&ili na monarchiu.* Paine v Republikénovi pie, e monarchia u
svojim slovnym vyznamom vyjadruje absolutnu silu a moc jedinca, ktory moze
byt tyranom, bldznom, ¢i pokrytcom. Autor neustdle zddraznoval iv d’alSich
svojich pracach, Ze v systéme dedi¢nej monarchie sa panovnikom nestava muz,
ktory je obdareny pevnym charakterom a schopnostami skuto¢ne rozumne
a spravodlivo vladnut’, ale rol'u pri vybere buduceho vladara hra obycajna nahoda.
Porod, ktory privedie na svet prvorodeného syna aten moéze byt ihlupak, ¢i
Sialenec, ale podla nastupnickeho prava musi zemi vladnut’. ,, Pojem dedicnych
zdakonodarcov je rovnako nezmyselny ako pojem dedicnych sudcov ¢i dedicnych
porotcov, rovinako absurdny ako dedicny matematik ¢i dedicny mudrc a rovnako
smiesny ako dedicny basnik.“** Ak si jedna generacia vyberie vladu, nemdze
svojim skutkom zvizovat’ generacie nasledovné, ako to bolo podl'a Paina v pripade
Slavnej revolucie 1688, kde parlament vyjadril novému panovnikovi svoje
najpokornejSie a najvernejSie podrobenie a rovnako tak zaviazal k tomuto aktu
i jeho dedi¢ov a buduce generacie. Ustavodarné zhromazdenie Francuzska v roku
1789 previedlo rovnaka chybu ako to ucinil anglicky parlament v roku 1688,
pretoze predpokladal vytvorenie dedi¢ného nastupnictva pre rodinu Kapetov,
ktorych zaglenil do ustavy.* Paine d’alej v Republikinovi zdéraznil, 7e uz len
podla vyznamu slova monarchia, neméze Francuzsko prijat’ viacej tento systém
vlady za svoj, pretoze by to urazalo jej meno. Tento duch vlady bol definitivne
odmietnuty v Amerike a Francuzsko bude iste nasledovnikom tohto vzneSeného
prikladu.*®

Thomas Paine sa v eSte v priebehu jula navratil do Londyna, dufajiac zaroven, ze
bude na ostrove uspeSne pokracovat v obrane Francuzskej revolucie atym
1v inSpiracii jej myslienkami, z ktorych by nakoniec mohli vzist’ i otvorené skutky.

Po prichode do Britanie si precital v Moniteur list, v ktorom abbé Sieyes reagoval

* The Complete Writings, s. 29.

4 PAINE, Prava c¢loveka, s. 62.

* Dissertations on the First Principles of Governement, s. 333.
* The Writings of Thomas Paine, zv. 3., s. 8-9.
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na Painovu republikdnsku aktivitu a v ktorom sa otvorene postavil na stranu
konstitu¢nej monarchie. Thomas Paine nevéahal zareagovat, ale jeho odpoved sa
niesla v duchu priatel'ského vztahu s abbému, zdoraziiujuc Sieyesovu literarnu
1 moralnu reputdciu. Opidt’ tu poukézal na svoj otvoreny odpor k monarchii, ale
zéaroven neutralny vztah k osobe kral’a. Paine sa politicky vyznal k vlade volenych
reprezentantov a k systému vychadzajuceho z Deklaracie prav. To st principy,
ktoré neboli podla autora plne vstlade snovou francizskou ustavou.
Republikanizmus je v uplnej opozicii k monarchii a aristokracii. V ¢om sa vSak
zhodovali a to Paine zddraznil, bolo ich rozhoréené odsudzovanie vlady, ktora zije
v nadbyto¢nom prepychu, zatial’ ¢o vécSina obyvatel'stva sotva prezivala zo svojho
minima. Tato disproporcia je len cestou ku korupcii. A znova sa na zaver listu
vratil k svojmu ,,rozpoltenému vztahu k monarchii.,, Musim zopakovat, Ze nie som
osobny nepriatel’ kralov. Prave naopak. Nikto si srdecnejsie nepraje vidiet' tychto
muzov Stastnych ... ako sukromné osoby; som ale otvoreny a neohrozeny nepriatel

. . Y
toho, ¢o sa nazyva monarchia. "

Viera v svetovu revoluciu

V Londyne Paine dopisal druhu Cast’ Prdva cloveka, ktoré boli vydané 16.
februara 1792 a jeho praca zozala rovnako vel’ky uspech ako diel prvy. Tentoraz sa
vSak Paine zameral viac na vyklad svojej predstavy o idedlnych principoch vlady
atym ifungovania spolocnosti. Zaoberal sa analyzou zékladnych pricin
spoloCenskej nespokojnosti a vypracoval program navrhu jej socialnej napravy.
V tejto praci sa vSak objavuje iPainova predstava svetovej revolucie a cesty
k novej ére l'udstva. , KedZe sa revolucie uz zacali, mozno ocakavat, Ze budu
nasledovat dalsie. Neuveritelné a stile rastiuce vydavky starych viad, pocetné
vojny, ktoré vedu, alebo vyvolavaju, prekazky, ktoré sa kladu do cesty vSeobecnej
civilizacii a slobodnym stykom, ako aj utlak auzurpacia, ktoré vyvolavaju vo
svojich krajinach, pripravili svet o trpezlivost a majetok ... Mozno cakat' dalsie
revolucie. Uz sa o nich vSeobecne hovori a mozno predpokladat, Ze su na
programe. “*® Paine naprosto prepadol osvietenskej predstave $iriaceho sa pokroku.

Stale tiez veril, Ze jeho rodna vlast’ bude dejiskom d’alsej v rade mnohych revolucii.

Y The Writings of Thomas Paine, zv. 3., s. 11-12.
48 PAINE, Prava cloveka, s. 144.

25



Britska spolo¢nost’ sa vSak uz pomaly zacala odvracat’ od Franctuzskej revolucie.
V Zékonodarnom zhromazdeni medzitym prebiehala euforickda kampan Ziadajica
vstup Franctzska do vojny s eurdpskymi tyranmi, v ktorej Cele stali girondisti.
Rétorika Brissota, Vergniauda, Guadeta bola plna idealistickych predstdv o svétej
povinnosti francuzskeho néaroda Sirit myslienky revolicie do vsSetkych zemi,
otvorit’ cestu novému usvitu spolo¢nosti, kde sa trény despotov budu borit’ pod
tlakom novych idei. Myslienka l'ahkej ,,0slobodzovacej* vojny bola asi tak mylna
ako predstava, ze budu francuzske vojskd za hranicami vitané s otvorenou
narucou. Je vSak doélezité zdoraznit’, ze Thomas Paine 1 napriek svojmu pacifizmu
schvaloval a podporoval iniciativu girondistov v ich kampani. Podl'a neho sa totiz
nejednalo o klasicki Uto¢na vojnu, ale o postup slobodnej franctzskej armady,
ktora mala potlacovat’ despotizmus a nastol'ovat’ nové demokratické zriadenie.
Painov koncept premeny zésad vlady a spoloCnosti sa neobjavil len v Pravach
cloveka, ale iv d’alSich jeho pracach. Je dolezité predstavit' tieto mySlienky
podrobnejsie, pretoze i osobnost Thoma Paina bude blizsie pochopitelnd. Bol to
intelektual, ktory zaujal nie len svojimi kozmopolitnymi politickymi predstavami,
ale 1 chapanim naboZenstva a jeho tlohy. Uz v predslove k francuzskemu vydaniu
prvej Casti Prdava cloveka, ktoré sa objavili v mdaji 1791, sa Paine obracal na
Francuzov apovzbudzoval ich v predstave, ze ich revolicia je abude vitana
narodmi vo vSetkych krajindch, staci len mald iskra. PiSe, Ze pripad francuzske;j
revolucie sa netyka len celej Eurdpy, ale celého sveta. Iked vlady starych
monarchii nie st vobec naklonené tejto novej myslienke, Francuzi nesmi zamienat
narod s vladou. Tento pripad popisal na negativhom pristupe britskej vlady
k revolucii, pricom bol podl'a Paina narod naopak novym ideam nakloneny. To, ze
pén Burke, alebo ministersky predseda Pitt vystupuji za podpory slabosského
krala Juraja III. v parlamente uto¢ne proti dianiu vo Franctizsku neznamend, Ze
pokrok slobody bude vo svojom S$ireni zastaveny. Francuzi by mali tiez vediet, ze
vacsina anglickych novin je platend vladou aby Spinila revolaciu a obracala verejnu
mienku, ale to bolo podl'a Paina zbyto¢né, lebo tieto klamstvd nebuda mat’ trvaly
u&inok.” Thomas Paine v8ak neskon¢il v otazke svetovej revolucie len pri slovach.
Konvent vydal na néavrh girondinského poslanca La Révelliera-Lépeauxa 19.

novembra 1792 kontroverzny dekrét, ktory hlasal Zze francuzsky narod je ochotny

¥ The Writings of Thomas Paine, zv. 2., s. 213-214.
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pomdct’ vSetkym ostatnym narodom, ak si budi priat zbavit sa svojho
despotického bremena a zasiat’ semeno slobody. Paine sa po tomto dekréte
okamzite obratii na ministra zahrani¢nych zalezitosti Pierra Lebruna
s vypracovanym revoluénym planom. Podla nového nariadenia, by mohla
francizska republika pomoct’ irskym revolucionarom vich boji za slobodu.
Opatrny Lebrun sa vSak rozhodol najprv zistit' prostrednictvom Eleazera Oswalda,
irskeho Ameri¢ana a dobrého priatela Paina, ktory mal tajne vycestoval do
Londyna, ¢i su pripadnej revolacii nakloneni i Angli¢ania. Tento Spionazny plan
bol zvereny do ruk prave Painovi. Zaroven sa vnovembri 1792 v Parizi
vyformoval klub britskych republikanov, ktory mal byt’ v budicnosti znamy hlavne
svojimi $pionaznymi aktivitami ato v uzkom spojeni s francuzskou vladou. Jej
¢lenom bol 1 Thomas Paine. Britsky klub dufal v svetovl revoluciu a tilohou Paina
bola vypracovat’ univerzalnu republikansku tstavu.”’

Dedi¢na monarchia bola opakovane pre Paina nepochopitelnym systémom, kde
. krali nastupuju jeden po druhom nie ako rozumné bytosti, ale ako Zivocichy.

“>1 " Pre autora

Nezalezi na tom, aké maju dusevné, ¢i moralne vlastnosti
monarchisticky systém obecne prinasa neustalu vojnu. ,, Ked’ teda viady vedu vojny,
znamend to utok na spolocny obchod ako celok, takze nasledky su tie isté, ako keby

“>2'y predslove k franctizskemu vydaniu

kazda vlada napadla svoj viastny obchod.
Prava cloveka piSe, ze monarchistické vlady potrebuju k svojmu fungovaniu
nepriatelov v inych krajinach. Anglickd vlada sa podla Paina chovd vel'mi
zvlastne. Vidi, ze francuzsky a anglicky I'ud sa zbavuje predsudkov a faloSnych
predstav, ktoré ich pred tym stavali proti sebe. Vlade preto teraz vyvstali obavy, ze
po strate nepriatel’a nebude mat’ zamienku pre svoje obrovské prijmy a dane, ktoré
kvoli tomu povaZovala za nevyhnutné.”® Paine nemal nikdy idealisticka predstavu
o laskavej povahe cloveka. Podla neho ale monarchizmus branil ludskému
vzdelaniu a potlacal v 'ud’och to dobré, ¢o v nich bolo. Len demokraticky systém
moze z Cloveka vychovat’ o vybudovat’ kultivovanu bytost’. Tieto myslienky boli
odrazov francuzskej osvieteneckej filozofie, ktora hlasala, ze novy zakonodarny
atym 1 spoloCensky systém, mdze sdm o sebe zaistit mravné chovanie, pri¢om

Rousseau povazoval za nevyhnutnu stcast’ vychovy i pritomnost’ strachu z Boha.

30 BLAKEMORE, Crisis in Representation, s. 31.

' PAINE, Prdva ¢loveka, s. 157

52 Tamtiez, s. 200.

3 The Writings of Thomas Paine, Vol. 2., s. 213-214.
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Clovek podra filozofov nie je v podstate z1y, ale skazenym a nemoralnym ho tvoria
Spatné institucie.” Preto ich treba zmenit. Paine zdoraznoval, ze revolucie, ktoré
sa uskutocnili pred americkou a francuzskou neboli ni¢im, pretoZze sa obmedzili len
na zmenu osdb a opatreni, no nie na zmenu zasad.”> Cudska humannost’ bude rast
na zaklade vzdjomnych otvorenych diskusii, pre Paina to bola medzinarodna
politika dévajica prednost’ otvorenym rozhovorom pred vojnovymi konfliktami
a na zaklade dodrzovania Pudskych prav.’® Mier bude potom prirodzene v zdujme
osvietenej spolocnosti a monarchisticky systém bude zakazany. Paine bol
presvedceny, ze nie je mozné, aby vedla seba fungovali republiky a monarchie.
Oba systémy sa budi musiet’ dostat’ pre svoje rozdielne zdsady automaticky do
konfliktu. Preto dufal v svetovu revoluciu a vo vytvorenie systému republik, ktoré
budi vzajomne mierovo nazivat na zdklade spolo¢ného slobodného
medzinarodného obchodu. Tato forma kontaktu rozvinie izéujem o vzajomné
poznavanie sa a porozumenie. Takto bude zaisteny pacifisticky systém v novom
demokratickom svete.”’

Thomas Paine sa pre svoje myslienky vSesvetovej revolucie musel logicky stat’
1 lenom hnutia Cercle Social, ktoré bolo mozné chipat ako nieCo medzi
revoluénym klubom a politickou akadémiou. Jeho cielom bolo spojit’ idedly
revolucie s krestanskou tradiciou.”® Jeden zo zakladatelov, Nicolas de Bonneville
predstavil Cercle Social ako intelektudlny predvoj, ktory pripravi Eurdopanov na
sériu apokalyptickych revolucii.”” Takto bola v oktobri 1790 vytvorena Svefovd
konfederdcia priatelov pravdy (Confédération Universelle des Amis de la Vérité)
aztejto federacie plynuli myslienky celosvetového bratstva na zaklade zéasad
slobody, rovnosti ajednoty. [ked boli prvé zasadania verejné, jednalo sa od
pociatku o hnutie intelektualov, prepojenych cez koreSpondenciu na revolucné
kluby v Utrechte, Zeneve, Filadelfii i Lond}'fne.60 Bonneville uzavrel klub pre Cisto

intelektudlnu spolo¢nost, ktord mala podla jeho vlastnych slov pomdct
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regenerovat’ svet iniciovanim ideologickej revolicie proti despotizmu.®' Cercle
Social bol zaroven v izkom spojeni s girondistami ako koniec koncov i Thomas
Paine. Hnutie malo silne naboZensky charakter, nie vSak presadzovanim
cirkevnych zaujmov, ale prostrednictvo vykladu Spolocenskej zmluvy Claudom
Fauchetom, smerovalo k , zvestovaniu evanjelia bratstva a univerzalnej lasky,
ktoré revoliicia prebudila k novému Zivotu“®*. Cercle Social smerovalo s tymto
vykladom k nabozensko-politickej jednote Statu, podla Rousseauovej predstavy.
Filozofia osvietenstva videla ideal spolo¢nosti v jednote a podla nej ,, Ziadny obcan
neznamend nic a nicoho nedosiahne bez ostatnych a zdroj Zivota celku je totozny,
alebo nadriadeny zdrojom Zivota vsetkych jednotlivcov ... Individualizmus bude

“63 Podla Robespierrove;

musiet’ ustupit kolektivizmu, egoizmus mravnosti
predstavy, vychadzajucej s mysSlienok Rousseaua, medzi ndbozenskym zmyslom
pre bazen a vlasteneckou poslusnost'ou nemusi vobec ddjst’ ku kolizii, ba naopak,
mézu vzajomne splynut anové republikanske naboZenstvo vytvori dokonalt
jednotu s politickymi ciel'mi. To znamenalo, ze nebude existovat rozdiel medzi
knazom a sudcom, nabozenské a vlastenecké obrady budt rovnaké a sluzit’ vlasti
bude totozné ako slizit Bohu.®* Tento pokus jednoty vyjadril Robespierre na
velkolepej slavnosti NajvysSej Bytosti. Thomas Paine sa s mnohymi
internacionalnymi myslienkach hnutia stotoznil, ale v otdzke viery a ndbozenstva
odmietal akékol'vek obrady a sldvnosti. V tom by sa neskor nemohol zhodovat
s Robespierrom. Painove myslienky boli urCite uslachtilé, ale jeho predstavy
o politickej realite tykajucej sa napriklad Britdnie sa nemohli zlucovat s jeho
vel'kolepymi planmi. Akoby bol skutocne zaslepeny svojimi idealmi a nevidel tak
skuto¢né dianie okolo seba. Nebol vSak utopista, ale veril ako osvietenec v neustaly

pokrok a tak dufal, Ze Francuzska revolucia nie je v danom okamziku posledna.

Prvé sklamania

Po vydani tridsat'tisic kusov. Za pri¢inenia autora sa navrhlo lacnejSie viazanie

a dielo sa tak stalo dostupné $ir$im vrstvam obyvatel'stva.®> Podobne ako v prvom
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diely 1 tu autor kritizoval britsky ustavny systém. Vlada sa tento raz rozhodla
zakroCit. Jeho praca bola 21. maja 1792 vyhlasend za buri¢ska, autor mal byt
predvolany k stidu 8. juna, ale vlada z nevysvetlenych dévodov jednanie odlozila
na 18. december.®® Za Painovej nepritomnosti sa ale vo Franctizsku udiali prevratné
zmeny, ktoré CiastoCne otriasli hodnovernostou obsahu Prava cloveka. Povstanim
z 10. augusta 1792 boli utokom na Tuileries pochované posledné zvysky
monarchie a kralovskd rodina bola za kratko uvrhnuta do vézenia v Temple.
Mocenské centrum sa prenieslo do ruk povstaleckej komuny, ktora celé povstanie
realizovala avjej vedeni boli taki radikdli ako Marat, ¢i Robespierre. Od
Zakonodarného zhromazdenia si novd moc vyziadala pravomoci pre zatykanie,
vysluch, ¢i vdznenie bez stdneho prikazu atieto aktivity mal na starosti
novovzniknuty Dozorny vybor (Comité de surveillance), v ktorom zasadali muzi
ministra spravodlivosti, Dantona. V priebehu prvych dvoch tyzdinov bolo
pozatykanych asi tisic T'udi pod réznymi zamienkami, ktori sa tak pridruzili
k obetiam z povstania z 10. augusta. Zatykani boli neprisazni knazi a mnohi
zastancovia konstituénej monarchie, zaroven bola zakdzana royalistickd tlac
a redaktori a tlaciari skoncili vo vézeni. Ku koncu augusta boli prevedené rozsiahle
domové prehliadky a véznice sa opdt naplnili novymi prirastkami. Do tejto
radikélnej atmosféry pribudli hrozivé spravy z bojiska. Francuzsko vstupilo do
vojny 20. februara 1792 tym, Ze vyhlasilo vojnu kralovi Geskému a uhorskému.®’
Prvé vojenské netspechy, ktoré okamzite nasledovali, vSak spociatku priamo
neohrozili hlavné mesto. Nové spravy z fronty ale vyvolali skutocné obavy, pretoze
pruské vojskd 19. augusta prekrocili franctizske hranice apo pade pevnosti
Longwy, obkl'ucili strategicky dolezity Verdun. Ak by sa neudrzal, cesta do Pariza
by bola volna. Mesto zachvatila opravnena panika a Sirili sa skor pesimistické
predpovede, nez viera vo vitazstvo. Hérault de Séchelles, predseda Zakonodarného
zhromazdenia vyhlasil, ze ,,Vlast' je v nebezpeci“ ana frontu malo okamzite
vyrazit' tridsattisic dobrovolnikov. Zaroven s tym sa vynorila otazka tykajuca sa
problému preplnenych parizskych véznic a vézni zacali byt povaZzovani za moznu

»piatu kolonu®, ktora by po odchode dobrovolnikov na frontu mohla uvalit
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bezbranné mesto do jedného velkého masakru.®® Tomuto planu bolo potreba
predist’ tym, Ze patrioti prvi zasiahnu proti tymto zradcom kujtcim pikle vo svojich
celach. Vysledkom boli tzv. septembrové masakry. Pociato¢né nekoordinované
vrazdenie viznov mali zacat’ riadit’ tzv. l'udové tribundly ustanovené priamo vo
vizniciach, ktoré vSak boli vysmechom pravu. Obetami sa stali okrem
Svajciarskych gardistov azvySku dvoranov, ktori prezili utok na Tuileries
1 neprisazni kilazi a vysoki duchovni, pozatykani royalisti, ale i mnohé prostitutky,
¢1 skutocni kriminalnici, ktori sa nachadzali v inkriminovanych vézeniach.

Tieto jatky trvali od 2. do 6. septembra 1792 a vyvolali Sokovany uzas nie len
u domécich zéstancov revoludcie, ale iv zahrani¢i. Thomas Paine, ktory otvorene
stihlasil s pAdom monarchie, nemohol uverit’ naslednému krvavému masakru, ktory
podrla jeho neskorSieho vyjadrenia poskodil obraz revolucie v Britanii. Pre Paina to
musela byt’ doslova nocna mora. Britské noviny The Times z 10. septembra 1792
podali spravu o masakroch od ocit¢tho svedka péana Lindsaya, ktori sa
v inkriminovanej dobe nachadzal v Parizi a mohol si podla novin gratulovat’, Ze
unikol tomuto nebezpeCenstvu v zdravi. ,, V' historii ludstva niet prikladu takej
svojvole a hanebnych vystrelkov ... ulice Pariza boli pokryté rozstvrtenymi telami
zohavenych obeti“®, ktoré sa stali tak beznymi, Ze okoloiduci po nich kragali bez
akychkol'vek vyraznych zndmok zdesenia. Davy wvnimali zabijanie svojich
spoluob&anov asi tak, ako ked’ samopasni chlapci zabijaju malku, alebo psa.”’
Podl'a ocitého svedka, ktory podéaval spravy pre The Times, bolo nebezpecné
pohybovat’ sa po Parizi v peknom elegantnom odeve gentlemana, pretoze sa tym
¢lovek mohol javit' ako aristokrat a uviest' sa tak do priameho nebezpecenstva.
Helen Maria Williamsova, ktora pobyvala v revolucnej Parizi, neskor pisala vo

svojich Listoch”" venovanych politickym udalostiam revolu¢ného Franctzska, Ze
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po nastupe ,,Hory* v Konvente a upevneni teroru, sa nikto neodvazil vychadzat’ na
ulicu v upravenom a Cistom odeve, aby neupadol v podozrenie z ,aristokratizmu*.
,Toto si tie prava cloveka? To je td sloboda ludskej prirodzenosti? ™
I najkrutejSie Stvornohé tvory pohybujlice sa po africkej pusti su jemnejSie, nez
dvojnohé parizske zvieratd. I Goti a Vandali, ktori dobili Rim boli miernejsi, nez
francuzski barbari.”® The Times nasledne pokradovali vo vypoéte obeti a menovite
spomenuli kruty osud pani de Lamballe, vernej priatel’ky Maérie Antoinetty, i
kardinala de la Rochefacoulta, alebo arcibiskupa z Arles.

Paine bol za svoju literarnu Cinnost’ v predvecer masakrov vo Francuzsku
patriéne oceneny. Zakonodarnym zhromazdenim ziskal 26. augusta za svoju
obhajobu revoluénych myslienok estnym titul francizskeho ob&ana’* | na o 25.
septembra hrdo zareagoval: ,, Prijal som s neZnou vdacnostou poctu, ktorou mi
Narodné zhromazdenie udelilo titul obcan Francuzska ... Citim, Ze moje Stastie sa
stale zvdcsuje s rozbijajucimi sa bariérami, ktoré rozdelovali patriotizmus z
roznych krajin ... Scéna, ktora sa teraz otvara Francuzsku, siaha daleko za je
hranice. Kazdy narod sa stava jej priatelom, rovnako ako sa kazda viada jej
nepriatelom. Z hrozy, ktoru despotizmus citi, vznikla tajna konfederdcia tyranov
a ich itok na Franciizsko bol len produktom ich strachu z domdcej situdcie. "
V priebehu volieb do nového zakonodarného organu, Narodného konventu, bol
Paine zvoleny poslancom v troch departementoch, z toho spolo¢ne s Robespierrom
za departement Calais.”® Po svojom zvoleni Paine kone¢ne odcestoval do Pariza,
kde sa objavil 19. septembra, aby sa mohol priamo zapojit’ do politického diania.
Medzitym sa v Anglicku schylovalo k pripravovanému procesu s autorom diela
Prava cloveka. Francizsky minister zahrani¢nych zalezitosti Lebrun, obdrzal 2.
novembra 1792 v tejto zalezitosti od Noéla z Londyna list, ktory popisoval
atmosféru panujucu medzi obyvatel'stvom ocakavajicim proces a kladucim si
otazku ,, ¢i skutocne ziju v slobodnej krajine, kde je dokonca i kritika vilady pravom

obcana. Ak padne akékolvek rozhodnutie v tejto zalezZitosti, vysledok bude vidy
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“77. Thomas Paine sa sudneho pojedania z 18. decembra

priaznivy pre vec slobody
nezucastnil, to ani samozrejme nikdy neplanoval a rozsudok bol vyneseny bez jeho

pritomnosti za jeho buri¢ské Gitoky proti britskej vlade v jeho Prdvach cloveka.

Proces s kral’om

Londynske noviny The Times podali 12. septembra 1792 spravu o stave
kralovskej rodiny uvidznenej v Temple od svedka, ktory opustil Franctuzsko
apovodne slazil vradach Nérodnej gardy. Ako gardistovi sa mu dostalo
niekol'kokrat prilezitosti strazit’ kralovskych véziiov a preto bolo jeho svedectvo
povazované za obzvlast vierohodné. Svedok podal velmi farbisty popis
ponizovania ¢lenov rodiny a obraz ich uplnej straty sukromia. ,, Krdl's kralovnou ...
nemaju  povolené spolu rozpravat bez pritomnosti jedného z uradnikov
municipality, ked' sa prechddzaju, kraca medzi nimi; ked jedia, sedi medzi nimi;
a v noci obaja spia v oddelenych miestnostiach. U kazdého z nich su vzdy Styria
gardisti a aby sa vyhlo akéemukolvek vplyvu (zo strany vaznenych ku gardistom — J.
B.), su (gardisti — J. B.) vymienani kazdu pol hodinu. Ako novy gardista mal
nariadené zistit, ¢i su kral’ i kralovna v posteli. Vosiel do miestnosti kazdého z nich
s otazkou: Pan Ludovit a pani Antoinette, ste vo Vasich posteliach? Tuto otazku
mali nariadené klast, pokial nedostali odpoved,- Ano ... Ndrodni gardisti fajcia
fajky, jedia a piju v miestnostiach uvdznenych, ako by tam vobec okrem nich nikto
iny nebol; a ich rozhovory sa podla presného nariadenia vedii o uvizneni; - o smrti
kralovych priatelov,;- o pordzke rakuskych vojsk; - o povstaniach, - o dezercii
v ich (nepriatel'skych — J. B.) armadach a o dalsich podobnych falosnych famach,
aby tak zhorsili ibohii situdciu kralovskej rodiny. “™ Takyto obraz zaobchadzania
s byvalym francuzskym kralom ajeho rodinou bol predkladany britskej
spolo¢nosti. Thomas Paine mohol vzime 1792 uz len papierovo planovat
v Britskom klube svetovu revoluciu. Spolu so svojim kolegom Robertom Merrym,
zaslali v mene svojho klubu 11. janudra 1793 navrh Konventu pozadujuci vojnu,

ktora by oslobodila britsky 'ud. Navrh bol odmietnuty jednym hlasom.”
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Paine v predvecer stdu s kralom udrzoval vel'mi tzke vztahy s girondistami
aich privrzencami. Sved¢i o tom i sprava z janudra 1793, ktorti publikoval v roku
1796 vo svojom diele Historia Francuzskej revolucie, Sampson Perry. ,, Ranajkoval
som s Painom v hoteli Filadelfia ... a on mi povedal, Ze pojde na veceru so
starostom (Pariza — J. B.) Pétionom a je si isty, Ze tam budem urcite vitany i ja ...
sadli sme si za stol, kde sedeli nasledujiice osoby: Doumuriez, velitel’ francuzskych
ozbrojenych sil a jeden z jeho pobocnikov, Santerre, velitel parizskych Narodnych
gard a jeho pobocnik, Condorcet, Brissot, Gaudet, Gensonné, Danton, Kersaint,
Claviere, Vergniaud a Sieyes eSte s troma dalsimi osobami, ktorych mend si teraz
nemozem spomenut, vratane Paina a samozrejme mna. “80 Paine udrzoval blizky
priatel'sky vztah 1is Achille Duchateletom, sktorym sa dobre poznal eSte
z republikanskeho klubu a ktory bol teraz generdlom. Bol jeho Castym host'om
a dobre vychédzal i s jeho anglickou manzelkou. Pre Paina boli tieto navstevy iste
prijemné 1z jazykového hladiska, pretoze vrodine sa okrem francizstiny
pouzivala i plynula anglic¢tina. Obaja zdiel’ali nakoniec i spolo¢ny osud véznenych.
General Duchatelet dal viak vo vizeni prednost’ otrave jedom pred gilotinou.®'

Jeden zrozhodujucich zvratov revolucie bol proces s byvalym francuzskym
krdlom Ludovitom XVI., ktory sa odohral na pdde Néarodného konventu a ktory
v kone¢nom vysledku byvalého francuzskeho krala odstdil k trestu smrti. Proces
s Cudovitom Kapetom, ako bol byvaly monarcha podla svojich predkov uz bezne
oslovovany, trval od 10. do 26. decembra 1792. Pred zahajenim samotného procesu
sa vSak v Narodnom konvente dlho diskutovalo, ¢i ma byt Cudovit XVI. sudeny,
pretoze podla tstavy mal zabezpeCenu imunitu, ako sa ma pristupovat’ k jeho
osobe anapokon ak bude sudeny, kto ma byt jeho sudcom. Prave v spojitosti
s touto otazkou strhol na seba prvykrat pozornost’ Louis Antoine Saint-Just, budtci
verny spolupracovnik Robespierra a ¢len Vyboru verejného blaha, ked 13.
novembra 1792 vystupil s jeho radikalnym rieSenim. ,, Tvrdim, zZe kral’ by mal byt
sudeny ako nepriatel a skor nez ho sudit, musime proti nemu bojovat ...
Spolocenska zmluva je medzi obcanmi, nie vSak medzi obcanmi a viadou ... Ludovit
nie je jej sucastou, preto nemoze byt sudeny obcianskym pravom ... NemozZeme
Ludovita sudit ako obcana, ale ako rebela ... Akym pravom Ziada byt sudeny podla

obcianskeho zdkona, ... ked’ je jasné, ze on sam zradil jedinu povinnost' ktoru mal
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uloZenii voci ndm, nasu ochranu?“®* Dalej Saint-Just pokratoval vo vyklade
argumentov, preco nesmie byt Ludovit postaveny pred riadny sud, ale ma sa
k nemu pristupovat’ ako k zradcovi a tyranovi. Nesmie byt postaveny na roven
obCana, pretoze sam bojoval proti pravam cloveka a obc¢ianskej spoloc¢nosti. ,,Je
nemozné vladnut' nevinne ... vSetci krali su zloc¢inci a uzurpatori ... Ludovit je
cudzincom medzi nami.“® Saint-Just preto nabadal poslancov, aby neustupovali
slabosti a citlivosti a nemali zl'utovanie, pretoze niet strednej cesty. Kral bud’
umrie, alebo bude vladnut’.®

Thomas Paine vypracoval pre Konvent v tejto otazke svoju vlastni spravu
o pri¢inach, pre¢o by mal byt Cudovit Kapet sideny. Z dovodu svojich slabych
jazykovych znalosti francuzStiny, vSak nemohol svoj ndzor sdm verejne
prezentovat, preto poziadal 21. novembra vybran¢ho kolegu o preklad a prednes
pred poslancami zdkonodarné¢ho organu. Podl'a Paina vSetky dokazy ukazovali na
to, ze Ludovit XVI. bol spojencom ,korunovanych banditov, ako s obl'ubou
nazyval eurdpskych monarchov, ktori pripravovali spiknutie nielen proti
francuizskej slobode, ale iproti celej Eurdpe. ,, Videli sme nestastnych vojakov
Rakuska a Pruska a ostatnych sil, ktori sa deklarovali ako nasi nepriatelia,
vytrhnuti od svojich rodinnych krbov a uvrhnutych do krvavej mely ako ubohé
zvierata, ktori mali zotrvat' iza cenu Zivota, kvoli spolocnému planu tychto
zbabelych banditov. “*® Spojenci zatazili kvoli vedeniu vojny svojich poddanych
novymi danami a uvrhli ich do krviprelievania. Jedna skupina tychto zbabelcov sa
chopila otvorene zbrani, druhd konSpirdciu podporovala tajne bez vojenskej
intervencie. Paine sa domnieval, Ze Britdnia nevstupila do vojny len preto, ze sa
obavala revolucie vo svojej vlastnej zemi. KonStatoval, ze despotovia celej Europy
v strachu zo Sirenia myslienok Francuzskej revolucie, pripravovali spiknutie za
ucelom upevnit’ si vlastné postavenie a zaroven inad’alej udrzovat’ svoj l'ud v
utlaku. Bol presvedéeny, Ze Cudovit XVI. nebol zapleteny len do konSpiracie proti
vlastnej zemi, ale 1proti celej Eurdépe. Francuzsko teraz musi svetu ukazat’ toto
velké sprisahanie proti slobode. Preto suhlasil sjeho procesom a menované

argumenty povazoval za kI'icové k zahdjeniu sidu. Ak by sa Narodny konvent

82 Archives parlementaires de 1787 d 1860 Convention nationale [online Gallica] séria 1, zv. 53 (du
27 octobre au 30 novembre 1792), s. 390- 392 [cit. 7.4. 2014].
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odhodlal k miernemu trestu, ¢i prejavil stcit, nebolo by to kvoli ,,nedotknutelnosti*
panovnikovej osoby, ale jednalo by sa o priklad narodnej velkorysosti.*® Paine vo
svojej argumentacii vychadzal z predstavy celoeurdpskeho spiknutia monarchov
a z tradiéného pristupu monarchistického systému, ktory vychadzal s neustaleho
vedenia vojen a danovej zataze obyvatel'stva. Bol presvedCeny, ze revoluciu
odmietaju len vlady, nie vSak narody. Cudovit XVI. mal byt sudeny, aby mlada
francuzska republika ukazala svoju silu aodhodlanost’ a zaroven, aby svetu
odhalila rozsah spiknutia a nezmyselnost’ monarchii. Ako sa vSak neskor ukazalo,
Paine sa staval vel'mi razantne proti navrhnutému trestu smrti. Jeho cielom bola len
diskreditdcia monarchistického systému ako takého, nie vSak prisny trest voci
osobe Ludovita XVI., ktorého povazoval za slabocha. Nebol to pre neho prototyp
klasického ,,tyrana®.

S radikalnym rieSenim, tykajicim sa otazky ¢i je mozné sudit’ Cudovita XVI.,
vystapil 3. decembra iMaximilien Robespierre. Tvrdil, ze Ludovit bol
detronizovany pre jeho zloCiny, ukazal sa ako zradca, ked” spolupracoval s cudzimi
mocnostami a povstanim z 10. augusta ho I'ud sam odsudil. Preto uz neexistuje
ziadny iny dovod’, aby prebiehal proces. Ak bude postaveny pred sud, modze byt
oprosteny viny, ale ¢o bude potom s revoluciou? Ak bude Cudovit podla rozsudku
nevinnym, vsetci obrancovia slobody budu zlocinci. Ak bol kral' raz I'udom
zniceny, kto ma pravo ho znova ozivovat™? Bude to len d’alSia zdmienka k novému
povstaniu a nepokojom. Opédt sa obnovi despotizmus a postavi proti slobode.
Vznikajuce frakcie v Konvente len ozivuju a povzbudzuju umierajuci roajalizmus.
Bojite sa snad’ reakcie cudzich mocnosti? Tie budu bezpochyby zastrasené ak sa
Francazi rozhodnu skoncovat’ navzdy s kralom. Ak si budu poslanci v Konvente
klast' otazku, ¢i je kral' vinny, alebo ¢i ma byt sudeny, zradia tak doveru
francuzskeho I'udu. Tento samotny akt jednania o osude krala je kontrarevolucny.
Mame republiku a kral’ stale zije. Trest smrti sa Robespierrovi podl'a jeho slov

priecil, ale ak sa jedna o blaho verejnosti, je potrebné k nemu pristipit’.*’

Je mi
luto, Ze musim predniest tuto fatalnu pravdu. Ale Ludovit musi umriet, aby vlast

mohla zit.“®® V Konvente ale prevladol nazor, suhlasiaci s navrhom girondinského

86 s
Tamtiez.

8 Archives parlementaires de 1787 a 1860 Convention nationale [online Gallica] sérial, zv. 54 (Du
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poslanca Pétiona, ktory predpokladal riadny proces s kralom. Prezident Konventu
Bertrand Barére zopakoval tri body, o ktorych sa malo hlasovat’:

Ma byt’ Cudovit Kapet obvineny?

Ma byt prehlaseny ako nepriatel’ vlasti?

Ma byt sudeny?™

Nasledne sa strhla vrava, do ktorej vstupovali poslanci so svojimi osobnymi
navrhmi. Girondinsky poslanec Buzot prehlésil, Ze Cudovit XVI. uz nie je kral
Francizov a ma byt’ sudeny. Iné skupina ¢lenov Konventu radikalne proklamovala,
ze roajalizmus je zloCin proti 'udskosti, Cudovit XVI. ukazal svoje zloCiny a preto
zasluzi trest smrti, ktory ma byt vykonany do dvadsiatichstyroch hodin. Cavicovy
poslanec Cambon chcel pravdepodobne svojim navrhom prekonat’ ostatnych, ked’
vyhlésil, ze Ludovit by mal visiet eSte dnes v noci. Do vravy vstupil znova
Robespierre a ziadal schvalit' jeho navrh, aby sa nekonal Ziadny proces ato
i napriek tomu, ze vécsina ¢lenov Konventu dala najavo, Ze presadzuje riadny sud.
Bol preto prekrikovany rozhorcenymi poslancami, ktori kricali: ,, Nie, nie, nie, tvoj
navrh je priradeny k ostatnym, diskusia je uzavretd!“*® Ked si Robespierre stal za
svojim anehodlal ustapit, opidt skandovali: ,, Nie, Ziadne privilégia, nie si
diktator! ' Robespierre opakoval svoj navrh: ,, Ludovit uz bol odsideny a to
povstanim ... Ludovit XVI. je zradca naroda, nepriatel’ ludstva, nech zomrie na
mieste, kde padli obrancovia slobody 10. augusta.“”* Prezident Barére napokon
debatu uzavrel tym, ze Narodny konvent ddva prednost navrhu Pétiona, aby bol
Ludovit XVIL sudeny.” Prostrednictvom tejto emocionalne ladenej diskusie sa
rysovala aneustale prehlbovala apatia medzi lavicovymi poslancami Hory,
ziadajucimi okamzity trest smrti bez procesu a girondistami, ktori svitili za kazdu
cenu zakonnu cestu.

Ked LCudovit prvykrat vstipil na pddu Konventu vo veci pripravovaného
procesu, predsedal mu stale Bertrand Barere. Najprv si vypocul obzalobu a potom
odpovedal na polozené Barc¢rove otdzky. Bol postupne obvineny, Ze sa pred i po
roku 1791 dopustil protipravnej ¢innosti, t.j. tajne jednal s nepriateI'mi Francuzska,

ze sa pokusal o utek zo zeme, Ze neustdle vyuzival pravo veta ohl'adne zakonov

8 Tamtiez, s. 78.
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tykajucich sa hlavne Civilnej tustavy duchovenstva adekrétov proti tzv.
neprisaznym kilazom, na ktoré mal ale z Gstavného hl'adiska pravo. Ludovitovi
vel'mi prit'azila i tajnd koreSpondencia uloZzena v ,,zeleznej skrinke®, ku ktorej sa
zékonodarci dostali po 10. auguste 1792.°* Hlasovat’ o osude krala sa zadalo 15.
januara 1793 a to na prvé dve polozené otazky:

Je Ludovit Kapet vinny zo sprisahania proti verejnej slobode a utoku proti obecnej
bezpe&nosti §tatu: 4no, alebo nie?”

Ma sa Narodny konvent obratit’ s otazkou rozsudku k 'udovému schvaleniu: ano, ¢i
nie?”

Poslanci jednotlivych departementov boli postupne volani k recnickemu pultu
a verejne sa vyjadrovali k poloZzenym otazkam. Hlasovanie prebiehalo od 16. do
17. januara, kedy bolo prerusené tret'ou otazkou:

Aky trest ma byt Cudovitovi Kapetovi ulozeny?®’

Thomas Paine vystapil v Konvente v priebehu hlasovania so svojim prvym
nazorom 15. januara 1793. V tejto reci sa snazil argumentovat’ proti trestu smrti
a vypocitaval dovody, preCo by mal byt Zzivot byvalého francuzskeho krala
zachovany. Zacal priznacne, ako zaryty odporca monarchie: ,, Moja nenavist
a opovrhovanie monarchiou su dostatocne zname, ... ale moj sucit pre nestastnych,
¢i uz priatelov, alebo nepriatelov, je rovnako zZivy a uprimny ... Hlasoval som, aby
bol Ludovit sudeny, pretoze je potrebné, aby boli svetu poskytnuté dokazy o zrade,

“% Dalej viak Paine uZ

skazenosti a ohavnosti monarchistického systému.
pokracoval ako jeho obhajca. Tvrdil, ze keby sa Ludovit nenarodil to takych
»temnych podmienok®, ale Zil by v kruhu priatel'ského a reSpektujuceho okolia,
praktikoval by v slobodnom duchu povinnosti domaceho zivota, urcite by
preukdzal mnohé svoje cnosti. Cudovit bol pre Paina v zaklade dobry clovek,
narodil sa v§ak preduréeny byt kralom a to ho skazilo. Dalej dérazne pripomenul,
ze uz od pokusu o kralov utek sa staval radikalne proti jeho opatovnému dosadeniu
k moci a ziadal vytvorenie republikanskeho systému vlady. Kvoli tejto fatdlnej

chybe, teraz stal LCudovit pred sidom a Paine preto ziadal pre jeho osobu trest

vyhnanstva, nie vSak smrt. Obvinenie smerovalo skor k Ustavodarnému

** SCHAMA, s. 676.
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zhromazdeniu, pretoze v priebehu krizy v lete 1791, znova dosadilo Cudovita na
tron miesto toho, aby sa konecne zbavilo vlady kralov., Som daleko viac
pripraveny odsudit Narodné zhromazdenie, nez nestastného vizna Ludovita
Kapeta ... Francuzsky ndarod ma jedinecnu prileZitost zbavit' sa bremena kradlov,
bez toho, aby sim seba pospinil ich necistou krvou.“”® Thomas Paine dalej
Nérodnému konventu pripomenul, Ze to bola prave francuzska monarchia, ktora
pomohla byvalym americkym kolonidm k ich slobode a nezavislosti od britske;
tyranie. Nech je teda monarchizmus akokol'vek zly, tento ¢in sa musi pocitat’ ako
dobry pre vec slobody. ,,Nechajte preto Spojené Staty, aby sa stali zarukou

“1% Tam bude podla autora d’aleko od zloinov

a azylom pre Ludovita Kapeta.
monarchizmu a moze tak pochopit’, ze spravny systém vlady nespociva na kraloch,
ale na spravodlivosti, rovnosti a Cestnom zastipeni. Thomas Piane tiez zamerne
spomenul navrh Robespierra s pociatku revolucie, ktory sa staval proti trestu smrti
a zdoraznil, Ze tato myslienka by mala byt’ vlastna kazdému osvietenému politikovi
a zastancovi humanity. Navrh Paina znel teda nasledovne: Narodny konvent by
mal poslat’ Cudovita Kapeta a jeho rodinu do exilu do Spojenych §tatov americkych
ako prostych ob&anov, ale aZ po ukonéeni vojnového konfliktu.'”!

V priebehu jednania 19. januéra sa presadila i cez prudky odpor Marata Stvrta
otazka, ktord sa tykala moznosti odkladu trestu, kvoli moznému politickému
dopadu. Poslanci mali odpovedat’ jednoduchym ano, ¢i nie, na otazky, ¢i ma byt
vykon trestu odsunuty na neskorSiu dobu. V ten isty denl vystupil znova Thomas
Paine so svojim nazorom, ktory ¢ital jeho kolega poslanec, v tej dobe tajomnik
Bancal. V tvode vyjadril hlboku Tlatost’ nad tym, Ze Konvent odhlasoval pre
Ludovita trest smrt’. ,,Sloboda a humanita, ni¢ nemoze viacej oslavit narod ako
spojenie tychto dvoch principov a to za vSetkych okolnosti ... ¢o sa dnes moze zdat

“12 po tychto slovach sa

ako akt prava, zajtra sa moze javit ako skutok pomsty.
ozvala Konventom nespokojna vrava. Najviac sa vSak prejavil Marat, ktory priamo
vykrikol, ze ,, Thomas Paine neméze volit' v tejto otdzke, pretoze je kvaker a pretoze

Jjeho ndbozenské principy si v opozicii proti trestu smrti. '™ Na to sa ozvali

% Tamtiez.
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protesty, pozadujice zakro¢it' proti takémuto preruSovaniu jednania.'® Thomas
Paine si tak proti sebe nepostavil len poslancov ,,Hory*“, ktori prejavovali svoje
sklamanie uz tym, ze Paine inklinoval k girondistom, ale i Marata, ktorému neskor
v obdobi po vyluceni girondinskych poslancov, podobne ako Dantonovi zaslal list,
ktory sa zial nezachoval. Marat sa stal od tejto chvile jeho nebezpecnym

nepriatelom.'*®

Thomas Paine dalej vo svojej reCi vyjadril obavy o Cest’
francuzskej republiky. Bolo by lepSie ucinit’ tisic chyb pri akte milosrdenstva, nez
prijat’ jeden prisny trest. Vyznal sa, Ze volil proti odvolaniu sa v otazke trestu na
I'udové hlasovanie, pretoze veril, ze Narodné zhromazdenie sa vyjadri proti trestu

smrti.'%°

Iste tu hrala rolu i obava, ze ak sa Konvent obrati na 'udové hlasovanie,
mézu vzemi vypukniut nepokoje andsilnosti anapokon 1iobcianska vojna.
Panovala i obecna nedovera k trovni vzdelania 'udovych vrstiev a mozno i skryty
strach z vidieckych oblastni ako napriklad na zépade zeme, kde zotrvavala
neohrozena vernost’ cirkvi a kral'ovi. Paine sa znova vrétil k otdzke mozného exilu
a zdoraznil, ze Spojené Stity su jedinym skutocnym spojencom francuzskej
republiky. LCudovit je stdle v Amerike povazovany za priatel’a ich revolicie a jeho
poprava by znamenala pre americkych ob¢anov velku ranu. Je teda v silach tohto
zhromazdenia, ,nezranit city ich spojenca.'”’ Painova re¢ vyvolala medzi
pritomnymi poslancami prudka reakciu. Poslanec ,,Hory* Thuriot neveriacky
zareagoval: ,, To je vysmech! To nie je re¢ Thomasa Paina!“'®® K nemu sa pridal
Basire 1 ostatni l'avicovi poslanci: ,, Paine nevie francuzsky, to nemoze byt jeho

ndzor! “'%

Nato Marat vybehol na tribunu vedl'a Paina, aby uplne prerusil jeho re¢
a potom zostupil do prostred saly kde rozhoréene krical, ze obvinuje interpreta
Bancala a tvrdi, Ze to nie je re¢ Thomasa Paina, Ze sa jedna o zly preklad. Do vravy
sa zapojil poslanec Garran avyhlésil, ze moze potvrdit Konventu pravost
aspravny preklad textu, pretoze ho sam ¢ital.''® Po ukoneni nespokojného
reptania niektorych poslancov mohol pokracovat’ tajomnik Bancal, vedl'a ktorého

Paine celi dobu stal, v Citani. ,, Ach obcania, nedajte anglickym tyranom triumf

vidiet, ako na popravisku umiera muz, ktory pomahal mojej milovanej Amerike

1% Tamtie.
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pretrimiit jej okovy. “''! To bol posledny mozny argument, ktorym sa Paine poksil
presvedcit’ poslancov, aby neposielali Cudovita na smrt, alebo asponn odlozili
vykon jeho trestu. Po jeho poprave uz priebeh procesu viacej v ziadnej svoje praci
nespomenul. Jeho sklamanie bolo viditelné.'?

Proces 1 samotna poprava vyvolali medzi eurépskymi panovnikmi doslova Sok.
The Times z 25. januara 1793, vyjadrovali rozhor¢enie kazdého obyvatela Britanie,
ktoré smerovalo ,, proti parizskym zurivym divochom a to do tej miery, Ze samotny
pojem Francuz sa stava protivnym. Republika zaloZenda na krvi nevinnej obete
nemoze mat dlhého trvania. Tato skutocnost' sa ukdzala u Olivera Cromwella
a naslednej restaurdacii Karla II. ... Republikanski tyrani Francuzska ... zavrazdili
svojho krala bez znamok akejkolvek spravodlivosti, samozrejme nemozu ocakavat
priatelstvo, ani styk s akoukolvek krajinou civilizovaného sveta. Pomsta Europy na
nich teraz prudko dopadne ... meno Francuz sa bude pouZivat pre oznacenie
divocha a ich pritomnosti sa budu vyhybat ako jedu, ktory smrtelne posobi na mier
a Stastie ludstva. Zda sa teraz zrejmé, Ze vdcsina Narodného konventu a vykonnej
viady tejto skutocne despotickej zeme, su porovnatelni s najvdcsimi darebakmi na
tejto zemi. “'"> Presne takéhoto obrazu sa obaval Thomas Paine. Jeho revolicia bola
tymto Cinom Uplne zdiskreditovand ato nie len v Eurdpe, ale zvelkej casti
1 v Spojenych Statoch americkych, ktoré si po vypuknuti vojny medzi Franctizskom

a Britaniu udrzovali poziciu neutrala.

Politicka kriza a koniec nadeje na vSeobecni revoluciu

Po pade monarchie, ku ktorej Paine Franctizom gratuloval prostrednictvom
svojej vyzvy franctizskemu l'udu z 25. septembra 1792, bol poziadany, aby sa stal
¢lenom vyboru, ktory mal zacat’ pracovat’ na novej republikanskej ustave. Tvorbou
ustavnej listiny za zaoberali osobnosti ako Brissot, Condorcet, Pétion, Vergniaud,
Gensonné, Danton, Bar¢re, Sieyes. Tento navrh ustavy vSak nebol nikdy prijaty
apo zatknuti girondistov, zalali jakobini pracovat’ na vlastnej ustave.''* Po

poprave krala udalosti nabrali novy smer. Franctizska republika vyhlésila 1.
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februara 1793 vojnu Britanii a Spojenym nizozemskym provincidm. Rovnako ako
bola popravou krala poburena Britania, reagovalo i Spanielsko, ktoré vypovedalo
z Madridu franctizskeho vyslanca a Konvent nésledne 7. marca mohol vyhlasit
vojnu d’alSiemu eurdpskemu Statu. Do narastajiiceho konfliktu sa zapojili 1 italski
panovnici Toskanska, Neapolska i Benatska a napokon i vdcSina riSskych kniezat.
V zime 1792, ked’ proti Franctizsku eSte nestdla novovzniknutd prva koalicia,
zaznamenavali republikanske vojska uspechy. General Dumouriez porazil rakusku
armadu 6. novembra 1792 v bitke u Jemappes a po tomto uspechu mohol vitazny
generdl vkroCit na tuzemie rakuskeho Nizozemska anésledne doSlo k anexii
Savojska ak pripojeniu Nizzy a Porynia, ktoré sami o spojenie s republikou
poiiadali.115 Ale uz na pociatku roku 1793, sa zacala situdcia zhorSovat' a
franciizska armada stratila pocetnu prevahu voci koalicii. V marci vypuklo
povstanie vo Vendée, ktoré sa bude tiahnut s kratkymi prestavkami az do
Bonaparteho néastupu a ktoré sa postupne premeni na roajalistické povstanie so
silnym katolickym charakterom. V rovnakom mesiaci, teda 18. marca 1793 bol
porazeny general Dumouriez v bitke u Neerwinden a republika tak stratila dobyté
rakaske Nizozemsko. Tato porazka, ale hlavne samotny utek Dumourieza za
hranice, kde chcel dokonca zmobilizovat arméadu proti jakobinskej Parizi, mal
vel'mi negativny dopad na politiku a osud girondistov, pretoze general bol s tymito
poslancami v kontakte. Po jeho uteku, bol 6. aprila vytvoreny prvy vybor verejného
blaha.''

V Konvente sa zacala presuvat’ ruc¢icka vah na stranu l'avicovej ,,Hory*, pretoze
nedovera poslancov ,stredu®, ktorych bolo v zhromazdeni vécSina, zaCala voci
vahavej politike girondistov narastat’. ZvacSujica sa hospodarska kriza, na ktort sa
viazali ohromné problémy so zasobovanim, narastajuca inflacia assignatov
a politika girondistov, ktori presadzovali vol'ny obchod pred akoukol'vek formou
riadené¢ho hospodarstva, alebo urCovanim cenovych stropov, ktoré¢ spociatku
presadzovala len skupina parizskych ultraradikalov tzv. zbesilych, viedla k tomu,
ze jakobinom sa v Parizi tuspeSne darilo v agiticii proti svojim politickym
oponentom. Girondisti bola skupina poslancov, ktori boli tiez spolocne nazyvani
Brissotiens a to podl'a svojho vyrazného predstavitela Jacquesa Pierre Brissota,

neboli v skutocnosti ucelenou a jednotnou ,,stranou®, ale skor volnym zoskupenim
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poslancov, ktorych spajalo vzajomné priatel'stvo, nie vSak vzdy rovnaké politické
nazory. Nestretavali sa v jakobinskom klubu, ale politické plany prejednavali
v stkromi ako napriklad u pani Rolandovej''’, manzelky ministra vnitra Rolanda.
,Len dvakrat tyzdenne som pripravovala obed: raz pre kolegov svojho muza,
s ktorymi bolo niekolko poslancov, druhykrat pre rozne osoby a tiez pre poslancov

. a konecne pre ostatnych, ktori boli sucastou kolobehu zalezZitosti, alebo zaujati
verejnou vecou ... Bolo rozlozenych pdtnast priborov pre obvykli pocet hostov,
ktory bol zriedkakedy osemnast a len jedenkrat dvadsat ... Po obede sa hovorilo
nejaky cas v salone a kazdy sa potom vracal k svojim zaleZitostiam ... Také boli
teda obedy, ktoré ludovi recnici vydavali na tribune jakobinov za slavnostnii
hostinu ... to bol teda dvor, ohnisko spiknutia, za ktorého kralovnu ma
whlasovali. “''® Prave kvoli tejto forme kontaktu boli jakobinmi obvifiovani zo
spiklenectva a tajnostkarstva. Napitie v Konvente neustdle narastalo a poslanci
,»Hory®, ktori mali silné zdzemie prave v Parizi, pretoZe mnohi ich ¢lenovia boli
voleni za hlavné mesto na rozdiel od girondistov, neustale utocili na netspesnu
politiku ich oponentov a ziskavali postupne oporu medzi T'udovymi
zhromazdeniami v parizskych sekciach. Jakobini sa totiz z politického hladiska
vel'mi takticky rozhodli prijat’ Cast’ programu zbesilych, tykajiceho sa regulacie
miezd a cien arovnako tak i opatreni, ktoré mali zabezpecit' zdsobovanie Pariza
hlavne prostrednictvom rekvizicie z okolit¢tho vidieka azdkazu skladovania
potravin. Proti tomu stali v pevnej opozicii girondisti, ktori obhajovali volny
obchod a utocili na Pariz, ktort obvinovali z centralizacie a ignorovania potrieb
a volebnych vysledkov z ostatnych departementov. Prave tieto otvorené utoky na
hlavné mesto, ktoré¢ viedol vo svojej reci v Konvente poslanec Isnard, nicili
posledné ich zvySky popularity. Teraz ich jakobini prezentovali ako Skodcov

anepriatelov ludu, ktory odmietaju v kritickej dobe revolucné opatrenia a

"7 Za pozornost’ stoji charakteristika Thomasa Paina, ktory bol tiez &astym hostom pani

Rolandovej a ktora ho popisala nasledovne: ,,Nedovolim si ho sice posudzovat, pretoze iked
rozumel nasmu jazyku, nehovoril nim a s mojou anglictinou to bolo skoro rovnaké. Pocuvala som
preto jeho rozhovory s ostatnymi ... a nemohla som s nim tak zaviest rec, ale predsa si myslim, Ze
Paine ma tu spolocnu vlastnost s vicsinou spisovatelov, ze je totiz svojou osobou menej cenny nez
jeho diela. Jeho smelé myslienky, povodny sloh a mocné pravdy, ktoré sypal odvizne medzi tych,
proti ktorym smerovali, museli vzbudit' rozruch. Sudila by som vSak, Ze je povolanejsi ... aby
rozsieval iskricky odboja, nez aby rokoval o zakladoch spolocnosti, alebo zostavoval utvar viady.
Paine lepsie vystihuje revoluciu, nez prispieva ku konstitucii. Chape a upeviiuje velké zasady, ...
uchvacuje spolok, budi nadsenie v hostinci: ale (nie je vhodny —J. B) pre chladnu rozpravu vo
vybore, pre suvisli prdacu zakonodarca. *

""* ROLANDOVA, Marie, Paméti 1, II. Praha: Sokol 1909, s. 123-124.
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institacie. O Thomasovi Painovi bolo zname, Ze bol otvorenym priatel'om mnohych
girondistov arovnako tak s mnohymi ¢lenmi casto veceral a politicky jednal,
pretoze ich program mu bol velmi blizky. Po procese s kralom si navySe Paine
postavil proti sebe vSetkych l'avicovych radikalov, vratane Marata.

Girondisti sa rozhodli poslat pred novovzniknuty revolu¢ny tribunal, proti
ktorému v Konvente pri jeho navrhovanom vytvoreni otvorene brojili, Jena-Paula
Marata, ako fanatika usilujiceho o diktatiru a otvorene tito¢iaceho proti poslancom
Konventu tym, ze vyzyval ulicu vo svojich novindch L’Ami du peuple
k nasilnostiam a vrazdeniu. Paine sa v spojeni s Brissotom zapojil do obzaloby
Marata, s ktorym mal uz otvoreny konflikt od krdlovho procesu a snaZzil sa
zdiskreditovat Maratovu ,republikdnsku vieru“ ako nespravnu a podozriva
a napokon sa predstavil ako udajna obet’ Maratovho planu zavrazdit’ ho. Pre Paina
to ale bola nanajvys$ trapna aféra, pretoze pri obzalobe si mnohokrat protirecil
a napokon vysledok, ktory priniesol revolu¢ny tribunal, bol pordzkou ako pre Paina
tak 1pre girondistov. Marat bol totiz 24. aprila oslobodeny a vedeny ulicami na
ramenéach davu ako triumfator.'"”

Thomas Paine zacal byt ohl'adne Franctzskej revoltcie pesimisticky. List, ktory
napisal 20. aprila 1793 Thomasovi Jeffersonovi, objasiiuje autorove obavy
i sklamania. ,,Sme teraz v mimoriadnej krize ... Dumouriez, Cciastocne kvoli
viastnym slabym osobnym principom a ciastocne kvoli neustalej perzekucii zo
strany jakobinov'®, bez akejkolvek prezieravosti, ¢i mordlky utiekol k nepriatelom
i so znacnou castou armady ... Dumouriez sa vyhrdzal, zZe do troch tyzdiov
potiahne na Pariz ... a planuje znovu obnovit' byvalu ustavu (z roku 1791 — J.
B.).“!?! Thomas Paine sa v liste vyznal z obavy, Ze by general mohol skutocne
vtrhnut’ do zeme za pomoci rakuskych vojsk obnovit monarchiu. Zaroven vsak

veril, ze ak budu Franctizi a Narodné zhromazdenie jednat’ v stlade, k Ziadnej

1o BLAKEMORE, Crisis in Representation, s. 32.

120 Charles-Frangois Dumouriez, sa po svojom uspechu u Jemappes z novembra 1792 vratil ako
oslavovany vitaz do Pariza. Tam vSak musel ¢elil neustalym Gtokom zo strany jakobinov, z ktorych
ho mnohi obvinovali z nedostato¢ného patriotizmu a jeden z hlavnych hanopiscov bol Jean-Paul
Marat. Po tom, ako sa v priebehu procesu s kralom postavil proti trestu smrti a protestoval proti
dekrétu z 15. decembra 1792, ktory povoloval francuzskej armade koristnicky sa zivit' na uzemi
rakuskeho Nizozemska, pretoze predpokladal, Ze tak republika strati miestnych obyvatel'ov, upadol
u jakobinov uplne v nemilost. Po Dumouriezovej porazke u Neerwinden v marci 1793 ajeho
rozhodnutim zatknit' komisarov, ktori boli vyslani Konventom, aby kontrolovali jeho ¢innost,
utiekol general za hranice. Jeho utek girondistov nesmierne kompromitoval, pretoze general sa
s mnohymi z nich osobne vel'mi dobre poznal a jeho zrada padla na hlavu prave tychto poslancov.
2! The Writings of Thomas Paine, zv. 3., s. 71-73.
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katastrofe nemo6ze ddjst. Thomas Paine tieZ naznacil, ze jeho viera v uspesSné
Sirenie revoluénych myslienok zacina upadat. , Keby bola revolucia vedend
v jednote s jej principmi, existovali by iste dobré vyhliadky k Sireniu slobody cez
VicSinu vzemia Eurdpy; ale teraz sa tejto nddeje vzdavam. “'** Ak by nepriatelia
vtrhli do Francuzska a boli by znova porazeni, Paine by eSte dafal v obnovu jeho
vysneného planu. Ale ako zddraznil, vSetko je uz len o Stastene a on sa obava, ze
keby sa koleso Stastia obratilo, nezniesol by ten neuspech. ,, S tym, ako sa javi
whliadka na vseobecnii slobodu mensia, zacinam uvaZovat o ceste domov.“'*
Paine chcel edte pockat’ na vyhlasenie ustavy'>*, ktorti pomahal tvorit’ a ktora bola
dielo girondistov, pretoze ,Hora“ sa od projektu distancovala. Ustava vsak
v skuto¢nosti nikdy nebola ratifikovand, pretoze jakobini planovali vypracovat
vlastny navrh ustavy.

Thomas Jefferson obdrzal od Paina 20. oktobra 1793 dalsi list, ktory bol
napisany uz po povstani proti girondistom z prelomu maja a juna. ,, Teraz uz nie je
Ziadna nadej, ze by Francuzsko mohlo sirit revoluciu do Europy, na druhej strane
vSak ani priama hrozba, Ze by bolo uzemie Francuzska dobyté. Jedna sa uz len
o defenzivnu vojnu na oboch strandch. Nie je to prileZitost ako ukoncit vojnu? “'*°
Paine sa tak vzdal vSetkych nadeji na Sirenie revolu¢nych idei a bol rozhodnuty
radsej vojnu ukoncit, pretoze bez ideologického obsahu prestavala davat’ zmysel.
Tvrdil, Ze Britania 1 Spojené nizozemské provincie su iste vojnou unavené a ich
obchod a manufaktury konfliktom trpia najviac a podla neho je pre nich preto
vedenie vojny Uplne zbyto¢né a bez ciel'u. Uvedomoval si vSak, Ze Ziadna strana sa
neodhodld poziadat o mierové jednanie. Preto sa obratil na Jeffersona ako
amerického Statneho sekretara a poziadal ho o sprostredkovanie jeho nasledujtce;j
ziadosti Kongresu. Thomas Paine videl nddej na ukoncenie vojny tym, Ze by
neutrdlna zem, ako boli Spojené Staty americké, vyslali do Europy svojich
komisarov ati by zacali jednat' najprv v Spojenych nizozemskych provinciach
a stali by sa tak mierovymi sprostredkovatelmi medzi nimi a Franctizskom. Tiez
dufal, 7e sa Thomas Jefferson aspoii raz objavi v tejto zaleZitosti v Eurépe.'*® Paine

tak v momentalnej situacii videl tato jedina cestu k mieru.

122 Tamtiez.
12 Tamtiez.
12 Tamtiez.
12 The Writings of Thomas Paine, zv. 3., s. 72-73.
126 Tamtiez.
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Pociatok revolu¢ného teroru a Painovo uviznenie

Po spolocnej spolupraci  poslancov Hory a parizskej komuny, ktora
prostrednictvom peticii z jednotlivych parizskych sekcii, neustdle preruSovala
jednanie Konventu a tocila na opozi¢nych girondinskych poslancov, sa v priebehu
ozbrojen¢ho povstania prebiehajuceho od 31. maja do 2. juna 1793, podarilo
donutit’ pod hrozbou sily zdkonodarny organ, vydat' jeho dvadsatdva poslancov.
Medzi zatknutymi bolo i ¢lenovia nendvideného vyboru dvanéstich, prevazne
girondisti, ktori sa snazili prostrednictvom tohto vyboru kontrolovat’ ¢innost’ sekcii,
ktoré¢ v spojeni s Komunou neustale obvinovali a hanili poslancom Konventu
a rusili zasadania. Do zoznamu proskribovanych, na ktorom sa podiel'al vyrazne i
Marat, patrili napriklad Brissot, Vergniaud, Pétion, Gensonné, Louvet, Buzot,
Guadet, Boyer-Fonfréde, Carra, Ducos, Dufriche de Valazé, ¢i Sillery. Mnohi
z nich, ktori boli hned’ priamo zatknuti, boli najprv pod dohl'adom v doméacom
vdzeni a napokon boli uvrhnuti do vézenia, kde uz cakali len na proces. Poslancom,
ktorym sa podarilo uniknut, zacali organizovat’ odpor proti Parizi a federalistické
povstanie, ako bola tato revolta nazyvand, sa rozhorelo hlavne v Caen, Bordeaux,
Lyone a v Marseilles.'’

Za tejto situacie prestal Thomas Paine Uplne dochadzat do Konventu.
V skuto¢nosti bol Paine upozorneny Dantonom, Ze jeho meno by mohlo byt na
listine proskribovanych a preto sa jednaniam zacal vyhybat. Pre Paina skoncila
revolicia i so vietkymi jej idealmi 31. maja.'”® Nazor na dan@ situaciu vyjadril 6.
maja v liste Dantonovi avrovnakom case napisal 1Maratovi, ktorého sa
pravdepodobne snazil udobrit, no list ani jeho priblizny obsah sa Zial’ nedochoval.
Danton'?’ &ital anglicky, preto bol list pisany priamo v rodnom jazyku Paina. Hned’
v uvode listu autor odhaloval svoje sklamanie a neskryvané obavy o d’al$i osud
revolucie.,, Som nesmierne rozruseny nevrazivostou, nepokojmi a nespokojnostou,

ktoré viadnu medzi nami a ktoré ak budu dalej pokracovat, prinesu len skazu

"7SCHAMA, s. 737- 739.

128 BLAKEMORE, Crisis in Representation, s. 33.

129 Georges Danton zdielal podobny osud ako Paine. Bol uvizneny, ale na rozdiel od Paina poprave
neunikol. Danton vtedy Painovi povedal: ,, To, co si ty ucinil pre slobodu a Stastie svojej zeme
(Amerika — J.B.), pokusal som sa ja vybudovat pre tu moju. Som teraz menej Stastny, ale nie menej
nevinny. Posli ma na popravisko, veru tak, moj priatel’ ale ja péjdem veselo.
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a hanbu nasej republike. Ked som opustal Ameriku v roku 1787, myslel som, zZe sa
vratim hned’ nasledujuci rok. Ale Francuzska revolucia a jej vyhliadky k moznosti
Sirenia principov slobody a bratstva do ostatnej casti Europy, ma primdli, aby som
nedlzil svoj pobyt o dalsich Sest rokov. Teraz som vsak zifaly, pretoze vidim
vysledok dosiahnutej prdce europskej slobody, ktory vsak nie je ohrozend
zahranicnou koaliciou, ani intrigami aristokratov —a pobozZnostkdrov, ale
nespravnym jednanim nasich vmitornych zdleZitosti v otdzke vedenia revolicie. “*°
Vsetky Painove nadeje boli teraz limitované len na Francuzsko arovnako tak
zdiel'al nazor Dantona, nezasahovat’ do zalezitosti cudzich vlad, ani nedovolit’, aby
tie zasahovali do veci franctzskej republiky. Staval sa teda teraz uz odmietavo
k akymkol'vek formam anexie, ¢i pomoci zapalovat' iskry revolucie v inych
krajinach. Primarnym zaujmom bola teraz stabilita samotnej Franctizskej republiky.
Painov odklon od svetovej revoltcie bol zrejmy. NajdolezitejsSie bolo podla autora
ukoncit’ vojnovy konflikt. Paine varoval, Ze ak budi pokraovat’ vnutorné rozbroje,
nepriatelia revolticie budu len cakat' na chvilu, kedy sa republika pod tazobou
svojich internych konfliktov uplne rozpadne. Ak budd reprezentanti nielen
departementov, ale reprezentacia sama neustale verejne urazana, ako sa to dialo
posledné dni v Parizi, budii mat’ nepriatelia republiky I'ahky postup Franctuzskom.
Paine znova zdoraznil, ze vo chvili, ked’ vstupi nova Gstava v platnost’, vrati sa spét
do Spojenych Statov. ,, Do tej doby budem zufalo hladiet na nase zalezZitosti, tak zle
vedené a s takym slabym dorazom na mravné principy. To su priciny, ktoré nicia

131 .
Pre Paina hrala

charakter revolucie a ochromuju postup slobody skrz cely svet.
vel'mi dolezitd tlohu prdve moralka, ako to koniec koncov neustale spominal
a zdoraznoval vo svojich predchadzajucich pracach a verejnych vystupeniach.
Skutocné principy slobody spocivali prave na moralnej zasade odpustenia
a milosrdenstva. Samotny pojem ,,bratstvo bol v Deklaracii prav ¢loveka a obcana
vysvetleny podl'a krest’anskej moralky, Ze sloboda spociva v tom, ze kazdy moze
¢init’ vSetko, ¢o neSkodi druhému. Paine preto idealisticky dufal, Ze sa revolucia
bude riadit’ tymito zasadami. ,, Uddvanim a obvinovanim bez akéhokolvek dokazu,

bude vsetka dovera narusena a vsetky autority znicené. Hanobenie je druh zrady,

ktory by malo byt potrestané rovnako ako zrada samotnd. Je to prdave osobnad

B0 The Writings of Thomas Paine, zv. 3., s. 73-75.
B! Tamtiez.
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nemordlnost, ktord produkuje spolocenské zlo. “'** Paine sa rozhoroval nad tym,
ako st l'udia spracovavani a nahovarani proti muzom, ktori nezamyslali byt’ voci
veci slobody ani len na chvilu neloajalni. Poukazoval pritom neustale na série
chabych nepodlozenych udani, ktoré sa nazyvali dokazy anavrhoval ochranu
verejnych Cinitelov proti neoverenym obvineniam. Paine sa dokonca vratil
k pripadu Dumouriez, ktory tak pritazil girondistom. Tvrdil, Ze i ked’ je general
povazovany za zradcu je dolezité upozornit’ na fakt, ze do tej doby verne sluzil
republike, ale inapriek jeho uspechom bol bez dokazov neustile obvinovany a
urazany jakobinmi a ¢elil neustalym utokom na svoju osobu. Preto 1 tito muzi nesu
isty moralny podiel na Dumouriezovej zrade. Posledny krikl'avy priklad ocividnej
nespravodlivosti sa odrazil na utoku proti dvadsiatim- dvom poslancom Konventu.
Nepodlozené obvinenia parizskych sekcii sa predsa nemézu stavat’ proti slobodne;j
vol'be, ktorou boli tito poslanci zvoleni za jednotlivé departementy do
zakonodarného organu. Len ich voli¢i maji pravo sudit’ ich moralne a politické
jednanie. Tieto obvinenia poSpinia PariZz v oCiach departementov, pretoze nie je
mozné, aby oni sami diktovali celej zemi, kto smie a kto nesmie byt poslancom.
,» Mnohi moji znami z Konventu su teraz medzi tymi na zozname a ja viem, ze medzi

“133 Thomas Paine si mohol

nimi niet muza, ktory by nebol vynikajucim vilastencom.
dovolit’ napisat’ takto otvoreny list, pretoze Danton sa povodne snazil nadviazat
blizsi kontakt so girondistami a priblizit’ ich tak Hore. Oni vSak nechceli mat’ ni¢
spolo¢ného s ¢lovekom mravne pochybnych kvalit, ktory bol uzko spojeny so
septembrovymi masakrami.'**

Paine sklamany revoluénymi udalostami, pldnoval konecne navrat do
Spojenych Statov. Obratil sa preto na Clena Vyboru verejného blaha, Bertranda
Barera, ktory bol pdvodne priatel'om niektorych girondinskych poslancov, ale po
udalostiach povstania sa rozhodol pridat’ v rdmci svojej osobnej bezpecnosti na
stranu vitazov. Oznamil Barérovi svoj zdmer vycestovat’, ale povolenie nedostal.
Pravdepodobne prave Barere, ako novy spojenec Robespierra, upozornil vo vybore,
ze Paine by mohol svojim navratom do Ameriky poskodit’ franctuzsko- americké

vztahy, pretoze sa obecne vedelo o Painovom negativnom postoji vo¢i novému

132 Tamtiez.
133 Tamtiez.
34 TINKOVA, s. 112.
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kurzu revoltcie. '’

Paine bol zatknuty 28. decembra 1793 auvézneny
v Luxemburskom paléci136, kde boli okrem prominentnych politickych véziov,
vtej dobe drzani prevazne cudzinci ato hlavne obyvatelia Britdnie. Pretoze
Francuzska republika bola vo vojnovom konflikte skoro s celou Europou, bol 6.
septembra 1793 vydany dekrét obsahujuci bezpecnostné opatrenia v ramci vzt'ahov
s cudzincami nachédzajucimi sa na izemi Franctzskej republiky a 9. oktdbra vysiel
v platnost’ dekrét tykajuci sa Specidlne pripadu britskych prislusnikov. Oba dekréty
az na vymenované vynimky, ako boli umelci a robotnici pracujuci vo franctizskych
dielnach, ¢i manufakturach, prikazovali okamzité zatknutie cudzincov a uvéznenie
a7 do zmeny vyhlasky."”” Ani jeden znich sa vSak Thomasa Paina osobne
nedotkol, pretoze bol stidle clenom Néarodného konventu a ¢estnym franctizskym
ob¢anom, podobne ako i ob&anom Spojenych $tatov. Dal§im vynosom vsak bolo
nariadené, ze v Konvente nesmie zasadat’ Ziadny cudzinec a Paine bol tak zbaveny
svojho poslaneckého mandatu.'*® Thomas Paine podla vlastnych slov zatknutie
ocakaval. ,,Skoro rano o tretej hodine prisla straz s rozkazom potvrdenym od
Vyboru pre verejnu bezpecnost' a Vyboru pre verejné blaho, aby ma zatkli ako
cudzinca a dopravili do vizenia. “*°

Americky vyslanec Morris, ktory pobyval v Parizi od roku 1792 do 1794, bol na
rozdiel od Jeffersona, od pociatku kriticky k revoluénym udalostiam a neskryval
ani svoje roajalistické zmyslanie. S Thomasom Painom si Morris nemohol
porozumiet’ uZ ikvoli svojej inklinacii k federalistickej strane,'* ktorej hlavnym
predstavitelom bol Alexander Hamilton. Paine bol otvorenym nepriatel'om tejto
politiky a tym sa dostaval do konfliktu i s americkym prezidentom Washingtonom,
ktory si ale v skutoCnosti zachovéaval voci federalistom odstup asnazil sa byt
nestrannym. Ked’ bol Morris menovany vyslancom, napisal v marci 1792 markyz
de Lafayette prezidentovi Washingtonovi list, v ktorom sa sice vyznal s osobného

priatel'stva k Morrisovi, ale oznacil ho ako osobu nevhodnt k reprezentécii

135 BLAKEMORE, Crisis in Representation, s. 33.

¢ The Complete Writings, s. 35.

B Collection compléte des lois, décrets, ordonnances, réglements, et avis du Conseil d'Etat, [online
books.google.com] zv. 6, (du juillet 1793 au janvier 1794), s. 148-149, 218, 220 [cit. 7.4. 2014].

38 The Writings of Thomas Paine, zv. 3., s. 81.

" PAINE, Vék rozumu, s. 86-87.

140 Federalisticka strana bola orientovana na silnéi centralnu vladu s dérazom na bankovy sektor

a finan¢nictvo a dobré vzt'ahy s Britaniou, ktoré potvrdili v tzv. Jayovej zmluve z roku 1794.
Vyraznym predstavitel'om tejto strany bol i druhy americky prezident John Adams. Oponentmi tejto
politiky bola republikanska strana, vedena jej ¢elnym predstavitelom Thomasom Jeffersonom.

49



Spojenych Statov vo Francuzsku, pretoze sa otvorene hlasil k principom
aristokracie a tym i ku kontrarevolucii.'*' Gouverneur Morris zohral v Painovom
pripade uvidznenia skor pasivnu Ulohu aza oslobodenie ,,Cestného amerického
obCana* Paina, skoro vobec nejednal. ,, Asi po troch tyzdinoch sa odobrala do
Konventu deputacia Americanov, ktori vtedy zili v Parizi, aby ma vyslobodili
z vizenia ako svojho krajana a priatela, ale prezident (Konventu — J. B.) Vadier,
ktory bol tiez predsedom Vyboru pre verejniui bezpecnost a ktory potvrdil moju
zatvkaciu listinu im odpovedal, Ze som sa narodil v Anglicku.“'** Po natlaku
americkej deputacie na Morrisa, sa americky vyslanec rozhodol napisat’ list
Deforguesovi, vtej dobe francizskemu ministrovi pre zahraniéné zaleZitosti.
,,Pane, Thomas Paine ma prave poziadal, aby som ho oznacil ako americkeho
obcana. Narodil sa v Anglicku, stal sa vsak potom americkym obcanom pre svoje
zasluhy v priebehu americkej revolucie ... bol prijaty ako francuzsky obcan
a zvoleny do Narodného konventu. Jeho jednanie z tejto doby bolo mimo moju
Jjurisdikciu. Nie je mi znamy dovod, preco sa v sucasnosti nachadza vo vizeni
Luxemburg, ale Ziadam Vas pane, budte tak laskavy a informujte ma, aby som
mohol ndsledne predat spravu viade Spojenych Statov americkych.“'* List bol
napisany vel'mi neosobne a Morris prili§ nedbal o osud muza, s ktorym si politicky
vobec nerozumel. Odpoved’ francizskeho ministra bola jednoznacna: ,, Prijatim
posledného titulu (francuzsky obCan — J. B.) ... spada pod zdkony republiky a vzdal
sa tak ochrany Spojenych Statov. Nie su mi zndme presné motivy zatknutia
Thomasa Paina, ale predpokladam, Ze museli byt opodstatnené. I napriek tomu
predlozim Vyboru verejného blaha Vas poziadavok a budem Vas informovat o ich
rozhodnuti. “*** Hlavnym argumentom pre dévod Painovho viznenia mal byt jeho
anglicky povod. Akékol'vek jeho iné obCianstvo v tejto chvili nehralo rol'u.

O Painovom osude sa vedelo i v Britanii a Gentleman’s Magazin o tom napisal
struénl spravu.,, Deputacia americkych obcanov Zijuca vo Francuzsku, poZiadala
Konvent, aby oslobodil jeho ex-poslanca Thomsa Paina ... Ako dovod ich Ziadosti
uviedli jeho patrioticku literarnu cinnost’ a jeho zasluhy Amerike a pripomenuli, Ze
jeho uviznenie ucini radost Velkej Britanii, ktora ho proskribovala. Tiez Ziadali,

aby mohol s nimi odcestovat do Ameriky. Prezident (Konventu — J. B.)

! The Writings of Thomas Paine, zv. 3, s. 82.
2 PAINE, Vék rozumu, s. 87.

3 The Writings of Thomas Paine, zv. 3, s. 84.
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poznamenal, Ze Paine sa narodil v Anglicku, Ze jeho pisomnosti mohli byt uZitocné
Amerike, ale on sam nepriniesol Francizskej revoliicii ni¢. “'*®

Thomas Paine vo vdzeni vel'mi tazko ochorel a ako sam napisal, ocakéval, ze
nemoci podlahne. Bol presvedCeny, ze o jeho zatyka¢ sa osobne postaral
Robespierre, ktory mal napisat’ kratky odkaz tykajici sa Paina, aby bol odsudeny
v zdujme Ameriky a Francuzska.'*® Bol si isty, e dovodom nebol jeho anglicky
povod, ale obavy, ze by odchodom do Ameriky narusil uz tak krehké vzt'ahy medzi
oboma vladami. Skuto¢na pri¢ina zatknutia ostadva nevyrieSend, pretoze po 9.
thermidore by sa dalo ocakdvat, Ze bude Paine rovnako ako boli ostatni vézni
prepusteny. To sa vSak nestalo. Paine mal pravdepodobne silného osobného
nepriatel'a vo Vybore verejnej bezpecnosti.'” V zufalej situacii sa rozhodol napisat’
7. augusta 1794 list Konventu, v ktorom opisal svoje zdravotné tazkosti, ktoré
viedli skoro az k jeho smrti. Zdoraznil, ze je to jeho prvy list, ktory sa rozhodol
napisat’” ohl'adne svojej situacie, pretoze kvoli svojmu presvedceniu, Ze za jeho
utrpenim stoji Robespierre, sa neodvazil zo strachu o svoj zivot na seba verejne
upozorinovat’. Teraz sa ale odhodlal ozvat sa a stazovat’ si na svoj momentalny
ponizujuci stav, ktory sa mu stal ,,odmenou® za jeho vernost’ a obetovanie sa
revolucii. Spomenul i nespravodlivost’ tykajiucu sa postoja k jeho obcianstvu. Bol
predsa i americky ob¢an a so Spojenymi Statmi Francuzsko vo vojne nebolo a ani
nie je. K svoji anglickym koreflom sa Paine vobec nehlasil. V zavere vyjadril
pevnu vieru, ze poslanci Konventu uznaju nespravodlivé zachadzanie s jeho
osobou a postaraju sa ojeho kone¢né oslobodenie.'*® Painov list sa viak na
nestastie dostal do rak Vyboru verejnej bezpecnosti, kde mal pravdepodobne
svojho zarytého nepriatel'a, pretoze jeho ziadost sa do Konventu nikdy
nedostala.'* Velkou Painovou nadejou bol prichod nového amerického vyslanca
Jamesa Monroa, ktory vystriedal neochotného Morrisa. Paine sa dostal kone¢ne na
vytuzenu slobodu 4. novembra 1794 po desiatich mesiacoch a deviatich ditoch

viznenia.'’

' The Gentleman's Magazine and Historical Chronicle, For the year 1794, Part the Second. (Dalej
len: The Gentleman's Magazine) [online Haithi Trust] London: Printed by John Nichols, s. 847 [cit.
7.4.2014].
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Proticirkevna politika za Francuzskej revolucie

., Pomery, ktoré teraz zavladli vo Francuzsku, kde upadol do skazy cely kinazsky
stav a kazda vec, ktora suvisi s donucovacou nabozenskou sustavou a zaviznymi
Clankami viery, nielen urychlili moj umysel, ale sposobili, ze som bol nuiteny toto
dielo napisat, aby vo vseobecnej hrézovilade povier, Istivéeho viadneho ustrojenstva
a klamného nabozZenstva nezmizli z obzoru svetlé body mravnosti, ludskosti

. sl
a pravej teologie.

Toto s jedny z prvych viet, ktoré sa objavuji v Painovej
praci Vek rozumu (The Age of Reason), ktorym sa rozhodol, ako sam zdoraznil,
prostrednictvom vedeckych argumentov a zdravého rozumu dokazat nezmyselnost’
zjavenych néabozenstiev, v tomto pripade krestanstva aklamny obsah Starého
1 Nového zdkona. Praca vznikala za optimdlnej atmosféry, pretoze Franclzska
revolucia viedla od pociatku proticirkevnu politiku a koncom roku 1793 dokonca
prepukla dechristianizacnd kampai, ktort zahdjili zastupcovia Konentu a skoro
vtom istom &ase iprotinibozensky angaZovana parizska komuna.'’? Paine sa
v uvode prace vyznal zo svojej viery:,, Verim v jedného Boha a nic viac: Dufam, Ze
je blazenost posmrtnd. Verim v rovnost vsetkych ludi, Ze nabozenské povinnosti
zdleZia na tom, Ze koname spravodlivost, milujeme milosrdenstvo a snazime sa, aby
sme vsetkych okolo seba cinili Stastnymi ... Moje viastné svedomie je mojou

. « 153
viastnou cirkvou*.

Paine vyzdvihol svoje morédlne zasady, ovplyvnené
kvakerskou vierou, ktoré sa snazil aplikovat’ v praxi ato i pri politickom jednani.
Samotna praca Vek rozumu ale popudila verejnost’, spociatku hlavne americku,
pretoze tam bolo pojednanie najprv vydané. Dielo je sice plné argumentov, ktorymi
sa autor snazil dokazat ,lzivost* krestanskej viery, ale zaroven nabozenstvo
zosmiesioval a vyuzival pri tom casto nevyberavy slovnik. Touto pracou postavil
proti sebe zvySok americkej politickej scény a naprostii vacSinu verejnosti, ktord
bola silne veriaca. Je otdzne, ¢i si Paine uvedomoval, Ze proticirkevné vystupy
revolucie boli v danej dobe raritou a zvySkom krestanského sveta odcudzované

a naprosto neprijatel'né, alebo sa jednoducho rozhodol k odvaznemu kroku a vydal

svoju pracu pre stale silnu krest'anska spolo¢nost’, aby jej ,,otvoril o¢i*, o¢akavajuc

PUPAINE, Vek rozumu, s. 5.
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pri tom ale spolocenské ddsledky majiace pre neho negativny dopad. V kazdom
pripade svoje dielo tvrdosijne obhajoval az do konca svojho Zivota.

Na zaciatku revolucie ni¢ nenaznaCovalo v otdzke cirkvi a ndbozenstva
radikalny smer, ktorym sa vyda. V zoSitoch staznosti sa neobjavovali ziadne utoky
proti katolickej viere a uz vobec nie proti nabozenstvu, §lo skor o kritiku vysokych
cirkevnych hodnostdrov aich odklon od dobro¢innych aktivit. Az do ndvrhu
konfiskacie cirkevného majetku a Civilnej ustavy duchovenstva, vicSina
cirkevnych hodnostarov a kitazov stdla na strane revolucie.””* Na jeseii 1789
vystupil v Narodnom zhromazdeni biskup z Autun Talleyrand, ktory navrhol ako
liek proti finan¢nej krize prave cirkevny majetok. Malo sa podla jeho slov jednat
len o navratenia majetku narodu, pretoze cirkev nie je vlastnikom v rovnakom
zmysle ako ostatni, pretoze s majetkom nemoze vol'ne nakladat’ a neziskala ho pre
svoju potrebu, ale pre vykonavanie svojho turadu. Preto sa nemdze hovorit’
o priamej konfiskécii.'> Paine sa k tejto téme vratil vo svojich Prdvach cloveka,
ked’ napisal, Ze stara vlada si nevedela rady s beznymi vydavkami, no terajsia vlada
dokazala splatit’ vel’kti Cast’” ich dlhu ato prave prostrednictvom cirkevného
majetku. Zaroven obh4gjil stanovisko Talleyranda ohladne skuto¢ného vlastnika
tychto rozsiahlych majetkov. ,,Zbozni a kajuci hriesnici, byvali vydriduchovia
a lakomci si chceli zaistit' lepsi svet nez ten, ktory sa chystali opustit' a preto
odkazali ohromné majetky do spravy duchovenstva pre zbozné ciele, no
duchovenstvo si ich ponechalo pre seba.“">® Narodné zhromazdenie preto
nariadilo, aby bol cirkevny majetok k dispozicii ,,pre dobro vsetkého I'udu* a aby
o duchovenstvo bolo ,slusne postarané“.">’ Boj s cirkvou ale naplno zahéjila az
Civilna ustava duchovenstva z 12. jula 1790. Jednalo sa o radikalny zéasah do
cirkevnej administrativy, zmenSil sa pocCet biskupstiev 1 farnosti, ktory sa
prisposobil novému spravnemu rozdeleniu zeme na departementy. Biskupi 1 kilazi
mali byt od tejto chvile voleni a to podl'a nasledujuceho systému: vol'ba biskupa
mala prebiehat’ podl'a vzoru vol'by ¢lenov do zhromaZzdenia departementov a vol'ba

knaza prebichala podla syst¢ému volieb do administrativnych zhromazdeni

Y VOVELLE, s. 13.

155 SCHAMA, s. 511-512.

156 PAINE, Prdva ¢loveka, s. 120.
157 Tamtiez.

53



okresov.”® To v skuto¢nosti znamenalo, e cirkevnych hodnostarov mohli volit
katolici, ale inekatolici, dokonca i ateisti. Duchovni sa stali podla tustavy
zamestnancami Statu, mali dostdvat’ plat, ktory bol odstupniovany podla poctu
obyvatel'ov v mieste ich posobiska *° a mali obmedzeny pohyb, t.j. presne uréenu
dobu na aku sa mohli zbiskupstva, & farnosti vzdialit.'®® Radikéalna tlad sa
z cirkevnej reformy nepokryte radovala, ako sa ukéazalo napriklad v ¢lanku La
Révolution de Paris z posledného novembrového tyzdia 1790. ,, Vicsina biskupov
vo Francuzsku spolu s mnohymi knazmi nariekaju, Ze je katolicke naboZenstvo
stratené, pretoze boli zbaveni moznosti nakladat s velkymi majetkami, co je nie len
drzé, ale absoliitne v opozicii k principom a duchu evanjelia.“'®" Cirkev bola
zaroven obvinovana, ze burcuje l'udi proti revolucii a ze sa tak snazi zapalit’ plamen
obcianskej vojny. Obracajii sa teraz na papeza, ktorému v minulosti odopierali
poslusnost. Narodné zhromazdenia podla novin nesiahlo na cirkevné dogmy,
zmenilo len spravne hranice a tym i pocet diecéz. Cirkvi ale vadi, Ze stratila svoj
Zivot v blahobyte a 7e sa musi navratit k povodnym evanjelickym principom.'®?
V opozi¢nych novinach L’Ami du Roi zo 16. juina 1790 sa zase autor clanku
rozhorcoval nad nezmyselnostou vol'by duchovnych. Kladol si otazku, kto budu
presne aktivni voli¢i, ktori budii mat’ volebné pravo? Ako bude prebiehat’ volba
duchovného? Bude sa biskup, ¢i kitaz musiet’ snazit’ ziskat’ voli¢ov s'ubmi ako sa
to bezne deje pri akychkol'vek inych vol'bach? Z toho bude plynut’ len korupcia.
Ako moézu voli¢i rozpoznat skutocne dobrého a osvieteného kiaza, vhodného
pre sluzbu Bohu averiacim, od ambiciézneho uchadzaca, ktory bude mat
tendenciu naslubovat’ neuskuto¢nitelné?'® Boj sa rozhorel naplno. Paine sa
vyjadroval ohladne cirkvi vel'mi kriticky. Nielen Ze osobne neuznaval Ziadne
zjavené¢ nabozenstvo, ale zastdval indzor, ze stard tradicia pevného zvizku
a spoluprdce medzi Statom acirkvou by mala byt zruSend. , Zo zvdzku cirkvi

a Statu sa zrodi akysi mul, ktory vie iba nicit a nie vychovavat a ktory sa vold
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zdakonom zavedend cirkev. Uz od narodenia je cudzi matke, s ktorou ho splodili
a ktorii zacina velmi skoro kopat a nicit.“'** Jean-Paul Marat vyslovil eite pred
Francuzskou revoluciou vo svojej praci Okovy otroctva pozoruhodny nazor na
krestanskt moralku a tym 1 krest’anstvo vobec. Jeho stat” O povercivosti hlasala, ze
vSetky naboZenstva napomahaju despotizmu, nepoznd ale ziadne, ktoré by ho
podporovalo viac nez krestanstvo. Duch krestanstva je duchom mieru, laskavosti
a jeho stiipenci st nim Uplne preniknuti a to dokonca i voci svojim nepriatel'om.
Ked’ su prenasledovani, maju svojich prenasledovatel'ov blahorecit. Marat sa preto
pyta: ,,Ako sa mozu postavit' na odpor proti svojim tyranom? Nie je im dovolené
hajit ani viastmy Zivot. “'®> Marat sa d’alej rozhorGoval, Ze krest’ania stale stonaju,
modlia sa, odovzdavaji sa svojmu osudu, bez boja trpia a dokonca sa modlia za
svojich katov. Pre Marata je ustredna myslienka tejto viery naprosto nepouzitel'na
k boji proti tyranii aje v rozpore s vlastnostami a cnostami spravneho obcana,
ktory mé dozerat’ na bezpecnost’ a blaho Statu. Krestanstvo l'udi zastrasuje, aby
pocuvali svoju vladu, preto monarchovia vzdy vyuzivali evanjelium, aby si
upevnili svoju moc.'®

Papez Pius VI. odmietol prijat’ navrh Civilnej ustavy duchovenstva a situdcia sa
tak nesmierne radikalizovala. Duchovni, ktori sa odmietli podriadit’ Gstave, boli
dokonca prehlaseni za spiklencov a podnecovatelov k ob&ianskym nepokojom.'®’
Preto dekrétom z 27. novembra 1790, boli biskupi iknazi dontteni prisahat’ na
Civilna ustavu acirkevni predstavitelia sa tak rozdelili na prisaznych
a neprisaznych. Od tejto chvile sa rozputala kampan proti kitazom, ktori odmietali
prisahat’ a v suvislosti stym nasledoval séria dekrétov, urCujiica tresty za
odmietanie prisahy, ktorych vrcholom boli nariadenia o deportacii neprisaznych
knazov. Naopak prisazni duchovni boli dosadzovani do oblasti, kde sa uvolnili fary
po rebelujucich kiiazoch. Casto ale dochadzalo ku konfliktom medzi novym
fararom a veriacimi, ktori odmietali duchovného dosadeného z vedenia
departementu. Od pociatku roku 1791 sa teda zacala konStituovat’ nova ustavna

cirkev a zaroveti stym nastupila ihrozba schizmy.'®® Navy$e sa od zaiatku

rysovala hrozba, ze farari, ktori mali vo svojich vidieckych oblastiach na veriacich
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nesmierny vplyv, boli tam totiz ¢asto jedinymi gramotnymi a vzdelanymi a l'udia sa
k nim obracali o radu i mimo ndbozensku oblast, ziskaju dedin¢anov zo svojich
farnosti na svoju stranu a postavia ich tak proti revolicii.'® Vidiek sa neustale
dostaval do konfliktu s mestskym svetom. Tento jav bol ale zrejmy uz od pociatku
revolucie.

Péapez Pius VI. odsudil 13. aprila 1791 v encyklike, tykajucej sa prisahy na
Civilnu tstavu duchovenstva vSetky zmeny, ktoré v ramci cirkevnej spravy i vol'by
duchovnych navrhlo Narodné zhromazdenie, odsudil radikalny postup voci
cirkevnym predstavitelom aupozornil na hrozbu schizmy. Poziadal preto
nalichavo biskupov, aby nepristupovali k prisahe a neotvérali tak cestu k svéteniu
novych konstituénych biskupov. Papez d’alej exkomunikoval Talleyranda biskupa
z Autunu, ktory ako jeden z prvych pristupil ochotne k svéteniu novych cirkevnych
hodnostarov atym prispieval k schizme. Exkomunikoval a otvorene odsudil
1 ostatnych biskupov, ktori prijali civilni Ustavu a rovnako tak odmietol uznat’ i
novo svétenych konstitucnych biskupov. Vyzval zaroven vernych duchovnych
avietkych veriacich k pevnej viere azotrvani vlone Katolickej cirkvi.'”
Naslednymi septembrovymi masakrami dala revolicia najavo svoj vztah
k neprisaznym duchovnym, ktori sa stali jej prevaznymi obetami. ,, Francuzska
revolucia vyrvala cirkvi moc robit zazraky a od pociatku revolucie cirkev so
vSetkymi svojimi svdtymi nedokazala ucinit' ani jeden zdzrak. PretoZze vsak nikdy
nebola vo vdcsej nudzi nez teraz, je mozné usudit' i bez nejakej bozZskej pomoci, Ze

vSetky jej predchddzajiice zdzraky boli viskocné klamstva. “'™*

Vek rozumu a dechristianizacia

Painovo dielo Vek rozumu, vznikalo v atmosfére teroru a dechristianizacnej

kampane, ktord prebichala od leta 1793 a vrchol dosiahla v novembri toho istého

2

roku.'”? V druhej &asti predslovu Veku rozum uz Paine vyjadril obavy

z narastajiceho teroru ajeho optimizmus, ktory vychadzal spociatku
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z proticirkevnej politiky, ktorti revolucia viedla, sa teraz podlomil zistenim, Ze
jakobinizmus je vlastne len ind obdoba inkvizicie. ,, Neznasanlivy duch cirkevného
prenasledovania sa preniesol do politiky, revolucné sudy nastupili na miesto
inkvizicie, gilotina na miesto hranice.“'” Paine presne svojou charakteristikou
vystihol rovnaké cCrty fanatizmu, ktoré nemusia vychadzat len znadmerného
nabozenského zapalu, ale i z ideologického presvedcenia o bezchybnosti a pravosti
ucenia. Jakobinska diktatira vychddzala z principu homogénnosti a tento postulat
sa odrazil v nazvoslovi hlasajicom jednotnost’ a nedeliteI'nost’ republiky, ¢o sa
v praxi realizovalo jednotnostou néazoru a odmietanim frakcii ako symbolov
&iastkovych a sebeckych zaujmom.'” Rovnako ako existovali cirkevné dogmy,
vytvorili sa i dogmy politické.

Navrh Dona Gerleho, aby sa katolicizmus stal narodnym naboZenstvom, ktory
predlozil 30. aprila 1790 Ustavodarnému zhromazdeniu, bol zamietnuty.
Girondiski poslanci Guadet a Vergniaud, sa v marci 1792 vysmiali v jakobinskom
klube Robespierrovmu odvolavaniu sa k Prozretelnosti a v juni 1792 vystapil v
klube Dantonov priatel’ Delacroix s radikalnym néavrhom, aby bol katolicizmus
navzdy zniCeny aaby boli svitci nahradeni portrétmi a bustami Rousseaua, ¢i

. 175
Franklina.!”

V septembri 1792 boli vydané dekréty, ktoré sa tykali laicizacie Statu.
Jeden znich sa dotykal cirkevnych matrik, ktoré mali byt nahradené zapismi
narodenia novych obc¢anov, uzavretia manzelstva a imrtia, do novovzniknutych
registrov municipalit a druhy dekrét povoloval §tatny rozvod a urcoval podmienky,
za ktorych k rozluke v manzelstve moze dojst.' "

V Parizi protindbozenski kampan riadila komuna, ktora postupne vydavala
nariadenia tykajuce sa zdkazu cirkevnych procesii aceremonii na verejnych
miestach, z kostolov boli konfiskované zlaté a strieborné predmety, likvidovali sa
krize, ktoré sa snimali priamo z vezi kostolov, rovnako ako zvony, ktoré sa tavili
pre vojenské ucely. Akychkol'vek predaj cirkevnych symbolov bol zakazany 10.
oktobra 1793 a prebiehalo odstraiiovanie séch svitcov, ktoré boli nahradzované

bustami novych revolucnych martyrov. V novembri 1793 doslo v Parizi k aplnému

' PAINE, Vék rozumu, s. 85.

7 TALMON, s. 53.

" VOVELLE, s. 13-14.

176 Collection complete des lois, décrets, ordonnances, réglements, et avis du Conseil d'Etat, [online
books.google.com] zv. 4, (du octobre 1791 au septembre 1792), s. 482 — 488, s. 476-482 [cit. 7. 4.
2014].

57



uzavretiu vietkych kostolov asvityii ostatnych vyznani.'”” Do Narodného
konventu  prichadzali spravy zjednotlivych  katov  Francuzska, kde
dechristianizatori horlivo plnili vyhlasky parizskej komuny. ,, Zavreli sme nase
kostoly, odmietli nasich kitazov a byvaly katolicky kult uz viac neexistuje. '™ Staré
nabozenstvo 1 jeho ceremoniu okamzite nahradilo nové. NajokazalejSim
vyjadrenim tohto smerovania bola sladvnost’ kultu Rozumu (culte de la Raison) z 10.
novembra 1793 v katedrale Notre-Dame, ktorti zorganizovala komuna bol
taktovkou v tejto veci jej najhorlivejSich ¢lenov Chaumetta a Momora. Novy kult
tak doslova prekryl ten stary, ked’ v katedrale zlikvidovali katolicky oltar a nahradil
novym a katolicizmus vyhlasili za symbol povery a fanatizmu. Katolicki svétci boli
zastupeni revoluénymi martyrmi, ktori rovnako ako svéti preliali svoju krv za vec
»pravdy” aslobody. K revoluénému svitcovi Lepeletierovi sa pridal Marat,
Chalier, ¢i prototyp chlapenského republikdnskeho hrdinu, Joseph Bara. Do
Konventu 3. augusta 1793 dorazila parizska deputacia Bratskej spolocnosti (La
Société fraternelle) ziadajica poctit’ pamiatku dvoch martyrov slobody, Marata
a Lepeletiera a to inauguraciou bust oboch revolucionarov a slavnostnou procesiou,
ktora mala byt zahdjend v sdle spolocnosti a vedena ulicou Saint-Honoré, cez
namestie Revolucie a Tuillerie az k pavilonu Jednoty. Nasledne vystapil prezident
Danton a preniesol pamétnt rec: ,, Obcania, Marat bol vasnivy revolucionar: mal
ale dovod, pretoze poznal vsetkych darebnych nepriatelov revolucie. Jeho smrt je
pre vec slobody uzitocnejsia ako jeho Zivot, pretoze ukdzal na ktorej strane stoja
vrahovia. Nech radsej zhynieme ako on, ak nezabranime znovuobnoveniu
tyranie! “I Dantonov priatel’ Legendre potom navrhol, aby Konvent deklaroval
vlastnt deputaciu dvadsiatichityroch &lenov, ktori mali asistovat’ pri ceremoénii.'™
Thomas Paine sa nikdy nehlasil k ateizmu, ¢i k novovznikajicemu revolucnému
nabozenstvu. V odpovedi na kriticky list od Samuela Adamsa zroku 1802,
reagujuci na Painovo ponimanie krest'anstva, napisal Paine o ateizme: ,, Francuzsky
lud sa ruti strmhlav do ateizmu. PreloZil som a uverejnil svoju pracu v jeho jazyku,

aby som ich zastavil v pade a objasnil mu prvy clanok viery kazdého cloveka ...
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Verim v Boha. “'*! Podla Paina bolo najdélezitejsie pouZivat’ zdravy rozum, ktorym
nas Boh obdaril a zamerat’ sa nim na svojho stvoritel'a. Akékol'vek iné prostriedky,
alebo sprostredkovatelia, ako boli ,,falo$ni“ proroci, ¢i Biblia, si len rthanim,
pretoze pre Paina tato kniha nikdy nebola slovom bozim. Pokial’ ¢lovek veri
v jedného Boha ani¢ viac, nikdy ho nemo6zu prekvapit’ ,,protikladné a ohavné
pribehy* Biblie."® Paine vnimal vieru prostrednictvom vedy, konkrétne
astrondmie, ku ktorej mal velmi blizky vztah. Vesmir bol pre neho pravym
aveénym slovom bozim, dokazoval Boziu mudrost, dobrotu a Stedrost’. Pevne
veril, ze I'udia neboli vo vesmire sami. Povazoval za sebecké a namyslené byt
presvedcenym, ze Boh stvoril v obrovskom a dokonalom vesmire len jeden svet
plny zivota a ,,Ze by VSemohucnost, ktorad riadi miliony svetov toto vsetko opustila
a prisla k nam na svet, aby zomrela ...“'*® Pre Paina hrala velmi déleZita rolu
1 moralka, ktort ale odmietal povazovat’ za krestanskd, podobne ako osvietenski
filozofi, ktori tento problém vyriesili tak, ze trvali na homogénnej postate moralky
a odmietali jej Zidovsko-krestansky povod.'*

Ku katolickej cirkvi a ndboZenstvam bol ale obecne vel'mi kriticky a posmesny,
¢o sa odrazilo ivjeho praci Vek rozumu. Tesne pred svojim zatknutim dielo
dopisal a ako sam poznamenal, podarilo sa mu na ceste do vézenia predat’ rukopis
Joelovi Barlovi. Praca bola venovana obcanom Spojenych $tatov a dielo tak predal
pod ich ochranu.'®™ Veta, ktora vystizne charakterizuje Painovo ponimanie
nabozenstva, je jeho vyjadrenie, ze je ,, nutné, aby vec, ktorej kazdy ... veri, mala
dokazy a doklady“**®. Jeho praca je jedno velké dokazovanie, e Stary i Novy
zakon je sthrnnd loz a krestanstvo je ,,nezmyselnd a bezboznd b4j*, ktora miatla
I'udi arobila znich hlupakov. Zjavené naboZenstvo je uplny nezmysel, pretoze
nikto nema povinnost’ a ani nemusi verit’ nickomu, kto tvrdi, Ze mal sen, alebo Ze
bol osloveny Duchom svitym. Paine argumentuje tym, Ze ani jeho by nikto nebral

vazne, keby zacal l'udi presvied¢at o pravdivosti svojho sna. Neveril Ziadnej

8UPAINE, Vék rozumu, s. 247.
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sprostredkovanej sprave a preto odmietal 1 Bibliu a dokazoval jej falo§né autorstvo.
Tvrdil, Ze Mojzi§ v Starom zékone, ani evanjelisti v Novom zakone nikdy ni¢
osobne nenapisali, Ze vSetko vznikalo bez ich vedomia, ¢i dlho po ich smrti.
., Pomyslite si, Ze MojZis nepisal (a jedine na tom, Ze pisal, sa zaklada viera, Ze je to
slovo bozie) a nezostane z Genesis nic¢, nez bezcenné bachorky, ... vymyslené
nezmysly a jasné klamstva. Rozpravanie o Eve a hadovi, o Noemovi a jeho arche,
budii mat takii cenu ako arabské rozpravky a este tak nepobavia, ako tieto. "™’
Krestanstvo je podl'a autora zalozené na povedacke, ktord je znevazujuca a oplzla,
pretoze ,,rozprdava o tom, ako bola mlada Zena zasnubenda avtomto stave ...
znasilnena nejakym duchom pod zboznou zdamienkou ... Jozef sa s nou oZenil

“I88 podra Paina je celé

a obcoval siou astal sa tak sokom onoho ducha.
krestanstvo zaloZzené na vrazde nevinného ¢loveka, JeziSa Krista a tieto bludy boli
I'udom postrkované ako nemenné pravdy. ,, Krestanské naboZenstvo je postavené
na sne a konci s vrazdou ... Krestania nemaju ziadny dokaz, Ze ich nabozenstvo je
pravdive. Neexistuje ani Ziadna evidencia, Ze Biblia je slovo bozZie ... Kde je dokaz,
fe Jezis Kristus bol jednorodenym synom Boha?“'™ Painovo preukazovanie
nepravdivosti Nového zakona sa nieslo v maximalne materialistickom duchu.
Podl'a neho bolo nanajvys zvlastne, ze pritom ako Diabol pokusal Krista a postavil
ho na vysoku horu, pricom mu sl'uboval a ukazoval vSetky kral'ovstva sveta, nikto
znich neobjavil Ameriku. ,,4Alebo ma ono cierne velicenstvo zaujem len na
kralovstvach? “'*° Painov slovnik bol nielen neuhladeny, ale dielo bolo od za&iatku
az do konca plné cynizmu aposmechu. Autor kritizoval netolerantnost’
naboZenstiev, ale sdm nebral ohl'ady na buducich citatel'ov.

Ohlas na Painovu préacu bol vel'mi kriticky. Nie je uz mozné dozvediet sa, ¢i bol
autor nemilo prekvapeny, alebo negativny ohlas ocakaval. Ist¢ vSak je, ze Vek
rozumu a svoje nazory na vieru a nabozenstvo obhajoval az do svojej smrti. Jeho
protikrestanské vystupovanie a otvoreny cynizmus voci veriacim, ho odsunulo na
okraj spoloc¢nosti a zvySok zivota stravil skoro v osameni a spolocenskej izolacii.
Odvrétili sa od neho 1 mnohi jeho spolubojovnici z Americkej revolucii. V obdobi

pred vznikom jeho prace, viedol koreSpondenciu s Benjaminom Franklinom
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avjednom zlistov sa ho pytal, ¢o si mysli ojeho postoji ku krestanstvu.
Franklinova odpoved’ bola tctiva, pretoZze sa obaja muzi vel'mi dobre poznali, ale
zéroven negativna. ,,Pre teba nie je problém Zit' cnostne, bez asistencie
nabozZenstva. Mas jasnu predstavu, c¢o je dobro a co je zlo a mas dostatok sily
a schopnosti, aby si neprepadol pokuseniu. Ale premyslaj akad velka cast ludstva je

“1 podla Franklina Fudia potrebuju

plna slabych a hlupych muzov a Zien.
nabozenstvo, aby ich viedlo k mravnému zivotu, pretoze nie kazdy je natolko
vzdelany a pevny vo svojich zasadach predstave dobrého Zivota ako Paine. ,, Ak su
ludia zIi s ndboZenstvom, aki potom budii bez neho? “'** Franklin preto nechapal,
preco Paine usiluje vziat’ 'ud’om vieru, ale zaroven ho utvrdil, ze sa mu jeho ciel
nikdy nepodari uskuto¢nit’. Preto ho ako dobry priatel na zaver upozornil, Ze
vydanim tejto prace dosiahne len verejné opovrhovanie, hanbu a ziadnej strane to
ni¢ dobrého neprinesie.'”> Ovela kritickejsi vSak boli k nemu ostatni jeho byvali
politicki kolegovia. John Adams, druhy americky prezident a zastanca
federalistickej politiky a uz len z politického hl'adiska oponent Paina, napisal 25.
jula 1796 do svojho dennika: , Krestanské nabozenstvo stoji nad vSetkymi
ostatnymi, ktoré kedy existovali v starom i modernom svete. Je to naboZenstvo
mudrosti, cnosti, spravodlivosti a ludskosti, nech si ten darebdk Paine hovori, co
chee. “'** Odpor Johna Adamsa vo&i Painovi neskon¢il ani po jeho smrti. Dokazom
jeho trvajucej averzie bol list napisany 21. januara 1810 Benjaminovi Rushovi,
jednému so signatarov Deklardcie, Zze Paine , ,nerozumel ani vlade, ani

«195

nabozenstvu Zautocil dokonca na Painovu pracu Prdva Ccloveka, ked

poznamenal, Ze ,,z jeho chorého srdca napisal jedovatu deklamdciu, ktorej vasniva

4 . 5] . v v v 4 ;) 14 . r ((196
zurivost vo svojom case zastrasovala vsetkych ludi, dokonca i pana Burkeho .
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Painova obhajoba revolucie

I napriek tomu, ze Paine planoval odcestovat do Spojenych Statov uz pred
svojim uvédznenim za doby teroru, stalo sa tak prekvapivo az vroku 1802.
Doévodom bola zmena na prezidentskom poste. Federalisticky ladeného Johna
Adamsa nahradil republikdn Thomas Jefferson, sktorym si Paine politicky
rozumel."”’ Jeho priatie v adoptivnej zemi viak nebolo také, aké si predstavoval.
Velky odpor vyvolala uz jeho spominana praca Vek rozumu, no boli tu i osobné
konflikty s federalistami, ktorych Paine obvinioval z ni¢enia povodnych, ¢istych
principov Americkej revolucie. Paine povazoval sdm seba za otca dvoch revolucii
a za tvorcu nového politického sveta. Spojenie medzi oboma revoluciami boli pre
neho jasné. Prevratné udalosti vo Francuzsku mali povod v americkej revolucii,
v ktorej bojovali po boku Americanov i Franctzi. Citil sa zaroven osobne zradeny
muzmi oboch revoltcii. Na strane americkej to boli federalisti, na francuzskej zase
jakobini.'”® Paine vysvetloval teror ako osobnu zradu jeho samého a principov
osvietenstva, na ktorych boli postavené obe revoltcie. Vo svojej predstave spojil
Robespierrov teroristicky rezim s Washingtonovou federalistickou frakciou a veril,
ze oba smery zapri€inili nielen jeho uvidznenie, ale i zradu dvoch revolucii, ktoré
ideologicky vytvoril.'”’

Vo svoje praci Dizertacie o prvych principoch viady (Dissertations on the First
Principles of Governement) z roku 1795 pisal, ze vSetky chyby, ktoré sa objavili
v priebehu Francuzskej revolucie nemali svoj povod v principe rovnosti prav, ktoré
od pociatku obhajoval, ale tkveli v rozpore s jej pociatocnymi Cistymi zasadami.
Keby bola vyhlasena tstava, na ktorej v roku 1793 pracoval spolu s girondistami,
mohlo sa podl'a Paina predist’ nasiliu, ktoré nicilo Francuzsko a zranilo cely
charakter revolucie. Narod by sa zjednotil a kazdy jednotlivec by tak vedel, kde je
jeho miesto v spolo¢nosti. Namiesto toho ale uzurpovala moc revolu¢na vlada bez
akéhokol'vek osvietené¢ho principu, alebo autority a postavila sa na miesto ustavy.
Cnost’ a zlo¢in zavisel od nahlych zmien a to, ¢o bolo jeden den aktom
vlastenectva, druhy defi sa stalo zradou.”” Paine tu jasne obhajoval stanovisko

a politiku girondistov, ktori presadzovali zdkonnt cestu a tGstavny Stat. Skutocni
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Cisti vlastenci boli jeho girondinski kolegovia, ktori skoncili pod gilotinou vd’aka
teroristickej jakobinskej politike. Vybor verejného blaha si uzurpoval poziciu
v §tate namiesto Ustavy, pretoze jej Clenovia ato hlavne triumvirat ideologov
Robespierre, Saint-Just a Couthon, sa stavali do role Rousseauovho
»Zakonodarca®. Podla Jean-Jacques vo chvili, ked’ I'ud, ¢i skor jeho vodcovia
privedu revoltciu do vitazného konca, postavi sa do ¢ela naroda Zikonodarca,
ktory uvidi celu situaciu znadhladu bez toho, aby bol zaslepeny ciastkovymi
zdujmami a vasnami a ktory formuje mlady narod zakonmi, ktoré st dielom ,,jeho
vel'kej midrosti a pripravuje ndrod k prijatiu obecnej véle “*"'. Menovani &lenovia
vyboru boli presvedeni, ze su schopni nahradit’ ustavu a odpor voci ich jednaniu
bol povazovany za zradu a kontrarevoluciu. Paine pokracoval vysvetlovanim, Ze
vSetok teror vychadzal z absencie Ustavy, ktorej existencia mala zabranit’ vlade
jednej strany tym, ze ustanovi isté spolocné zasady. Tie mali kontrolovat’ aktivity
a jednania stran a zaroven mali ur€ovat’ hranice, ktoré nesmela moc jednotlivcov, ¢i
frakcii prekrocit’. Takto by sa v zemi udrzovala politickd rovnovédha a zabranilo by
sa teroru a svojvoli. Nepritomnost’ ustavy ale vytvoril stav, v ktorom zacali 'udia
s naivnou doverou hladiet’ len na jednu stranu a tak miesto toho, aby princip vladol
strane, zacala strana vlddnut' nad principom. Robespierra ajeho mocenské

202 Thomas Paine

tendencie Paine prirovnal k monarchistickym dedicnym vladam.
pocitoval potrebu vysvetlit' neuspech Franctzskej revolucie, pretoze sa jednalo
10jeho osobné¢ sklamanie. Pre Paina bola idedlom francuzska republika
s girondinskym Konventom a vSetky jeho revolu¢né ideély sa rozplynuli v povstani
z prelomu méja a juna 1793.

Thomas Paine umrel na svojej farme vroku 1809, skoro v zabudnuti, len
v malom kruhu najblizsich priatel'ov. Bol pochovany za tichej ceremonie na pdde
jeho farmy v New Rochelle v §tdite New York. Ani po smrti nemal revolucionar
Paine pokoj. Jeho skalny obdivovatel William Cobbett tajne preniesol jeho ostatky
do Anglicka, kde planoval svojmu idolu postavit’ pomnik. K jeho stavbe vSak nikdy
nedo§lo aostatky Paina tak nenavratne zmizli.’” Paradoxne ijeho najvacsi

politicky oponent ohladne Prav cloveka, Edmund Burke, je pochovany na

neznamom mieste. Dévodom vSak nebol ani prenos ostatkov, ani plény na
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vystavbu pamétniku. Burke sa jednoducho v dobe svojej smrti 1797 obaval, Ze ak
by Francuzi napadli Britaniu, jakobini by mohli zneuctit’ jeho ostatky.”** Obaja

muzi tak posmrtne spojili osudy anonymitou svojich hrobov.
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Helen Maria Williamsova

Helen Maria Williamsova bola vo svojej dobe znama a oblibena anglicka
poetka aromanticky ladend spisovatel’ka, ktord sa presldvila i ako autorka
politickych postrehov vychadzajiacich zjej vlastného svedectva o francuzskych
revolu¢nych udalostiach, ktoré z nej okamzite urobili skalni obdivovatel’ku novych
idei slobody arovnosti. Medzi rokmi 1790 a 1796 vydala osem zvidzkov listov
a eseji tykajucich sa revollcie a patri tak k najddlezitej$im britskym interpretkam
Francizskej revolucie.””” Rovnako ako citlivo prezivala prvé obdobie revolucie,
ktoré sa zdalo byt nadejou k vytvoreniu novej obcianskej spolo¢nosti, prepadla
vel'mi rychlo smutku a sklamaniu po néstupe jakobinskej diktatiry. Podobne ako
Thomas Paine, ktorého osobne poznala iona bola privrzenkyna girondinskej
politiky a nastup Hory pre fiu znamenal koniec nadeji slobody. Ani Direktorium ani
vlada Napoleona nedokézali nahradit’ jej idedlnu girondinska republiku.

Buduca romanticka spisovatel’ka apoetka, sa narodila v Londyne v roku
1761*°° do rodiny protestantskych disidentov.””” Matka bola Skotka a patrila
k presbyteridnom ajej otcovi Charlesovi Williamsovi prudila v zildch okrem
velSskej 1 franctizska krv jeho hugenotskych predkov. Vychova v liberdlne
nabozenskom prostredi sa odrazila ina predstavach slobody Helen Marie
Williamsovej, kritickej k zavedenému spoloc¢enskému a politickému poriadku,
privilégiam a hierarchii.’”® Po nahlom Gmrti otca Charlesa Williamsa, ddstojnika
anglickej armady, sa rodina prestahovala do Berwick-upon-Tweed, mestecka
leziaceho na severovychodnom pobrezi Anglicka, tesne pri hraniciach so
Skotskom. Helen Maria mala vtedy osem rokov a spolu so svojimi dvoma sestrami
a matkou stravila detské roky v malebnom prostredi tohto primorského mestecka.
Pod patronatom starého rodinného priatel’a, literdrne vzdelaného nonkonformného
pastora Dr. Andrewa Kippisa, odcestovala v roku 1781 mladé a nadejna autorka so

svojou prvotinou Edwin a Eltruda: Legenddrny pribeh (Edwin and Eltruda:
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a legendary tale) do Londyna. Dr. Kippis pomohol Helen Marii publikovat’ jej prvé
basne a nasledny Uspech jej umoznil vstlipit’ do prominentnej londynskej literarne;
spolo¢nosti. Vel'mi rychlo sa stala obl'ibenou autorkou, zndmou svojim citlivym
zenskym pristupom. Jej popularita ju priviedla k priatel'stvu s d’alS§imi literatmi
svojej doby, ako boli napriklad Robert Burns, & Samuel Johnson.”” Ked’ bola
v roku 1786 vydana jej zbierka Basne (Poems), v ivode spomenula pomoc, ktora
sa jej na pociatku kariéry dostala od Dr. Kippisa: ,,Moja prvd prdca, legenda o
Edwinovi a Eltrude, bola pévodne napisana len k pobaveniu behom osamelych
chvil’ ... Dr. Kippis ale po zhliadnuti prace prehlasil, Ze si zasluzi, aby bola vydana
tlacou a ponukol sa vziat na seba tuto ulohu ... Priaznivé prijatie tejto prace ma
povzbudilo a viedlo k mojej dalsej publikdcii basni, Oda na mier a Peru ...“*"°
Helen Maria Williamsova svojou Odou na mier (Ode on the Peace) z roku 1783,
reagovala na ukoncenie vojnového konfliktu Britdnie sjej vtedy uz byvalymi
koloniami na pobrezi Severnej Ameriky. Autorka netajila svoje sympatie voci
americkym kolonistom a schvalovala ich boj za nezavislost. Po cely svoj zivot
bola odporkynou vojny a rozhodnou abolicionistkou. Pri svojom prvom pobyte vo
Francuzsku, v roku 1790, sa zoznamila s nazormi niektorych politikov tykajucich
sa otazky zakazu otroctva a ako jedna z najvyraznejSich postav pociatku revolucie
ju samozrejme zaujal Mirabeau. ,,Je to samozvany priatel’ (a ja ho musim a budem
preto milovat) Africanov. Navrhol Narodnému zhromazdeniu zakaz obchodu
s otrokmi. “*'" K tomu autorka dodala dafajuc, ze ,,Aﬁfic“am'a212 uz nebudu dlhsie
trpiet, ani ich utlacovatelia uz nebudii nad nimi triumfovat.“*"> Na vojnu mala
Williamsové jasny nazor. Ziadne prirodné pohromy sa nemdzu vyrovnat' hrozam
vojnovych konfliktov. V priebehu obcianskej vojny za Francuzskej revolucie,
ktorej Cast’ ohniska bola vo Vendeé, vyjadrila autorka zdesenie zo sposobu vedenia
boja ato inapriek tomu, Ze nesthlasila s ciel'mi povstalcov. Vel'mi zaujimavy je

tiez jej postreh, Ze sa nejednalo o ,,bezné* vedenie vojny, ale $lo o ideologicku

vojnu. ,, Vo vojne muzi vrazdia muzov ... a sotva poznaju pricinu sporu, ktory ich

209 BLAKEMORE, Crisis in Representation, s. 153.

210 WILLIAMS, Helen Maria, Poems (1786) [online gutenberg.org] [cit. 7.4. 2014].

21 WILLIAMS, Helen Maria, Letters Written in France, in the Summer 1790, to a Friend in
England: Containing Various Anecdotes Relative to the French Revolution; and Memoirs of Mons.
and Madame Du F------ . (Dalej len: Letters Written in France, in the Summer 1790) [online
archive.org] The fourth Edition, London, Printed for T. Cadell, In the Strand 1794, s. 48 [cit. 7.4.
2014].

212 Narodny konvent zakéazal otroctvo dekrétom zo 4. februara 1794.

13 Tamtiez s. 49.
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doviedol na bojové pole, alebo pre koho prelievaju ich krv, ale akd je to hroza, ked’
nastane konflikt, kde je kazdé nariadenie ludskosti povazované za konspiraciu
a zradu, kde je kazda krvilacna akcia pochvalena, kde sa vrazda stava znamkou

“214 " Williamsova

udatnosti a kde je uplné vyhladenie znakom vitazstva.
niekol'kokrat pouzila pojem ,vyhladzovanie®, ,,uplné znicenie
nepriatel’a®.,, Konvent povzbudzoval vojakov slobody, aby vyhladili (exterminate —

J. B.) tychto buricov este pred koncom oktobra (1793 — J. B.). %15

Jean-Baptiste
Carrier, zastupca en-mission, znamy hlavne svojimi brutdlnymi nariadeniami
exekucii v Nantes, napisal 30. novembra 1793 jasné inStrukcie generalovi Avrilovi,
ktoré sa niesli v duchu uplného zni¢enia nepriatela. , Kazdého, koho ndjdes
ozbrojenc¢ho, alebo otvorene vystupujuceho proti republike, nechaj okamZite
popravit a priprav majetok ku konfiskacii. Pokracuj v Sireni smrti a teroru proti
kontrarevoluciondarom v Morbihan (Bretan — J. B.) ... zatykaj podozrivych, ...
zapaluj obydlia povstalcov ... To su moje nariadenia a preved’ ich s najvdcsim
usilim a energiou. “*'®

V roku 1785 sa Helen Maria Williamsova spriatelila v Londyne s Monique
Coquerelovou, manzelkou Augustina du Fossé, franctizskeho aristokrata z
Normandie. Ten sa postavil v rodnom Francuzsku proti rozhodnutiu svojho otca,
odmietajuceho prijatt Monique do rodiny pre jej nedostato¢ny povod. Augustin
1ked najstarSi syn atym 1idedi¢, sa rozhodol ozenit' zlasky apred otcovym
hnevom utiekol i s nastavajucou do Anglicka. Williamsova popisala podrobne
pribeh manzelov du Fossé v jej Listoch z roku 1790. Mladomanzelia sa nakoniec
pod dojmom bezpecia rozhodli vratit' spdt’ do Normandie, pretoZe otec synovi
slibil odpustenie jeho prehresku voci celej rodine anavrhoval mu zmierenie.
Namiesto laskavého uvitania, mu ale otec zabezpecil prostrednictvom tzv. lettre de

217

cachet”™ ' miesto vo védzeni na celé dva roky, ako trest za neuposliichnutie v otazke

214 WILLIAMS, Helen Maria, Letters Containing a Sketch of the Politics of France: from the thirty-
first of May 1793, till the Twenty — Eight of July 1794. Of the Scenes which have Passed in the
Prisons of Paris. (Dalej len: Letters Containing a Sketch of the Politics of France: from the thirty-
first of May 1793, till the Twenty — Eight of July 1794) [online archive.org] London: G. G. and J.
Robinson, 1796, s. 195-196 [cit. 7.4. 2014].

215 Tamtiez, s. 210.

218 Correspondence of Jean-Baptiste Carrier (people's representative to the Convention) during his
mission in Brittany, 1793-1794. (Dalej len: Correspondence of Jean-Baptiste Carrier) [online
archive.org] Ed. CARRIER, E. H., London: John Lane, 1920, s. 136- 137 [cit. 7.4. 2014].

27 Lettre de cachet bola listina obsahujiica signatiru krala, jedného jeho ministra a bola
opatrena kralovskou pecatou. Touto listinou bol dany jedinec odsudeny okamzite k trestu vézenia,
bez dopredu predaného obvinenia, sidneho procesu a moznosti obhajovat’ sa.
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svadby. Augustinovi sa vSak podarilo utiect’ a manzelia sa do Franctzska vratili az
po otcovej smrti v roku 1787. Inapriek tomu, ze starSi z bratov, Augustin, bol
ochotny vzdat’ sa majetku v prospech svojho mladsieho surodenca, ten proti nemu
zo strachu nad’alej konSpiroval atak sa manzelsky par musel znova uchylit’ do
Anglicka. Do rodnej zeme sa rozhodli zavitat’ az po pade Bastily.”'® Helen Maria
pribeh popisovala romanticky a nadmieru citlivo so silnym zmyslom pre slobodu
a spravodlivost. Rozhor¢enie vyjadrovala v spojitosti s protiprdvnymi zatykacmi,
lettre de cachet, ktoré patrili k jednym z najviac odsudzovanym symbolom svojvole
starého rezimu. Helen Maria sa s manzelmi du Fossé v priebehu ich pobytu
v Londyne vel'mi spriatelila a zarovenl si i zdokonalila svoju franctzstinu. Preto,
ked sa rodina konecne mohla v pokoji vratit do Normandie, pozvali sle¢nu
Williamsova do Francuzska. Tak sa autorka dostala v pociatkoch revolucie

219

napokon ido Pariza” . Tato prvéd cesta bola pre Helen Mariu Williamsova

osudova. Od tejto chvile zasvitila svoj zivot Franctzsku, revolucii a snu slobody.

Nekriticka oslava francuzskej slobody

V roku 1790 bola vydand Williamsovej novela Julia (Julia), ktord si okamzite
ziskala popularitu. Autorka bola skalnou obdivovatel'kou Jean-Jacquesa Rousseaua
avplyv jeho Julie, alebo Nova Heloisa (Julie ou la Nouvelle Héloise) sa vyrazne
odrazil prdve vtomto  diele, ktoré pojedndvalo o spolocenskych
sposoboch, 'udskych vasnach a pocitoch a vdaka citlivému autorkinmu pristupu
k téme, bola tato praca prijata vel'mi pozitivne a to vratane Mary Wollstonecraft,
ktora sa inak stavala kriticky k sentimentdlnym novelam. Rok 1790 bol pre Helen
Mariu dolezity i z iného hl'adiska. Autorka zavitala do revolu¢nej Parize prave den
pred sviatkom Federécie, ktory sa konal v ramci vyrocia dobytia Bastily. Aktivity,
ktoré predchadzali tomuto sviatku, ktory v rovnaky den, teda 14. jula 1790, slavili
Francuzi po celej zemi, boli povodne spojené s uzatvaranim obrannych zvizkov
medzi jednotlivymi mesteCkami a dedinami, ktoré sa obavali v atmosfére paniky,

tzv. Velkého strachu®’, vpadu lupicov. Vznik federativnych zvizkov sprevadzalo

218 WILLIAMS, Letters Written in France, in the Summer 1790, s. 123- 194.

219 BLAKEMORE, Crisis in Representation, s. 154.

220 Velky strach (Grande Peur) je nazov pre paniku, ktord zachvatila franctzsky vidiek po pade
Bastily. Medzi vidieCanmi sa S§irili famy o aristokratickom spiknuti a vpade cudzich vojsk ako
odozve na udalosti v Parizi. Nepokoje, ktoré sa odrazili i na utokoch rolnikov na zamky vrchnosti
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1 formovanie narodnych gard podla parizskeho vzoru a novych mestskych
zastupitel'stiev a tieto spojenectvd sa potom nalezite oslavovali. Jadro slavnosti
tvorila prehliadka narodnych gard, svétenie vlajky, sprevadzané prisahou. Ddlezith
rol'u tu stale hralo kitazské kazanie a sluzili sa verejné omse.””' Podobny priebeh,
ale sldvnostnejsi a prepracovanejsi, za ucasti tzv. federovanych, ktori prichadzali
z roznych Casti Francuzska, mala i oslava sviatku v Parizi. Moniteur zo dia 16. jila
1790, podal podrobnu spravu o priebehu celej slavnosti. ,, Vseobecny sviatok
federacie, nam predstavil najimpozantnejsi  pohlad, ktory sa do tejto chvile
nenaskytol Ziadnym slobodnym ludom. Marsovo pole sa stalo miestom, kde sa
zhromazdil cely narod pripraveny k tejto velkej ceremonii a clovek videl, s akym

“?2 Magazin dalej

usilim obcania vSetkych tried vybudovali tento amfiteater.
popisoval, ze cez rieku bol postaveny most zlodi, ktory viedol priamo
k triumfalnemu obluku otvéarajicemu vstup na Marsovo pole. Pre tym, ako divaci
slavnosti vkrocili na most, mohli ¢itat’ vlastenecké napisy ako napriklad: , Len
vilast, alebo zdkon nds moze ozbrojit; umriet pri obrane vlasti a Zit' pre jej lasku.
Zasvitme svoju pracu ustave a dovedme ju kzdarnému koncu. Chudobni sa
nebudii pod jej ochranou uz viac bat svojich utlacatelov ... “**

Helen Maria Williamsova vkrocila do hlavného mesta zachvateného euforiu
bratstva a ovzdusia slobody, prave denl pred oslavami. Na slzach dojatia mnohych
divakov sa zhodli skoro vSetci sucasnici, ktori o tejto udalosti zanechali spravu.
Williamsova podala podrobny popis nielen o priebehu samotnej udalosti, ale
1 0 atmosfére, ktord medzi 'ud'mi panovala a ktoréd ,,nakazila“ okamzite kazdého,
kto vtedy v Parizi pobyval. Svojim Ccitatelom, ktorym podavala spravy
prostrednictvom listov a ktoré¢ boli nésledne s vel'kym tuspechom v Britanii vydané
slibila, ze posle popis sviatku Federacie. Autorka ale zarovenn poznamenala, ze
ziadny opis tejto udalosti nebude dost’ dobry a nevyrovné sa osobnej pritomnosti.
Den pred samotnou sldvnostou, sa konala omsa v Notre-Dame, kde si ucastnici

vypoculi Te Deum venované pamiatke dobyvatelov Bastily. ,,Bratia, Vasi

nepriatelia postupili ... prichadzaju, aby si umyli svoje ruky vo Vasej krvi! Uz

a podpalovani listin privilégii, boli ukonfené augustovymi dekrétmi, ktoré zrusili vysady
privilegovanych stavov.

221 0ZOUFOVA, Mona, Revolucni svétky 1789-1799. Brno: CDK. 2006, s. 49-50.

222 Gazette nationale ou Le Moniteur universel, . 197, Vendredi 16 Juillet 1790- Deuxiéme année
de la Liberté. (Dalej len: Gazette nationale ou Le Moniteur universel) [online Gallica] In:
Réimpression de 1’ancien Moniteur, zv. 5., Paris: Henri Plon 1860, s. 130 [cit. 7.4. 2014].
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obklopuju hradby Vasho mesta! Povstante, povstante z VaSej necinnosti do ktorej
ste ponoreni, chopte sa zbrani a vrhnite sa do boja! Boh bude na Vasej strane!“***
Slavnost’ prebiehala v radostne uslzenej atmosfére i ked’ pocasie spociatku oslave
neprialo, pretoze husto prSalo. ,,Na uliciach, v okndach a na strechach domov,
kricali a plakali ludia naladeni radostou, ked’ slavnostna procesia prechadzala ich
ulicami. Stari muzi padali na kolend a dakovali Bohu, Ze sa dozili svedectva tohto
Stastného momentu ... zastupy zien obklopili vojakov adrzali svoje deti
v naruciach, rozplyvali sa v slzach, slubujuc, Ze budu viest svoje deti od utleho
veku k posviitnym principom novej uistavy. “*** Podl’a autorky jedinu nespokojnost’
vyvolala skuto¢nost’, ze kral’ prisahal v pripravenom pavilone a nie na oltari vlasti,
ako markyz de Lafayette. Niektori boli dokonca tak nespokojni, Ze Ziadali velitel'a
Nérodnych gard Lafayetta, aby kral'a presvedéil prisahat’ znova a to na oltari.”*

V ramci sviatku vzniklo i niekol’ko divadelnych hier, pozornost’ si iste zasluzi
predstavenie Patrioticka rodina, alebo Federdcia (La Famille patriote, ou la
Fédération)*?’, komédia, ktora mala svoju premiéru 16. jula 1790 a ktorej autorom
bol buduci ¢len Vyboru verejného blaha (Comité de salut public) a neslavne znamy
zastupca Konventu, Collot d’Herbois, ktory spolu s Fouchém brutdlne pacifikoval
vzblreny Lyon. Teraz vSak radostne oslavoval mladu franctizsku slobodu spolu s
ohromnym mnozstvom l'udi zhromazdenych na Marsovom poli a toto vyjadrenie
bratstva bolo povazované za moralne vitazstvo a silu novej jednoty Francuzov.**®
Vsetky regionalne hranice vnutri zeme sa zdali byt vtejto chvili zmazané
a obyvatelia Provence sa rovnako ako Bretaiici, citili byt hlavne Francuzmi. To bol
ustredny ciel’ sviatku. Jednota sa v§ak vel'mi rychlo rozpadla pod vplyvom novych
politickych udalosti, tykajucich sa hlavne cirkevnych zalezitosti. Jej trvanie sa
obmedzilo len na letné dni roku 1790. Helen Maria sa vracala k tejto udalosti
i v priebehu teroru, ked tento ,,prirodzeny“ sviatok postavila do protikladu
k vyumelkovanému, ale neprirodzenému sviatku Najvyssej Bytosti.

Ked autorka pisala svoju spravu o Federacii, dufala, Ze vzbudi sympatie
a rovnaké emocie 1 na strane Citatel'ov. Mnohi jej rodaci vSak nevnimali franctizske

udalosti tak nadSene ako Williamsova, ktora verila, Ze revolucia je pripravena

24 WILLIAMS, Letters Written in France, in the Summer 1790, s. 3.
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Analytical Review), [online Haithi Trust], zv. 8, London: J. Johnson 1790, s. 119 [cit. 7.4. 2014].
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regenerovat’ svet. ,,Ked zavitaju cudzinci do Francuzska, budu sa pondahlat
s netrpezlivostou na Marsovo pole, kde ich zaplavi entuziazmus prebudeny pri
pohlade na miesto, kde sa konala tak velkd udalost. Myslim, Ze ich pocujem, ako
volaju: Tu sa konala Federdcia! Tu sa zhromaZzdil cely narod, aby sa zasvditil
slobode! “**° Ked' ale Williamsova docestovala na jeseii roku 1790 do rodnej zeme,
pochopila, Ze nie kazdy prijimal revoliciu tak nekriticky ako ona. Netajila
prekvapenie, ze mnoho jej priatelov v Londyne zd’aleka nezdiel'alo jej optimisticky
nazor a praca Edmunda Burka v nej vyvolala trpké rozhorCenie. Nielen ze jeho
nazory boli nanajvys$ kritické k tomu, ¢o povazovala za novy usvit slobody, ale
1jeho skepticky ndzor na sviatok Federacie bol pre autorku nanajvys poburujlci,

230 Mnoho navstevnikov

pretoze o jeho entuziazme sa vyjadril len ako o triku.
Francuzska, podl'a Williamsovej Sirili spravy plné udajnych hréz a nepoctivala nic¢
iné, len opisy zlo¢inov, vrazd, mudenia a smrti.”>' Rozhor&ena bola podl'a svojho
nazoru i zo skreslenej interpreticie revolu¢nych udalosti v britskych novinéch.
Autorka sa musela sama seba pytat’: ,,Je snad’ moja mysel skazend, ked’ neplacem
pre tych, ktori stratili cast' svojho nadbytku, ... ale Ze sa teSim, Ze zajati su
oslobodeni a chudobni majii chleba? “***

Ked vsak boli vydané prvé dva zvizky Williamsovej Listov pisanych vo
Francizsku®>, kde vacSinu obsahu tvorila oslava sviatku Federacie, bolo dielo
prijat¢ vel'mi pozitivne avplyvalo tak na formujucu sa verejni mienku na
revoluciu. ,, Elegantna a prijemna forma, ktorou je praca napisand, neznizuje
reputdciu, ktorii si tato spisovatelka uz predtym vyshiZila od verejnosti.“*** Takto
chvalyhodne zac¢inal recenziu Williamsovej Listov pisanych vo Francuzsku,
magazin The New Annual Register. Listy podl'a magazinu, zachycovali jej okamzité
dojmy tykajuce sa rdznych zélezitosti revolucie, ktoré¢ autorka podala velmi
farbisto aputavo. O popise sviatku Federdcie, sa magazin vyjadril ako

o autorkinom nadchnuti sa slobodou. ,,Je vskutku nadsSena slobodou a nikdy

neopomenula prileZitost, aby opisala radost, ktoru citila pri pohlade na triumf
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despotizmu nad vitlakom. “**> Williamsovej v praci skutoéne splyvali osobné nazory
s popisovanymi udalostami a dielo tak poOsobilo velmi emocne. V Listoch sa
objavuje len jedind zmienka o nésilnosti, pretoze autorka bola svedkom pohl'adu na
zlyn¢ovaného pekara, obvinené¢ho zo skladovania chleba. ,, Videli sme lucernu,
ktord bola vyuzita ako Sibenica a na nej visela prvd obet ludovej zirivosti. “*>® Pri
pohl'adu na neboztika, Williamsovej ,.tuhla krv v zilach* a po prvykrat sa podla
svojich slov zatriasla hrozou z efektov revolucie. Ale nasledne pripojila obhajobu,
ze ziadna revolucia sa eSte nekonala bez krviprelievania a boj dvadsiatichStyroch
miliénov Francuzov, tuziacich po slobode, urcite neprebehne bez aktov verejnej
pomsty.237

Williamsovej revolucia, v jej prvej praci, preto posobi ako vznesend a Cista séria
udalosti a autorka sama akoby odmietala vidiet akukol'vek d’alSiu nasilnost.
Dokonca 1 oktébrové dni, ktoré Edmund Burke prudko odsudil, boli pre Helen
Mariu aktom, ktory viedol k vSeobecnej radosti. Nebola sice o¢itym svedkom
tychto udalosti, ale navstivila Versaillesky zamok uz ako prézdne sidlo, ,,mizeum*
starého rezimu. Bola jej ukazand spaliia, odkial’ kral'ovna utiekla len o vlasok utoku
parizskych trhovkyn asprievodca ju uviedol ina pamitny balkén, kde stala
pokorena kralovnd pred rozhnevanym davom. Williamsova sa nezdrzala
symbolickej poznamky, Ze miestnost’ spojend s tymto balkénom bola ta ista, kde
umrel kral' Tudovit XIV.>** Monarchia vjej starom prevedeni, tak konecne
dokonala. Poznamenala, ze kral’ je nesmierne obl'ibeny a l'udia na uliciach spievaji
na melddiu piesne Nech Zije Henrich IV.!, nové slova tykajuce sa obc¢ianskeho
krala Cudovita XVI. VSetko sa autorke zdalo byt v uplnom poriadku, podobne ako
anonymnému autorovi Dobrej spravy (La Bonne nouvelle). ,,Krdl’ sa vratil
z Versailles a jeho srdce je naplnené dvoma réznymi pocitmi, ktoré ukazuju jeho
dobru povahu ... dozvedel sa o dobrote ludi, ktori ho miluju, ale naplnil ho
zarmutok nad hanebnym klamanim jeho ministrov a dvoranov, ktorym plne
doveroval ... Musime dufat, Ze mame konecne nasho krala. “239 \/ skuto&nosti bola
ale kralovska rodina za ponizujicich okolnosti prevezena do Pariza a ubytovana

v dlho neobyvanom zdmku Tuileries, kde sa stali od tej chvile viaziiami revolucie.
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Kral, od prirody prosty muz, sa pohyboval po zamku v jednoduchom odeve
amozno veril, Ze sa tak priblizi I'udu, pretoze jeho strdZcami sa stali narodni
gardisti, v skutonosti drobni obchodnici a remeselnici. Ucta sa vSak v o¢iach
jednoduchych T'udi nebudovala len ¢inmi, ale iokdzalym vystupovanim a kral,
ktory zrazu posobil vSedne, v prostom odeve as velkym bruchom, usvojich
strazcov naopak vel'mi klesol. Néarodni gardisti tak mohli po Parizi ohlasovat’, ze
Cudovit XVI. je len oby&ajny smrtelnik, s velkym apetitom a tarbavou chodzou.**
Posvitnd Ucta ku kralovi tak bola nendvratne znicend. Ludovit sa stal v o€iach
Parizanov rovnocennym partnerom, ktorého mohli v budicnosti I'ahSie ponizovat
aurazat. Arthur Young, ktory kratko pobyval v januari 1790 v Parizi, popisal
situdciu kralovskej rodiny nasledovne. ,, Po ranajkdach sme sli do Tuilerieskych
zdhrad atam sa nam naskytol neuveritelny pohlad ... Kral sa prechddzal so
Siestimi granatnikmi Narodnych gard ... brany zdhrady boli zavreté v ramci
respektu k jeho osobe ... vstup mali povoleni len poslanci a ti, ktori mali priepustku
... ked’ kral vstupil do zamku, dvere zahrady sa otvorili pre vsetkych bez rozdielu
i ked’ kralovnad bola so svojimi damami stdle na prechadzke ... dav ju nasledoval,
rozpravajuc velmi hlucne a jediny prejav respektu bol, Ze okoloiduci pred nou snali

klobuik, “**!

Revolu¢na nakaza

Ked sa Helen Maria Williamsova zicastnila ako divak jednania Narodného
zhromazdenia, uznala, ze je sice uchvatena vystipeniami jednotlivych poslancov,
ale z politického hladiska prakticky nerozumela obsahu rokovania. AvSak muzi
revolucie, ,,teraz pred mojimi ocami su ti, ktori uputavaju pozornost a udivuju
Eurépu“**. Este v priebehu roku 1790 konstatovala, Ze by nikdy nepredpokladala
svoj zaujem o politiku. ,, Spominam si na gentlemana, ktory ma kedysi prekvapil
informaciu o vojne medzi Tureckom a Ruskom. Bola som asi jedind z celej Europy,

ktord o tom este nevedela. “** Az v neskor§om obdobi revolicie, sa z Williamsovej
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stane skuto¢ne zdatna komentatorka politickych udalosti. V Britanii na rozdiel od
Franctzska, kde bola tradicia ddmskych salonov vel'mi silnd auzndvand, bol
pohl'ad na Zenu, zaujimajicu sa o politiku ovela negativnej$i a odsudzujuci.
Arthurovi Youngovi sa na jeho ceste po Francuzsku naskytol neuveriteI'ny pohl'ad.
Pri veceri u stola vojvodu de Liancourt, kde sedelo niekol'’ko vzdelanych a politiky
znalych muzov, boli pritomné i dve damy. Takd vec sa podla Younga nikdy
nemohla stat’ v Anglicku. V tomto pripade mali podla cestovatel'a Francizi ovel'a
lepSie spdsoby. V Anglicku mali damy moznost’ konverzovat’ v spolocnosti muzov
len o trividlnych témach a v pripade politickych konverzacii opustali miestnost.
Preto boli bud’ na jednej strane uplne nevedomé, alebo ak boli vzdelané, davajuce
svoje prednosti najavo, pdsobili na okolie odpudivo. Young preto zakoncil svoj
postreh slovami:,, Konverzacia s muzmi, ktori sa nezaoberaju len bezvyznamnymi
témami, je najlepSou Skolou pre vzdelanie Zeny.**** The Gentleman’s Magazine
reagoval preto na pracu Williamsovej presne podl'a modelu negativneho pristupu
k Zene, ktora sa zaujimala o politiku. Je samozrejme pravda, Ze autorka vyjadrovala
svoje nazory so silnou davkou emocii, ale negativum vyplyvalo hlavne z jej pokusu
o politicky nazor. Magazin komentoval obdiv Williamsovej k revolu¢nym
udalostiam tym, ,, Ze tato anglicka dama musi byt bud’ zamilovana, alebo otravena
(intoxicated — J. B.) slobodou ... To ale v dnesnej dobe nie je nic zvidstneho,
komentoval d’alej magazin, ,,Ze anglicka dama dychtila vidiet sprievod a podvod
franciizskej Konfederdcie.“** Zeny, ktoré vyjadrovali sympatie vo&i Francuzskej
revolucii, boli bezne kritikmi oznaCované ako nenormalne, infikované
,Francuzskou nemocou®, ¢o malo i dvojznacny vyznam poukazujici na ich udajna
promiskuitu. Zeny revolucionarky, boli predstavované ako asexudlne muzatky,
zradzajice vlastné pohlavie tym, ze sa svojimi politickymi aktivitami chceli
vyrovnat muzom.”*® I Helen Maria Williamsova bola v neskor§om obdobi, ked’ sa
politicka situacia vo Francuzsku radikalizovala, nesmierne kritizovana a odvratilo
sa od nej mnoho jej byvalych priatel'ov. The Gentleman’s Magazine d’alej ironicky
pokracoval, ze Williamsova sice tvrdi, Ze je $tastna, ze sa sldvnosti zucastnila, ale

autor ¢lanku si mysli, ze sa mozno len raduje z toho, aké bude mat’ zisky zo svojej
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knihy. Magazin dalej zdoraznil, Zze jeho stranky boli venované myslienkam
auvaham takych odbornikom ako Edmund Burke, ¢i Charles Alexandre de
Calonne a preto je pre nich slecna Williamsova len naivnou damou. Podl'a The
Gentleman’s Magazine by mali mat’ skor vsetci obavu ztoho, Ze francuzski
revolucionari, ktorych autorka tak nekriticky obdivuje, sa tak skoro nezastavia, ale
naopak budu aspirovat’ k prekra¢ovaniu tradi¢nych principov a axiomov spdsobu
vladnutia. Podla magazinu kazdy riadok Williamsovej prace poukazuje na
vrtkavost, 'ahkomyselnost’ a prehnanti fantaziu Franciizov. Magazin uzatvéral
kritiku tradiénym pojmoslovim o revolu¢nej nemoci. ,,Slecna Williamsova sa
nakazila a ... nazyva Williama Dobyvatela tyranom. “**

Zena zaujimajuca sa o politiku bola spoloénostou ostrakizovana ato zd’aleka
nielen muzskou. Nie kazda zena tuzila menit zavedenui ulohu svojho pohlavia,
respektive rozsirovat’ obzory vzdelania a mnohé z nich povazovali svoju tradicnu
poziciu v spolo¢nosti za vhodnu ich slabSiemu pohlaviu a to ako emocne, tak
1 intelektualne. Kontrasty medzi oboma pohlaviami sa vyjadrovali prostrednictvom
muzskej sily a Zenskej slabosti, muzského rozumu a Zenskej predstavivosti.**®
Jean-Jacques Rousseau, ktory bol literarnou ikonou mnohych zien 1 muzov, urcil
ulohu Zeny-manzelky v jeho diele Emil, c¢ize o vychove (Emile ou de 1'éducation)
vel'mi jasne. ,,Ak je Zena stvorend, aby sa muzovi pacila a aby bola ovladanad, ma
sa Cinit muZovi prijemnou, miesto toho, aby ho vyzyvala k boji.“** Rousseau tiez
odcudzoval ,, pestovat’ v Zenach muzské viastnosti a zanedbavat tie, ktoré su im
viastné ... “*° Podla Rousseaua, ak Zena narieka nad nespravodlivou nerovnostou,
ktora je v prospech muzov, nema pravdu, pretoze tato nerovnost’ rozhodne neplynie
z Pudského zriadenia a uréite nie je dielom predsudkov, ale rozumu. Ziadnemu z
pohlavi nie je dovolené, aby poruSoval vernost a muzi sa stdvaji tymto aktom
nespravodlivymi a surovymi. AvSak nevernd Zena chybuje viacej, pretoZze ona
rozbija rodinu a trha vsetky prirodzené putd, pretoze dava muzovi dieta, ktoré nie
je jeho.”! Rousseauovo dielo Emil, cize o vychove, malo vo svojej dobe velky
vplyv a mnohé zeny i muzi sa tymto moralnym kdzanim a ucenim riadili. Politika

preto zostavala pre zenské pohlavie uplnym tabu a ak sa zeny rozhodli vydat touto

7 The Gentleman's Magazine, s. 63.

248 BLAKEMORE, Revolution and the French Disease, s. 673.

249 ROUSSEAU, Jean - Jacques, Emil, ¢ili o vychovani. Zv. 2., 4. a 5. kniha, Praha: Knihovna
pedagogickych klasikt 1911, s. 219.

2350 Tamtiez, s. 227.

! Tamtiez, s. 223.

75



cestou, boli povazované za furie a v Britanii prirovnavané k zlym francuzskym
7enam, spodobiiovanych ako sexualne degenerované revolucionarky-amazonky.”>?
Ked’ bola pani Rolandova uvdznend a zacala pisat’ svoje pamiti, snazila sa okrem
iného zmensSit, ¢i verejne ocistit’ svoju ulohu Zeny, ktord sa aktivne zaoberala
politikou. Uvedomovala si, Zze spolocnost’ sa k takymto Zenam stavia odmietavo.
Preto, ked spominala na svoju mali dcéru aplanovala jej budicu vychovu,
pripomenula si slova svojej matky, ,, ktora sa bala, aby som nevynikala v hudbe,
alebo aby som sa vyhradne nevenovala maliarstvu, pretoze predovsetkych chcela,
aby som milovala povinnosti svojho pohlavia a aby som bola gazdinou prave tak
ako matkou ... chcem, aby jej (dcérine — J. B.) obycajné viohy nebudili v inych
obdiv a v nej marnotratnost; chcem, aby sa pacila svojim celkom, nie aby budila
vZas na prvy pohlad ... *>
Pre Helen Mariu Williamsovu, ktora bola osobnou priatel’kou pani Rolandove;,
ktort vel'mi obdivovala, bolo idedlne prave obdobie girondinskej politickej
prevahy, pretoZze sa jednalo o revoliciu feminizovanu, na rozdiel od jakobinov,
ktori Zeny odsunuli na vedl'ajsiu kol’aj a prisudili im znova ich tradi¢nu ulohu. Ked’
sa jednalo v oktébrovych diloch 1793 oosude Spolocnosti revolucnych
republikanok (Société des républicaines révolutionnaires), vyslovil sa Jean-Pierre-
André Amar, Clen Vyboru verejnej bezpecnosti (Comité de slreté générale) o Zene-
revolucionarke, nasledovne: ,, Viadnutie je Ccinnost verejnej zaleZitosti
uskutocnovanej zdakonmi a toto umenie vyzaduje rozsiahle vedomosti, usilovnost
a oddanost bez limitov a potlacanie emocii ... vlddnutie je neustile vedenie
a usmernovanie cinnosti volicskych organov. Su Zeny schopné tychto pozadovanych
kvalit? Mozeme odpovedat vSeobecnym: nie!“** Jednalo sa o obecny nazor
jakobinov na snahu zien ziskat’ rovnaké politické prava ako muzi. Jedinu rovnost’,
ktort revolucia zabezpecila pre obe pohlavia, bola nekompromisna ¢epel gilotiny.
Ostrym a netprosnym kritikom Helen Marie Williamsovej, bol napriklad syn
byvalého ministerského predsedu Roberta Walpola, Horace Walpole, vSestranne
« 255

vzdelany muz, ktory sa o Williamsovej vyjadril ako o ,,marajicej fl'andre®.

Konzervativna autorka Laetitia Matilda Hawkins, napisala v roku 1793 nie prili$
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vyznamnu pracu Listy pre Zensku mysel (Letters on the Female Mind), ktoré bola
ale zaujimava tym, ze smerovala na adresu Helen Marie Williamsovej a jej Listov
pisanych vo Francuzsku. Hawkinsovej praca bola klasickym klisé o postaveni Zien
v spoloc¢nosti. Podl'a nej revolucia prevratila naruby prirodzeny poriadok, pretoze
sa pokusala postavit’ Zeny z politického hl'adiska na roveil muzov a tym naruSovala
ich tradiéni zensku tulohu. Revolucia rovnako tak rozbijala tradiéné rodinné
zvizky, pretoze ak Zeny stali proti kralovi a povazovali ho za tyrana, ur¢ite budu
s rovnakou silou bojovat’ iproti svojim manzelom. Obracala sa k Williamsovej
a poukazovala, ze jej emocnost’, ¢o bola zenam tradicne prisudzovand vlastnost’, je
tak nadmernd, ze Helen Maria je nielen neschopnd vyniest' redlny tsudok
o revoluénych udalostiach, ale jej zaslepenost ohrozuje priamo jej pohlavie,
pretoze sa mieSa do muzskych zalezitosti. Hawkinsovd zdoraznila, ze ona anie
Williamsova, je prava a riadna Angli¢anka.**®

V Listoch pisanych vo Francuzsku, sa Williamsova divila nad kritikou ohl'adne
jej sprav podavanych ,,s prilisnym entuziazmom nad radovankami vo Francuzsku *
ana vestby, ,, Ze sa vrdtim do svojej zeme ako divokd republikanka.“*>’ Neskor
bola dokonca obvifiovana i z jej odvratenia sa od je anglického pdvodu, pretoze jej
nadsenie vSetkym franctizskym bolo zrejmé z kazdej stranky jej prace. Ked v roku
1790 opustala prvykrat Anglicko, priatelia jej tvrdili, ze sloboda, ktori Francuzi
buduju, znici ich povestni galantnost’. Williamsova vSak presvedcene odpovedala:
., Francuzi boli opatrni, aby uchovali pri rozbijani starej monarchistickej viady ich

258 Nesetrila ani chvalou

povestny charakter, ktorym tak vynikali v zdvorilosti.
vodi franctizskemu jazyku. Stastni to Pudia, ktori moézu rozpravat' franciizsky,
pretoze tento jazyk je najvhodnejsi k Gicelu Sarmantnej konverzacie. ,, Mozno tdto
brilantna frazeologia, ktora osliuje cudzincov, znie familiarne a bezne
francizskym uSiam.“*® Ale ako dalej poznamenala, obylajna fraza sa vo
francuzskej podobe zmeni na oslnivy dovtip. Helen Maria Williamsova prepadla
uplne kuzlu vsetkého franctizskeho a nebola ochotnd ustlpit’ ani o krok vzad. Jej
prva praca je jedno velké nadSenie a oCakévanie prichodu vSeobecnej slobody

nesenej prave ,,ocarujucimi‘ Franctizmi. Aké¢ asi autorka prezivala trpké sklamanie,

ktoré prislo po septembrovych masakroch a po nastupe Hory? Zmena pocitov sa
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koniec koncov vyrazne odrazila v jej nasledujucich pracach. Autorka akoby sa
prebrala zo sna do krutej reality, ale emocie 1 ked opacného charakteru, v praci
pretrvavali. Co vsak Helen Maria zdokonalila, bola zasoba a hojnost’ informécii
a podrobné popisy niektorych klaCovych revolucnych udalosti, ktoré sice stale
obohacovala citlivymi vylevmi, ale na hodnote a zaujimavosti diela to neuberalo,
pretoze autorka sa snaZzila Cerpat’ informdcie iz Gstnych svedectiev, ¢i po 9.
therdmidore vydanych paméti. Mnohé spravy ziskavala dokonca priamo z ohniska
obcianskej vojny na severozapade zeme. Jej dodavatel'om bol jej intimny priatel’
a zivotny partner, John Hurfod Stone, ktory jej bol pric¢itany ako d’alsi prehresok,

pretoze vzajomny vztah nikdy nezpecatili manzelstvom.

Persona non grata

V lete roku 1791 sa Helen Maria Williamsova vratila do Francuzska i napriek
tomu, ze jej priatelia ju od cesty odradzovali, poukazujuc na stale nestabilnejSiu
situdciu v zemi. Pri tejto prilezitosti bola publikovana jej baseit Zbohom Anglicko
na dva roky (Farewell for two Years to England), ktorou sa lucila s rodnou vlastou
a oslavovala francuzsku slobodu, odradzajuc jej vsSetkych nepriatel'ov, ¢i uz vo

20 Williamsové dorazila do Pariza prave v dobe aféry

Francuzsku, alebo v Afrike.
spojenej s pokusom kralovskej rodiny o utek. V tomto obdobi sa zoznamila
s prominentnymi revolucionarmi ako bol Robespierre, Vergniaud, Roland a jeho
zena, Barere, Brissot, general Fracisco Miranda, ¢i jej rodacka Mary Wollstonecraft
a podobne ako Thomas Paine sa identifikovala s girondinskou politikou.”®" Do
Anglicka sa vratila eSte nakratko v priebehu roku 1792, kde presvedcCila matku a
svoje dve sestry Ceciliu a Persis, aby ju nasledovali do Franctizska.*®* Helen Maria
viedla i vlastny salon v Rue Helvétius, kde prijimala mnohych prominentnych hosti
sympatizujucich s girondistami. Pomerne nékladny Zivot jej pravdepodobne platil
partner John Hurfod Stone, ktory zalozil vo Francuzsku niekol’ko tovarni na vyrobu

tapiet, bavilny a hodvabu. V tej dobe to bol stile Zenaty muz, ktory ale so svoju

manzelkou dlhodobo nezil. Rozviedol sa az v roku 1794, ale nikde nie si zdznamy
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o tom, ze by sa s Williamsovou ozenil i ked’ obaja partneri spolu zostali po cely
zvySok zivota. Stone bol rovnako ako i Thomas Paine ¢lenom Britského klubu
(British Club or Friends of the Rights of Man associated at Paris) a jeho Cinnost’
bola spojend so Spiondzou v prospech franctizskej vlady a to ohl'adne moznosti
invazie do Britanie.”® Clenmi klubu bola zmes anglickych, $kétskych a irskych
prislusnikov, ktori zostali verni revollicii ipo septembrovych masakroch
a zotrvavali v nepriatel'skom stave k svojej zemi. K ¢lenom patril uz spominany
Thomas Paine, Robert Merry, John Oswald iHelen Maria Williamsova. Po
uspechoch republikanskej armady nad rakaskymi vojskami, vydali ¢lenovia klubu
18. novembra 1792 prehldsenie Narodnému konventu, ktorym proklamovali ich
republikansku solidaritu k Francuzskej republike. Prezidentom klubu bol vtedy
John Hurfod Stone.”®* Nie je isté, ¢i Williamsova vedela o aktivitach Johna Stona,
ale v Britanii bola po septembrovych masakroch otvorene obviflovana zo zrady
voci vlastnej zemi rovnako ako jej Zivotny partner.265

Ked sa Helen Maria Williamsova vratila z Anglicka i s celou svojou rodinou,
schylovalo sa v Parizi k povstaniu, ktoré¢ vyustilo 10. augusta 1792 v tok na
Tuileriesky zamok. Williamsova vtedy videla Cast’ udalosti z okna hotelu, kde
byvala abrutalita utoku ju Sokovala. Pomohla dokonca taZzko zranenému
SvajCiarskemu gardistovi, ktory sa z poslednych sil ukryl na schodoch jej hotela
pred divokymi prenasledovatelmi a dala umierajucemu napit. Nasledujuci den sa
rozhodla osobne prezriet’ bojisko a to, ¢o tam videla, ju Sokovalo. Na zemi lezali
zohavené teld zmasakrovanych gardistov a je len t'azko uveritelné, Ze by sa autorka
podla britskych kritikov chladnokrvne, bez kuska TIutosti prechadzala medzi
nahymi mftvymi telami. James Boswell vo svojej praci The Life of Samuel
Johnson, kde sa poévodne vyjadroval vel'mi sympaticky ohl'adne Williamsovej,
nechal vymazat’ jej privlastok ,,roztomila™ a pripojil k pasazi tykajucej sa tejto
kedysi v Britanii oslavovanej autorky dodatok, ,,Ze ona je nielen spisovatelka
v sluzbach barbarskej anarchie ... ale prechddzala sa bez znamok hrozy po
Tuileries, kde boli rozhadzané nahé tela vernych svajciarskych gardistov, ktori boli
barbarsky zmasakrovani kvoli ich hrdinskej obrane monarchu, ktorému dali

prisahu branit' ho proti bande surovcov. Nemoéze (Wiliamsova — J.B.) ocakdavat
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Ziadny prejav ldsky, ale len odpor.“*® Laetitia Hawkins vo svojej praci Listy pre
Zensku mysel, opisala Williamsova ako buricku spojent s najradikalnejSou
spodinou, trhovkyfiami a predavatkami ryb. Ziadna poriadna a slu$na zena nemoze
oslavovat’ revoliicie a uz vobec nie po pade monarchie.”®” Hawkinsova tieZ uverila
a nasledne obvinila Williamsov1, ze po 10. auguste videla zohavené tela gardistov,
no neprejavila znamku citu. Hawkinsova tiez prejavila obavy, ze Helen Maria sa uz
nebude moct’ stat’ riadnou Angli¢ankou a nepodari sa jej obnovit’ svoj povodny
pokojny charakter anglickej Zeny.”*® Jednalo sa o hanlivé spravy, ktoré mali
pospinit’ v Britanii meno autorky a mnohi tieto 1zivé informécie skutocne prijali. Po
septembrovych masakroch prenajimala Williamsova 1 nad’alej svoj apartméan v Rue
Helvétius, ale uz sa nikdy nevratila do Anglicka, kde sa stala neziaducou osobou.*®

Helen Maria Williamsova zostavala vernd revolucii 1 po poprave krala ato
naprieck tomu, Ze Franctuzska republika vstipila do vojny s Britaniou.
Znepokojovala ju vsSak vnutropoliticka situdcia vychadzajuca zo stile sa
zhorSujuceho konfliktu medzi girondistami, ktorych bola privrzenkyna a Horou.
,,Po osudnych septembrovych masakroch, pokorila (komtina — J. B.) Zakonodarné
zhromazdenie a myslela si, Ze jej opovazlivé konanie jej ddva nadradené

270 . )
0V skuto¢nosti

postavenie nad (novozvolenym — J. B.) Ndrodnym konventom.
zodpovednost’ za nepotlacenie vrazdenia stala na Uplnej pasivite jednak ministra
vnutra Rolanda, ktory sice masakry odsudil, ale az nasledujuci den, ale hlavne
ministra spravodlivosti Dantona, ktory mal na rozdiel do Rolanda, vel’ky vplyv na
¢innost’ parizskych sekcii 1 v policajnych vyboroch. Komuna, ako d’al$i vplyvny
organ moci, problém vrazdenia vyrieSila tym, Ze menovala vySetrovacich
komisarov, ktori vSak masakru nemali zabranit’, ale mali mu vstepit' ,,legalny*
charakter zavedenim provizornych l'udovych sudov. V skutocnosti sa nikto
nepostavil proti masakrom bud’ zo strachu, alebo jednoducho kvdli schvalovaniu

tohto vrazdenia.’”!
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K vol'bam, ktoré prebichali eSte v atmosfére septembrovych masakrov, sa
Williamsova vyjadrila, Ze poslanecky mandat ziskali mnohi nie kvoéli ich osobnym
schopnostiam, ale pre ich talent vykrikovat, ¢o povaZzovali sa argumentovanie.””>
Williamsova uz poukazovala na buduce chovanie sa jakobinov, ktori vyuZzivali
politiku fyzického zastraSovania a neustaleho obvinovania opozicie. Politicky boj,
ktory nasledne vypukol v Narodnom konvente, sa niesol v atmosfére neustalych
osobnych Utokov a vyhrdzok. Autorka sa snazila zaroven vysvetlit, preCo mali
jakobini taky volebny uspech v Parizi. Parizania boli zastraSeni diktatorskou
¢innost'ou komuny a nedavnymi masakrami. Poslanci ako Robespierre, nepdsobili
preto ako reprezentanti 'udu, ale ako triumfujuci dobyvatelia.*”® V skuto&nosti zo
siedmych milidnov opravnenych volicov vyuZilo toto pravo len asi 6 % a malou
volebnou ucastnou sa politicky rezim eSte viac radikalizoval. Sever a vychod zeme
bol v priamej vojenskej pohotovosti a mesta boli zastraSené brutdlnymi politickymi
praktikami. Dobrym prikladom bola Pariz, kde ist'" k voI'bam znamenalo dobrt

davku odvahy.””

V hlavnom meste preto triumfovali jakobini a girondinski
poslanci pochadzali prevazne z departementov, ¢o malo mat’ pre nich v budicnosti
fatalne nasledky. Pariz poslala do Konventu najmilitantnejSich jakobinov, ako boli
Robespierre, Marat, Danton, Santerre, Fabre d'Eglantine, Desmoulins, ¢i Collot

d’Herbois®"”, ktorého Williamsova prirovnala ku Caligulovi.

Koniec revolicie slobody

Jedna z Gstrednych tém, ktord sa tiahla celou pracou Helen Marie Williamsovej,
bolo povstanie proti girondistom, uskutocnené v priebehu dni od 31. méja do 2.
juna 1793. Pre autorku mala tato udalost’ zdsadny vyznam, pretoze sa dotkla nielen
jej idealov slobody a republiky, jej osobnych priatelov, z ktorych véacsina skoncila
pod gilotinou, ale napokon 1ijej samotnej, pretoZze bola velmi Uzko spojend
s girondinskou politikou a jej predstavitelmi. Z kazdej Casti jej prace bolo mozné
citit’ jej sklamanie a smutok nad osudom revolucie a jej blizkych, nad stratou pre

flu najtalentovanejsich a najvernejsich patriotov.

22 WILLIAMS, Letters Containing a Sketech of the Scenes Which Passed in Various Departemens
of France During the Tyranny of Robespierre, s. 60-61.
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Helen Maria Williamsova kronikdrskym sposobom a velmi zZivo popisovala
stupiiujuce sa napidtie medzi Konventom a parizskou komunou s l'udovymi
zhromazdeniami v sekciach na jednej strane a vnutropolitickym konfliktom
v Konvente, kde proti sebe stali girondisti a radikalni poslanci Hory. Spociatku
osamotene od tychto dvoch centier politického boja, stali tzv. zbesili (Enragés),
rozptylend skupina pouliénych agititorov, ako bol Roux, Dobsen, Varlet, ¢i
Leclerc, Zziadajici kontrolu distribucie obilia, cenové maxima tykajice sa
zékladnych potravin ako bol chlieb, progresivnu dan pre bohatych a prisne tresty
pre ,,Spekulantov® za skladovanie potravin a obilia, za ufelom zvySovania ceny

tychto produktov a obohacovania sa.”’®

Spociatku sa kich nekompromisnym
poziadavkdm nehlasila ani Hora, ani radikali ako bol Marat, ¢i Hébert, ktori hybali
politikou komuny a sekcii a ktori sa zbesilych dokonca stranili. Postupne ale Hora
v koalicii so stipencami komuny, c¢ast’® poziadavkov prijala, pretoze maxima
a utoky na bohatych egoistov (riches €goistes) plne odpovedali poziadavkam ulice,
teda radikdlnemu hnutiu sanscullotov. Vysledkom a prvym tspechom bol dekrét zo
4. maja 1793, ktory uréil prvé cenové maxima.””’ Jednalo sa o vitazstvo radikalov
v Konvente proti girondistom, ktori trvali na politike volného obchodu
a odcudzovali kazdy pokus o regulaciu hospodarstva. Girondinskym poslancom sa
pozicia stale viac komplikovala. Najprv bol v Konvente v marci 1793 i napriek ich
protestu, presadeny navrh k ustanoveniu mimoriadneho revolu¢ného tribunalu,
pred ktory girondisti nasledne pohotovo poslali ich zarytého odporcu a propagatora
septembrovych masakrov Marata. Ten ale z procesu vysiel ako vitaz. Pociatkom
aprila na girondistov dopadla d’alSia pohroma, pretoze ,,ich* general Dunouriez po
prehranej bitke pri Neerwinden, utiekol za hranice k nepriatelovi, s tumyslom vratit’
sa sarmadou na Pariz a zuctovat' s jakobinmi. Uz proces s kralom ukazoval
na nejednotnii a nerozhodnu politiku girondistov a tato skutoc¢nost’ viedla k tomu,
ze sa zich tdbora zacali postupne odvracat’ poslanci stredu, tvoriaci vacSinu
v Konventu a ktori svojim priklonom k Hore zacali naklainat’ ru¢icku vah moci na
stranu  jakobinov. Marat ohnivo anetnavne uto¢il na girondinskych
vodcov v obdobi priprav procesu s kralom, kedy Vergniauda, Gaudeta,

Gensonného, Lacroixa, Faucheta, Brissota, Kersainta a Lasourca, obvinil

28 ROSE, R.B., Socialism and the French Revolution: The Cercle Social and the Enragés. (Dalej
len: Socialism and the French Revolution), In: Bulletin of the John Rylands Library, Manchester, ¢.
41-1., 1958, s. 139- 165.
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z royalizmu, zo zrady povstania z 10. augusta 1792, z utoku proti Dozornému
vyboru, v ktorom Marat zasadal a ktory bol tak aktivny v priebehu septembrovych
masakrov a napokon zo snahy oddialit’ rozsudok krala tym, ze v Konvente vedu
plané diskusie o smiesnych veciach.”’® Samozrejme, Ze Marat patril k obhajcom
okamzitej popravy a pravnické debaty, ¢i samotné pravo na obhajobu, len ,,Priatel'a
Pudu® zbyto¢ne drazdili. V aprili 1793 bol zalozeny Vybor pre verejné blaho
a spolu s revolu¢ny tribunalom, boli hlavne v rukéach lavicovych radikélov. Helen
Maria Williamsova poznamenala, Ze ,,i ked montagnardi (poslanci Hory — J. B.)
tvorili velmi malu cast Konventu, ich vplyv bol vo vykonnom organe viady rovnako
a medzi konstituovanymi autoritami natolko dostatocny, ze dokdzal prevazit moc

. 279
na ich stranu*

. Ktomu sa pridruzila az diktatorsky ladena politika komuny,
ktora si od 10. augusta 1792 narokovala na predné postavenie riadenia politiky
v hlavnom meste a tym prakticky i v celej zemi, pretoze mnohi parizski radikali si
osobovali ulohu ,starSiecho brata® voci ostatnym departementom. ,,Zatial, co
komuna uspesne vitazila v parizskych sekciach, jakobini obracali kich systéemu
anarchie prostrednictvom svoji filidlok a korespondencie, departementy. “**°
Williamsova zdoraziiovala pociatocni chybu zdkonodarného organu, ktory
nezakro€il dostatone razantne po augustovom povstani proti diktatorskym
tendenciam komuny. ,, Guadet, Vegniaud, Pétion, Louvet, Brissot a Lasource
neustdale varovali pred postupom anarchie, ktora rozkladala celé zriadenie
Statu.*®! Na kominu a jakobinov hladela Williamsova ako na ,, bandy
konspiratorov, ktori vykonavali viadu despotizmus ohavnejsie, nez dejiny doteraz
ukdzali“**. Aviak z kongpiracie a zrady sa obvifiovali obe strany. Pretoze viak
girondisti odmietali prijat’ v dobe hospodarskej ale i vojenskej krizy akékol'vek
radikalne opatrenia v rozpore so zdkonmi, stali sa pre jakobinskych vodcov l'ahsie
vysvetlitelnym ter€om utokov a obvineni pre 'udové vrstvy. Williamsova pisala, Ze
l'udia sa politikou skutoéne do hibky nezaoberali, ale radej, bez premyslania
uverili jakobinskej propagande. Negramotnost bola samozrejme stile vysoka
apreto, kto mal lepSie argumenty, ktoré navySe dokazali vysvetlit neuteSen

hospodarsku situadciu a problémy so zasobovanim mesta, ziskal podporu

28 MARAT, Vybrané stati, s. 56-57.
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obyvatel'stva. LCudia boli podl'a Williamsovej naivne presvedceni, ze ,, fyran

283 Pudia sa

existuje iba v postave krdla a Ze tento systéem sa uz nemoze vratit
podl'a autorky dostatocne nestarali o to, kto mal v rukach otaze vlady, ¢i pravica
a stred, alebo Tl'avica. To bola pre autorku fatalna chyba, ktora viedla k zni¢eniu
republiky. ,, Pretoze keby sa Parizania zucastiovali politickych povinnosti, ktoré sa
od nich vyzadovali a za ktoré by vymenou ziskavali radost z politickych prav, nikdy
by nevideli svojich spoluobéanov, tahanych denne ulicami k popravisku. “***

Uz 9. maja 1793 sa objavil v Maratovych novinach Priatel’ ludu (L’Ami du
Peuple) rozsiahli zoznam, podla autora eSte neuplny, ktory obsahoval mena

“®5 " puduce prvé politické obete teroru. Odpoved girondinskych

,,Zradcov
poslancov, ktorym chybalo pevné zastipenie vo Vybore verejného blaha a ktori
mali pramaly vplyv na revolu¢ny tribundl, bolo zalozenie Komisie dvandstich
(Commission extraordinaire des Douze), 18. méja 1793, ktora sa skladala skoro
vylucne z girondistov.286 Vybor mal zacat’ riesit’ stile rastuce agresivne reakcie
spiknuti. Zapis komuny z 24. méja 1793 odhal'uje hrozivo vyznievajucu spravu,
ktora iked bez menovanych vinnikov jasne smerovala k ,vyhliadnutym*
poslancom Konventu. ,, Obcania, tu je vypoved’ (od dvoch sekcii — J. B.) strasného
komplotu, ktory sa udial v nasom strede ... uz je to potvrdené, nemenovali (vyslanci
sekcii — J. B.) vsak mena spiklencov. Tiché kruté podozrenie tak lezi na vsetkych
obcanoch Pariza; nie je pochyb, Ze vinnici su v Parizi; Pitt a jeho koalicia ... musia
byt demaskovani.“*®” Nebolo neobvyklé, 7e okrem obvinenie zroyalizmu a
aristokratizmu, patrila k obl'ibenym zdrojom sprisahania iudajnd tajnd koalicia
s britskou vladou a jej ministerskym predsedom Williamom Pittom ml. a to hlavne
po vyhlaseni vojny Britanii. V ten isty den, 24. maja 1793, vydala Komisia
dvanastich nariadenie vSetkym revoluénym vybor v sekciach, aby predkladali

pravidelne zapisy o priebehu svojich schodzi,”™® aby sa tak zabrénilo buri¢skym
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utokom proti poslancov Narodného konventu. Zakonodarny organ sa tak marne,
ako sa ukazalo v blizke; buducnosti, pokusil o kontrolu ¢innosti l'udovych
zhromazdeni. Jeden z artiklov znel, ze valné zhromazdenia sekcii budu koncit’
kazdy den o Siestej hodine vecernej a svoje jednanie budu zaznamenavat’ pisomne.
Zasadani sa tiez nesmeli zc¢astiovat’ Clenovia inych sekcii, aby sa tak zabranilo
velkym zhromazdeniam. Narodny konvent podporil jednanie Komisie dvanastich

289 Williamsov4 rozhoréene

ato za ucelom zabezpecCenia pokoja v hlavnom meste.
poznamenavala, ze do Konventu neustale chodili peticie pIné falosSnych obvineni
a preruSovali tak jednanie zhromaZzdenia. ZastraSovanie poslancov bolo na dennom
poriadku.””® Komisia d’alej vydala zatyka¢ na &lena komiiny Héberta, neustale vo
svojich novindch uto€iaceho na poslancov Konventu, Dobsena, ktory predsedal

sekcii Cité a Varleta, patriaceho k zbesilym.*”!

Williamsova d’alej pisala:
,, Konspiratori (po zatknuti Héberta — J. B.) vidiac, Ze ich zlociny budu osvetlené
a ich projekt niceny, odhodili masku a predloZili parizskej komune poziadavok
nielen o rozpusteni komisie (Komisie dvanastich — J. B.),... ale i Ziadost o zatknutie
jej clenov spolocne s dvadsiatimidvomi poslancami Konventu.“** Uviznenie
Héberta vyvolalo vinu odporu v niektorych sekciach a 26. maja komuna oznamila,
ze Sestnast’ sekcii je pohorSenych nad zatknutim patriota Héberta a nad tymto
despotickym ¢inom Komisie dvandstich. Zhromazdili sa preto, aby spisali peticiu,
ktorou ziadali pre Héberta slobodu a od Konventu zni¢enie vlady dvanastich
(diodécemvirat). Niektori c¢lenovia oznamili uvdznenie 1iobcCana Dobsena,
prezidenta sekcie Cité, pretoZe sa postavil proti nariadeniu Komisie dvandstich,
tykajiceho sa zverejiiovania zapisov z jednani sekcii.””

Zacinalo sa posledné dejstvo politického boja. Uvédzneni Hébert, Dobsen
1 Varlet boli prepusteni na slobodu a komuna svojho clena, Jacquesa-Reného
Héberta nalezite privitala. Ked” vkrocil do hlavnej saly, zaznel buracajuci potlesk

zo vSetkych stran abola prenesend oslavnd re¢ o vitazstve nad ,barbarskym

nariadenim®, ktorym bol ich ¢len nepravom odsudeny po tom, ako odhalil komplot
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proti najenergickej$im patriotom a proti mestu Pariz.*** Helen Maria Williamsova

konstatovala, Ze aby jakobini mohli prevziat moc a uskuto¢nit’ svoje plany, ktoré
vyustili do diktatiry ateroru, museli ziskat naprosti kontrolu nad celym
zédkonodarnym organom. Obchadzali zékony, nereSpektovali osobné ani politické
slobody, zvolili si jednoducho cestu nasilia, ktora pouzili vo¢i reprezentantom
naroda.”® Tym, Ze sami girondisti schvalili zruSenie imunity poslancov, v dobrej
viere, ze muzi ako Marat budu moct’ byt’ za svoje buri¢ské aktivity postaveni pred
std, zbavili sa tym nevedomky jedinej istoty vlastnej bezpe&nosti.**®

Komuna 29. méja vyhlésila, ze ich zhromazdenia si znepokojené intrigami
Rolandistov®®’ arada preto menovala komisarov pre obnovenie poriadku.”®
V skuto¢nosti sa pod pojmom ,,obnovenie poriadku“ myslelo zatknutie
proskribovanych poslancov. Samotné povstanie, riadené z centra k tomuto tcelu
utvorenej povstaleckej komuny, v spojenectve s lavicovymi radikalmi Konventu,
vypuklo 31. mdja a skoncilo 2. juna 1793 uvédznenim poslancov, spociatku formou
domaceho vézenia, ktori figurovali na zozname proskribovanych. Podl'a svedectva,
sa hlavnym mestom, ako tradic¢ne pri kazdom povstani, rozozneli zvony, ktoré mali
byt signdlom k zahdjeniu akcie. ,,Zvonenie zvonov, alarmujuce strielanie zo
zbrani, vzbudzovalo pozornost obcanov Pariza po dva dni ... Konvent bol
oblahnuty (31. méja — J. B.) aZ skoro do polnoci ozbrojenymi silami a Ziadny
poslanec nemal povolené opustit zasadaciu sdlu.“*® Radikdlne noviny Les
Révolutions de Paris sa ale o povstani vyjadrovali ako o pokojnej I'udovej akcii.
,Aky uzasny pohlad poskytuje Pariz. Bolo to priblizne tristotisic obcanov v

300
zbrani

z celého departementu (Pariz — J. B.) ana pomoc prisli dokonca
z Versailles v pocte pdttisic, aby sa pripojili k tomuto pokojnému povstaniu.
Znepokojeni obcania sa zhromazdili pri prvom zvuku alarmu, aby demonstrovali
pred zrakmi celej republiky ich oddanost vlasti aich respekt k zakonu! Aka to

lekcia pre sedemsto zakonodarcov, stdle rozdelenych, zatial’ co medzi tristotisicmi
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obcanmi vladne harmonia a bratstvo ... Aka Skoda, Ze departementy nemohli byt
svedkami sldvnosti diia 31. mdja, pretoZe to bol druh nérodného sviatku. “*°" Autor
¢lanku a vydavatel Prudhomme, mozno prekvapi svojim konStatovanim, ze
ozbrojeny dav, ktory oblahol Konvent a ziadal vylucenie a potrestania riadne
zvolenych poslancov, dodrzuje zakony. Parizskym povstalcom bolo ale
vStepované, Ze zvrchovanost’ a vSetka moc pochadza z I'udu a preto maji pravo
povstat’ proti ,,tyranovi®. Inym spdsobom hladeli na problém departementy, ktoré
povazovali tento akt za diktatorsky ¢in Parizanov. Pani Rolandova sa zafalo pytala,
¢1 je to koniec fungovania zakonodarného organu, pretoze ,, pred dvoma hodinami
Styridsattisic ozbrojencom obklopilo Konvent, v ktorom ich Ziadatelia pred
zabradlim ohrozuju clenov Konventu ... Je teda (zhromazdenie — J. B.) uplne
podrobené? ... Je moc revolucionarov tak silna, Ze sa im Konvent netrufa postavit
a Ze revoluciondri ho uz nepotrebujii? “*** Rabaut Saint-Etienne, ¢len Konventu
a zaroven jeden zterCov povstalcov, sa podla Williamsovej snazil marne pri
reCnickom pulte predniest’ spravu prace Komisie dvandstich ohladne cinnosti

komuny. Jeho hlas bol prekri¢any plnymi tribGnami**®

304

a hlukom z lavic Tlavej
frakcie Konventu.” Marat sa vo svojich novindch Priatel’ ludu zo 6. jina, vratil
k udalosti z 31. m4ja, kde hrdo predstavil svoju tlohu pocas povstania. Popisoval
ako v obdobi burlivého jednania v Konvente, zasadal rovnako i Vybor verejného
blaha, ktory jednal s ministrami, starostom Jeanom-Nicolasom Pachom as
niektorymi ¢lenmi rady departementu. Marat vkrocil do zasadacej saly, predstapil
pred vybor a oznamil nedostatocnost’ opatreni prezentovanych Barérom a zaroven
deklaroval, Ze jedina G¢inna cesta vedie k okamzitému zatknutiu denuncovanych
¢lenov Komisie dvanastich. Vybor verejného blaha jednal o Maratovom névrhu a
potom bol ,,Priatel’ l'udu* povereny parizskym starostom, aby predniesol v jeho
mene nasledujicu re¢: ,, Obcania, Vybor verejného blaha je zaneprazdneny
jednanim o potrestani a potlaceni zradcov, zostaiite ostraZiti, rozmiestnujte svoje
sily a neodkladajte zbrane pokial nedosiahnete uplnu spravodlivost ... a

305
bezpecnost.
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Obe strany politického zapasu sa vzajomne nazyvali frakciami, ¢o znamenalo
hanlivé a odsudeniahodné oznacenie, pretoze ,,frakcia® znamenala vzdy odklon, ¢i
uchylku od spravneho a hlavne jednotného vedenia zeme. Ti, ktori boli prave pri
moci sa totiz vzdy stavali do role zéastupcov vole l'udu. Helen Maria sa
o jakobinoch vzdy vyjadrovala ako o zradcoch a zloCincoch a v pripade girondistov
pouzivala superlativy a pojmy ako najvicsi patrioti, ¢i cnostni a talentovani muzi.
Ked sa Moniteur pochvalne vyjadroval k povstaniu attoku na girondistov,
Williamsovu to vel'mi rozhorcilo, pretoze to povazovala nielen za urdzku, ale
hlavne kvoli obavam nepravdive] interpretacie revolu¢nych udalosti, pretoze
Moniteur bol v zahrani¢i vyuzivany ako jeden zo zdkladnych zdrojov informaécii.
,,Otrocké pero Moniteur, od ktorého Europa prijimala spravy o Francuzsku,
oslavovalo vrahov slobody ... Brissot bol obvinovany, Ze plnil svoju pokladnu
anglickym zlatom. “**® A ked’ pocula rozpravat v dolnej snemovni ,, pdna Sheridana
... 0 girondinskej frakcii ... a ked’ sme citali odpoved’ pana Gilberta Wakefielda na
Burkeho pamflet a zaznamenali jeho poznamku o frakcii Brissotinov, boli sme
naprosto udivent.“*"’

Podl'a Williamsovej sa vidcSina Parizanov voci udalosti stavala pasivne
asledovala celé povstanie s lahostajnostou. Iked povstanie bolo pevne
organizované, jeho vodcovia aradikdli zjednotlivych sekcii boli stdle tie isté
osoby, ktoré sa aktivne Cinili uz v minulosti. Cudové hnutie reprezentované
sanscullotmi malo podporu asi len v dvadsiatich, alebo tridsiatich sekciach
z celkového poctu Styridsat'osem. Centra boli hlavne na predmestiach Saint-Denis,
Saint-Antoinne, Saint-Marcel, ¢i v ultramilitantnom predmesti Temple, alebo
v sekeii predmestia Poissonniére.’® Ludovi agitatori ako boli zbesili, sa v tejto
dobe a v danych sekcidch neobracali na ziadny pocetny robotnicky proletariat.
V skuto¢nosti bola vtedajSia spolocnost’ ovela bohatSie a d’aleko zlozitejSie
rozvrstvend. Sansculloti boli prevazne remeselnici, ich zamestnanci, ¢i drobni
obchodnici. V roku 1791 bol v Parizi podiel zamestnancov k zamestnavatel'ovi
v pomere 16:6. Textilny priemysel, ktory bol koncentrovany na predmesti Saint-
Denis, poskytoval pracu asi osemsto robotnikom. V sekcii Ponceau mali sidlo

dalSie dve rozl'ahlejsie firmy, zamestnavajice pét'sto a Styristopdtnast’ robotnikov,
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avsSak takyto poCet namezdne pracujtcich bol skor raritou. Ako priklad priemeru,
moéze poslizit vobdobi povstania radikalna sekcia Quinze-Vingts, kde
Styridsat’pat’ z pat'desiatichSiestich stolarov a truhlarov zamestnadvalo menej ako
desat muZov advadsatri znich menej ako $tyroch.’” Ustrednou myslienkou
povstania pre sanscullotov nebol triedny boj, ale viera v presadenie poziadavkov
momentalnej potreby, ako bolo pravidelné zasobovanie mesta a umelé udrzovanie
cien potravin v pomere k platom, ktorych hodnota ale neustale klesala prave kvoli
znehodnocovaniu revolu¢nych penazi, assignatov. Vodcovia povstania boli muzi,
ktori vSak nepatrili do spolocCenskej vrstvy, ktorti obhajovali. Ich ciele boli dvojakeé.
Jedna cast’ znich skutocne radikdlne pozadovala jednostranné vyhody pre
sanscullotov a neskor, ked’ sa upevnila revolu¢na vlada Vyboru verejného blaha,
skon¢ili kvoli svojim neutichajucim petiénym akciam a napokon i pripravovanému
novému povstaniu pod gilotinou. Druhé skupina revolucionarov, ako bol Danton, ¢i
Robespierre, obaja stojaci proti radikdlnym vystrelkom sanscullotskych vodcov,
videli v pokraovani revolucie odlisné ciele. Robespierre podriadil revoluciu svojej
ideologickej predstave a Danton, presadzujici len docasny teror k stabilizacii
vnutornych 1 zahrani¢nych problémov, tazil krviprelievanie zastavit a revoliciu
ukoncit’. Predstavitelia Hory sa preto vel'mi skoro po povstani proti girondistom
rozi$li a jednota, ktord bola potrebna len k odstraneniu ich spolo¢ného nepriatel’a,

sa stala minulost’ou.

Zivot za murmi vizenia

Helen Maria Williamsovad podobne ako mnoho inych svedkov, sledovala
pozorne udalosti povstania a videla, ako ozbrojené sily obkI'a¢ili Narodny konvent.
V danej chvili ale stale netuSila, aké dosledky sa vyvodia z tohto nasilného aktu.
Jeden zposlancov, ktory ju informoval o prebiehajuicom burlivom jednani
v zakonodarnom orgéne, bol i Bertrand Barére, ¢len Vyboru verejného blaha, ktory
spolu s niektorymi girondistami navstevoval Williamsovej salon. Barére bol podla
autorky v danej chvili Uplne zlfaly, nevediac, ako mé jednat. Neskdr sa
pragmaticky pridal na stranu vitazov a stal sa vo Vybore verejného blaha kolegom

novoprijatych ¢lenov ako bol Robespierre, Saint-Just, ¢i Couthon. ,, Barére mal oci
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plné slz, lamentujiic nad osudom jeho priatelov a tiplnym rozpadom republiky. “>"°

Po zatknuti girondinskych poslancov, podla slov Williamsovej, mohli vediet
¢lenovia Vyboru verejného blaha ato prave prostrednictvom Barérovych
informacii, ze Cast’ proskribovanych exposlancov, bola pravidelnymi névstevnikmi
jej salonu. Preto s obavami oCakavala zatyka€. NavySe sa vyskytol d’al§i velky
problém s Williamsovej Listami, v ktorych neSetrila kritikou voc¢i jakobinom
a hanila vnich politiku icharakter Robespierra. Ked Barére navstevoval
Williamsovej pravidelné vecerné seansy, nemala vtedy dovod pred nim, ani pred
inymi poslancami, ¢i ostatnymi navStevnikmi tajit’ obsah svojich Listov, pretoze
predpokladala, Ze vSetci sa zhodovali sich obsahom. Ked Barére konvertoval
k jakobinom a stal sa blizkym spolupracovnikom Robespierra, autorku zachvatil
strach z prezradenia, pretoze medzitym vychadzali jej Listy v anglickych novinach.
Tieto noviny sa dostavali 1 do Francuzska a prelozené Clanky boli predkladané
¢lenom vyboru. Medzi nimi boli podl'a Williamsovej iste i Casti z jej Listov, plné
hanlivej kritiky jakobinskej politiky.*'! , Barére, v ktorého moci bol méj Zivot, sa
teraz stal lokajom Robespierra a velkym inkvizitorom Anglicanov v Parizi. "
Keby nebol vydany dekrét proti obyvatelom Britdnie nachadzajiucim sa na izemi
republiky a s nim spojeny zatyka¢, Williamsova bola presved¢ena, Ze by bola
uviiznena prave na zaklade zatykacieho listu vyboru.*"

Dekrét tykajuci sa osudu obyvatel'ov Britdnie na izemi republiky, vydany 9.
oktobra 1793 v spojitosti s prebiehajicim vojnovym konfliktom, znel netiprosne.
Vsetok majetok, hnutel'ny i nehnutelny, nachadzajici sa na izemi Franctzska, ale i
v jej kolonidch, mal byt’ skonfiSkovany v prospech republiky a spravovany k tomu
urcenymi spravcami. Preto sa museli vSetci vlastnici do dvadsiatichStyroch hodin
od vydania dekrétu dostavit’ na urad miestneho okresu a oznamit’ presny rozsah
svojho majetku. Neuposliichnutie sa trestalo desiatimi rokmi vézenia a pokutou vo
vySke hodnoty nenahlaseného majetku. Dekrét dalej legalizoval anonymné
udavacstvo, pretoze ktokol'vek na urad ozndmil, Ze urcené osoby neplnenia
nariadenia, ziskal polovicu z pokuty udaného. Dekrét zaroven oznamoval okamzité

zatknutie vietkych Angli¢anov, frov, Skétov a Hanovercov a prikazal zapegatit’ ich
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pisomnosti. Ktokol'vek by cudzincov ukryval, alebo vedel o ich ukryte a neoznamil
tuto skuto¢nost’ iradom do dvadsiatichStyroch hodin, mal byt potrestany desiatimi
rokmi vézenia. Z dekrétu boli vynati len robotnici pracujici vo Franctizsku
minimalne Sest’ mesiacov a deti do dvanast’ rokov, ale na ich papiere preukazujice
ich totoznost, mali byt umiestnené Specidlne pecate.’'* Neskoér, ked bola
Williamsové uvdznena poznamenala, ze dekrét sa tykal i osdb, ktoré sa narodili
franctizskym rodi¢om, ale na izemi Britanie.’"

Nariadenie nerozliSovalo medzi pohlavim apreto sa tykalo muzov i zien.
Williamsova so sestrami i s matkou oc¢akévali komisarov ich sekcie i so zatykacom
a autorka preto obozretne spalila vSetky inkriminujice materialy, ktoré by ju mohli
priamo ohrozit’ a to irozpisané Listy, ktoré eSte neboli vydané. Celé rodina bola
zatknuta 12. oktobra 1793 o druhej hodine rannej.’'® Komisari, sprevadzani
gardistami, vidiac, ze zeny boli pobledlé strachom, zopakovali, Ze ,, nase zatknutie
je len obecné politické opatrenie a Ze nevinni sa nemusia nicoho obdvat>"".
Autorka ale v Listoch pohotovo dodala: ,,Beda! Nevina uz po dlhi dobu neplati k
obhajobe bezpecnosti“*'®. Zeny si mohli so sebou vziat' len priruéni batoZinu,
obsahujucu postelnu bielizen a toaletné veci, pretoze ostatny majetok prepadol
republike. Dvere apartmanu boli zapecatené a Williamsovej rodina skoncila nad
ranom v hlavnej séle vyboru sekcie, kde sa rozhodovalo o mieste ich uvdznenia.
Autorka tu poznamenala, ze vd’aka l'udskosti a laskavosti dvoch komisarov, ktori
ich zatykali, boli prevezené do ,,prijemnejSicho* Luxemburského paléaca, ktory

slazil ako vézenie, miesto zalara v Madelonnettes.>"’

Williamsovej partner Stone
bol zatknuty o dva dni skor, 10. oktébra 1793 a na slobodu sa na rozdiel od Helen
Marie, dostal eite v ten isty mesiac.’*® Ked vroku 1795 vydal The European

Magazine and London Review skor sympaticktl kritiku na Williamsovej dalsi
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zvizok Listov™!, v uvode spomenul, Ze ,.sle¢na Williamsova“ je k spisaniu tychto
pamati revolucie najvhodnej$im adeptom, pretoze sa stala jednou u obeti ,, Ziarlivej
a bdelej krutosti toho monstra Robespierra ‘.

V Luxemburskom paldci boli uvdzneni spoc¢iatku hlavne cudzinci a navstevy
boli na zaciatku povolované, priCom casto pod oknami paléci stali pribuzni, ktori
chceli asponi na kratku chvil'u zazriet’ svojich blizkych. Pocet védznov ale neustéle
narastal a s tym sa dostavil i prikaz zakazu navitev.’> Williamsova popisovala ako
sa Luxembursky paldc zacal plnit’ i franclizskymi obcanmi patriacimi k byvalému
tretiemu stavu apreto sa zaviedli opatrenia k rozdeleniu viziov podla
spolocenského postavenia.’** Najvacsiu paniku ale medzi viziami vyvolaval
prichod Frangoisa Hanriota, velitela parizskych narodnych gard, notoricky
znameho nielen z obdobia septembrovych masakrov, ale 1 z jeho ucasti na povstani
proti girondistom. Ked’ sa totiz vylakani poslanci 2. jina 1793 rozhodli opustit’
v Cele s prezidentom obkl'iceny Konvent, zastavil ich prave velitel’ narodnych gard
Hanriot aprezidentovi zakonodarného orgdnu Héraultovi de Séchelles,
ziadajucemu uvolnit’ pre reprezentantov naroda cestu, hrubo odvetil, aby si
predseda hl'adel svojho iso svojim zhromazdenim aze ak im do dvoch hodin
nevydaji vietkych dvadsatdva poslancov, tak ich vyhodia do povetria.’* Jedna
z funkcii Hanriota bola 1ipravidelnd vizitdcie vidzeni a zabezpecenie ich
bezchybného fungovania. Luxemburskil védznicu navstevoval tri az Styrikrat
tyzdenne a tyral vdznov svojim brutdlnym vystupovanim. VSeobecna panika medzi
I'ud’'mi nastala uz v okamziku, ked’ niekto z nich pocul klopotanie kopyt koni na
nadvori achodbami sa okamzite rozniesla sprava o jeho prichode. Velitel
narodnych gard, vicSinou posilneny alkoholom, totiz s oblubou vrazal do
miestnosti uvdznenych, maval pritom svojou Sabl'ou a s krikom sa vyhrazal, ze
vSetci skoncia pod gilotinou. Williamsova bola svedkom, ako jedna pani pri
takomto vystupe strachom omdlela. Ak sa podl'a autorky nejaky vizei stazoval,

Hanriot viedol tak brutdlnym sposobom vySetrovanie, ze si kazdy do buducnosti
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rozmyslel, o com sa bude verejne vyjadrovat. Posta bola samozrejme otvarana
anoviny dostavali len vtedy, ked sa revolu¢nej vlade darilo a uspeSne potlacala
federalistické povstanie, pricom sa l'udia dozvedali podrobnosti i o popravach
vzbirencov.’*

Uz 26. oktébra, bola ale celd rodina Helen Marie Williamsovej, podla
vSeobecného nariadenia spolu asi so Styridsiatimi Anglicankami z Luxemburske;
viznice, prestahovana do klastora na predmesti Saint-Antoinne.””’ Jednalo sa
hlavne o problém stale preplnenejSich vdznic a preto sa vézni zacali delit’ podla
priorit na menej nebezpecnych a pre novl vladu republiky, nebezpecnych véziov.
Novym miestom, kde mala spoc¢intt’ rodina Williamsovej, bol anglicky klastor, za
velkého prekvapenia autorky, stale obyvany dvadsiatimitromi reholnicami.’*® Vo
Franctzsku boli totiz uz v roku 1790, dekrétom z 13. februara, zakazané rehol'né
sl'uby a to pre obe pohlavia. Tym sa do budticna ukoncoval a postupne potlacoval
systém klastorného zivota. Dekrét tiez umoznoval opustit’ rehol'ny Zivot, niektoré
klastory rusil, ¢i zmenSoval ich pocet tym, ze sa reholnici museli st'ahovali do
vacsich klastorov. Vynimky sa tykali nabozenskych domov, ktoré zabezpecovali
vzdelanie a prevadzali pravidelna charitu.’” Podla Williamsovej bol anglicky
klastor, ktory stal na predmesti Saint-Antoine, kde sa kedysi tycila Bastila a kde sa
teraz sustredilo radikdlne 'udové hnutie, stale nedotknuty, prave kvoli reSpektu
obyvatel'ov predmestia k reholniciam, ktoré sa o chudobnych starali a viedli
charitu este za starého rezimu.>* I napriek tomu, sa vSak museli anglické reholnice
zmierit’ s tym, Zze ich klastor sa premenil na Zzenské védzenie. Williamsova nebola
katolickeho  vyznania, ale vdaka rodinnému zdzemiu a spolo¢nosti
nonkonformistov, ktora ju obklopovala od fttleho detstva, bola privyknuta
k tolerancii a dblezitd rol'u hralo ito, ze katolicizmus nebol v Britanii Statnym

nabozenstvom, ako to bolo vo Francuzsku za starého rezimu.
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Jedna prihoda z klastora Williamsovou obzvlast’ otriasla. Ked sa prvy krat
dostavil na vizitdciu novovytvoreného vézenia tajomnik spravy policie Brutus,*"
vybuchol do nekontrolovateI'ného hnevu pri pohlade na reholnicu, ktord mu
otvarala branu. Prudko ju chytil za pokryvku hlavy, ktora bola sucastou jej
reholného odevu asnazil sa ho strhnat. Nahle vSak pohlad tohto ,,zarivého
pohana“ spocinul na krizi, ktory bol vztyceny v zdhrade klastora, prudko ho vytrhol
a zlostne posliapal. Jeho hnev sa tym ale neukoncil, pretoze zistil, Ze klastor je stale
vlastnikom velkého zvonu ato uradnika eSte viacej vyviedlo z miery. Za
neutichajicej salvy nadavok a hrubého kliatia, sa Brustus ponahlal s udanim na
parizsku komunu, ktord nasledujtci deft v mene starostu Pacha vydala nariadenia,
aby bol okamzite skonfiskovany zvon, ureny pre vojenské ciele, aby boli vSetky
krize odstrdnené areholnice aby sa sokamzitou platnostou vzdali svojho
tradiéného odevu, o vyvolalo medzi niektorymi znich obrovsky narek.**?
Williamsova bola svedkom jednania spojeného s najprudkejSou vinou

dechristianizacie, ktoru riadila v tom Case parizska komuna a ktorej vyvrcholenim

bola slavnost’ novovzniknutého kultu Rozumu.

Kult Rozumu

Podl'a Helen Marie Williamsovej, malo zostat’ ndbozenstvo sukromnou
zélezitostou. ,, Pravda je, zZe osvietend cast ndaroda, povazovala nabozensky kult za
osobnu vec kazdého cloveka. Ti, ktori veria a tych nie je vela, povazuju ochranu
Statu voci nabozZenstvu nevhodnu jeho dostojnosti. Ti, ktori boli neveriaci,
preklinali krestansku doktrinu a cirkev a boli presvedceni, Ze tato aliancia (cirkev
astat — J. B.) je nielen zbytocnd, ale i Skodliva.“**® Cirkev bola povaZovana za
symbol aristokracie a starého rezimu a preto patrila do tabora kontrarevolicie.”*
Spociatku sa revolucia orientovala len na problém otdzky existencie a fungovania

cirkevnej organizacie, viery sa vSak priamo nedotykala 1ked proces
9

33! Brutus nebolo skutoéné meno tohto tradnika. Republika totiz priniesla i modu spojenti s novymi
nazvami, ¢i menami. Vel'mi obl'ibené boli prave mena spojené s antickym republikanskym Rimom.
Brutus bol jeden z vrahov tyrana Ceasara.
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nahradzovania ,,neposlusnych* neprisaznych knazov za konstitu¢nych, vyvolavali
medzi veriacimi v niektorych oblastiach velky odpor. Ked vypukla dvojita kriza
prostrednictvom dvoch povstani, vo Vendée adruhd revolta oznacovana ako
federalisticka, prestal existovat’ obraz dobrého kitaza uplne.** ,,Zradni duchovni®
sa hojne aktivizovali na strane povstalcov vo Vendée, ktori boli republikdnmi
bezne oznaCovani ako nabozenski fanatici vedeni vidieckymi fararmi v mene Boha
i kral'a. Williamsova i ked nesuhlasila s formami vedenia boja a republikdnskou
vyhladzovacou taktikou, popisovala rebéliu ako najdivokejSi fanatizmus, ktori
inSpirovali knazi, kracajuci v Cele ich sprievodov, nesuci kriz a volajuc k svojim

/33 Heslo rovnakého charakteru ako mali

vernym: ,, Vitazstvo, alebo nebo
republikani a ,fanatizmus®“ podobného razenia akym oplyvali i revolucionari.
Kazdy vnimal seba ako bojovnika za slobodu, za cnostné a najlepSie principy
atych druhych povazoval za divokych fanatikov zmietanych bud’ vierou, alebo
ideologiou. Nabozenstvo bolo povazované nielen za znak povery a podvodu, ale
svojim vlastnym kultom a vierou v Boha, nezapadalo ani do nového ritudlu
revolucie, ktory mal byt Uplne oddany revoluénym skutkom i myslienkam. Jeden
z aspektov teroru bola 1prudka dechristianizatna politika, ktora viedla
k uzatvaraniam kostolov a zakazu prevadzania krestanského kultu a k premene
chramov na miesta k oslave kultu Rozumu.*’

,Striktna  oddanost’ ceremonii a doktrine Rimskej cirkvi, nebola jedinou
poverou, ktora ociernovala Francuzsko. Bola tu este ina viera, ovela hroznejsieho

. L . 338
a desStruktivnejsieho charakteru, ... ateizmus.

Williamsova v tejto vete vyjadrila
nazor mnohych Franctizov, ktori povazovali nové procesie k oslave Rozumu, za
vystrelky fanatikov a v oiach niektorych poprednych revolucionarov, ako bol
Robespierre, za znak kontrarevolucie. Nie vSade sa novému kultu darilo a nie
v kazdom kute republiky sa radikdlne likvidovala krestanska bohosluzba. Ked
povereny uradnik Vyboru verejného blaha opustil pacifikovany Lyon, aby
v uradnej zalezitosti navstivil Marseilles, s prekvapenim zistil, ze v tomto meste sa

stale praktikoval katolicky kult a vietky kostoly boli k tomuto uéelu otvorené.**’
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Prvé antindbozZenské impulzy teda nevysli z nariadeni parizskej komuny, ale od
zastupcov Konventu, ktori jednali v jeho mene na dobytych uzemiach republiky,
ako napriklad v Lyone Collot d’Herbois a Fouché. Joseph Fouché sav
departemente Nievre, kde posobil ako zastupca Konventu na misii predtym, ako
vstapil do Lyonu, stretol s c¢lenom parizskej komuny a jej Celnym
dechristianizatorom Chaumettom, s ktorym pravdepodobne jednal prave o otdzke
naboZenstva. Nie je isté, kto koho viacej v tejto veci ovplyvnil.**® Ked bol
zédkonodarnym organom prijaty 20. septembra 1792 dekrét nahradzujaci cirkevné
matriky civilnymi, rozsiril sa i novy spdsob krstu, svadby, ale i pohrebného rituélu.
Obciansky krst prebiehal podla slov Williamsovej tak, ze otec priniesol v naruci
svoje dieta na radnicu a polozil ho na oltar vytvoreny Specidlne k tomuto ucelu.
Slavnostni  ceremoéniu  riadili  samozrejme vybrani cClenovia mestského
zastupitel'stva. Svadba mala obdobny charakter. ,, Milenec priviedol svoju
zahanbenu partnerku pred oltar a prijal jej ruku od civilného uradnika, ktory

“31° Komina zlikvidovala i cirkevny

oznamil ich spojenie v mene zdkona.
pohreb, kiiazi boli nahradeni tradnikmi municipality, cintorin premenovany na
,miesto odpocinku® apodla Fouchého vzoru, dostali obCania miesto nadeje
v posmrtny Zivot, privilégium ,,veéného spanku*.>*

AntindboZenska aktivita vSak vychadzala iod casti vidieckeho obyvatel'stva,
ktor¢ davalo najavo svoj negativny vztah k viere podobne ako v mestéch,
prostrednictvom posmesnych protindbozenskych sprievodov, I'udovych procesii,
ktorych stcastou boli izvieratd ako kon, prasa, ¢i osol aktoré mali na hlave
pripevnent mitru, okolo krku kriz, bibliu a na chvoste sa im hompalal kalich, ¢i iné

krestanské znaky.*®

Williamsova zivo popisovala, ako v Parizi prebiehali
antikrest’anské maskarady, ako zenisti a delostrelci pochodovali obleceni v richach
nizS§iecho duchovenstva, revolucionari jednotlivych sekcii boli odeti v bohato
zdobenych nabozenskych Satach a mnohé Zeny sa obliekli ako kilazky Rozumu, do
Siat symbolizujucich &istotu Panny Marie, svéta Frantigku a svita Brigitu. Clenovia
revoluénych vyborov rezervovali pre vlastnu dekoraciu odev vySivany zlatom

a posiaty drahokamami, zatial' ¢o mitry mali uréené spocinut’ na hlavach koni,

340 Tamtiez, s. 12.

M WILLIAMS, Letters Containing a Sketch of the Politics of France: from the thirty-first of May
1793, till the Twenty — Eight of July 1794, s. 180.

342 Tamtiez, s. 181.

* OZOUFOVA, s. 102.
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ktoré zaroven tahali naklad nébozenskych symbolov a kostolného vybavenia ako
boli krize, cenné vazy, lustre, zlaté a strieborné sosky apostolov a svitcov. Korist’
doniesli az pred Konvent apo tom, ako cennosti odsudili ako aristokratické
a kontrarevolucné symboly, boli poslané k ,regeneracii do mincovne, aby tak
od¢inili desiatky a vSetky cirkevné poplatky a ziskali novi formu, k ochrane
slobody a republiky.*** Mnohé artefakty, ¢ uZ cirkevného, alebo monarchistického
charakteru, koncili v zdvere oslav kultu Rozumu, ¢i antindbozenskych procesii,
priamo na hranici. ,,Zapaluje sa pohrebna hranica av nej vsetky atributy,
pripominajuce chyby a zlo povier Slachty a monarchie. Rozum sa teraz pozera
s pohrdanim na tuto hromadu, ktora nesluzila nicomu inému, nez k rozptylovaniu
a utldcaniu Tudi.“** V ohni, taviacich peciach a pod ranami kamenickych kladiv
odhodlanych sanscullotov, tak zmizlo nenavratne mnoho cennosti, pretoze
revolucia povazovala vsetky staré¢ artefakty, klastory, kostoly a zamky len za
symbol starého rezimu, nie za dedi¢stvo naroda a znak svojej bohatej kultury
a historie.

Pre novu vieru bolo potrebné vytvorit’ i nové prikazania a tak bola spisana jedna
z mnohych priruciek ,,dobrému francuzskemu obcanovi®, ktord ho navadzala, ako
spravne konat’ pre dobro republiky. Prirucka pre dobrého Francuza (Pratique du
bon Frangais) bola verejne precitand 31. oktobra 1793 v sekcii Tuileries a to pri
prilezitosti otvorenia Chrdmu Rozumu a Pravdy. Jedna jej Cast’ bola venovana
republikanskym prikazaniam (Commandements républicains):
., Budes sluzit republike, jednotnej a nedelitelnej.
Budes viest neustalu vojnu s federalistami.
Budes dobrym vojakom, ... aby bola tvoja vynikajuca sluzba ctou pre Tvojho otca
i matku.
Budes sa pravidelne zucastnovat kultu, tak ako chce zdakon.
Dostavis sa do sekcie, ak zakon prikdize a budes svoj obchod striktne zatvarat

kazdi dekddu.>*®

Budes nasledovat ustavu tym, Ze sa podrobis prisahe.

3 WILLIAMS, Letters Containing a Sketch of the Politics of France: from the thirty-first of May
1793, till the Twenty — Eight of July 1794, s. 185-186.

3 Consécration du Temple de la Raison, par les sans-culottes de la comunne d’Autun. Les Decadi
20 Frimaire, I'an 2 de la République. (Dalej len: Consécration du Temple de la Raison, par les sans-
culottes de la comunne d’Autun) [online desguine.hauts-de-seine.net] [cit. 7.4. 2014].

346 podra nového republikanskeho kalendara, sa mesiac ¢lenil na tri dekady po desiatich diioch
a krestanska nedel’a preto zanikla.
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.. . . . - 347
A nech radsej umries na mieste, nez by si zil bez slobody!

Prirucka republikdnovi predstavila i novli modlitbu, ktorad nahradzala ,,stary* Otce
nas. Republikanske vyznanie viery (Credo républicain) znelo asi takto: ,, Verim
v najvyssiu - Bytost, ktora stvorila slobodnych a rovnopravnych ludi a to
k vzajomnej laske, nie k nenavisti. Uctievajme ju preto cnostou, nie fanatizmom.
V' Jej ociach je najkrajsim kultom kult Rozumu a Pravdy;

Verim v jednotnu a nedelitelni republiku, kde je jej stastny lud v sulade s ustavou,
ktoru prijal a ktora jedina mu moze zaistit' blaho. Aby si cloveka udrzal svoje
prava, nesmie nikdy zabudnut na svoje povinnosti;

Verim  vuplné  znicenie  vsetkych  tyranov  arebelov, v regenerdciu
mravnosti, v Sirenie vietkych jej cnosti a v triumf vecnej slobody. “***

Jednym z najvacsich tspechov parizskej komuny v rdmci jej protindbozenske;j
kampane, bolo verejné vystupenie arcibiskupa Jeana-Baptista Gobela a jeho vikara,
ktory sa 7. novembra 1793, zriekol vSetkych svojich knazskych funkcii vzdal sa
i svojej viery.*** Gobel bol do Konventu slavnostne sprevadzany Gradnikmi spravy
departementu a komuny, aby sa podl'a Williamsovej slov, ,,zriekol svojej byvalej
viery a vyznal sa k novej viere, ktora deklaruje, zZe niet inej povinnosti nez slobody,
Ze neexistuje ziadne evanjelium, ale len republikanska ustava a ziaden kult, ale len
rovnost. “>*° Britsky The Universal Magazine sa o tejto udalosti nezabudol zmienit’
a dodal, Ze Gobelove nové vyznanie bolo sprevadzané radostnym pokrikom: ,, Nech
Zije republika!“ a Gobela zakratko nasledovali 1 d’alsi duchovni, ktori boli ochotni
vzdat’ sa verejne viery.”>' Ale ani tento skutok im v dobe najvicsieho teroru
nezachranilo Zivot a Gobel, ¢i byvaly minister Loménie de Brienne, skoncili pod
gilotinou rovnako ako ich byvali mnohi kolegovia, ktori vSak vo svojej viere
zotrvali. Jeden z Celnych predstavitel'ov ateizmu, bol i netinavny zastanca svetovej
republiky Anacharsis Cloots, povodom prusky barén, ktory sa podielal na

presvedCovani arcibiskupa, aby sa vzdal viery a napokon paradoxne zdielal

7 Pratique du bon Frangais, lue dans la Section des Tuileries, pour I'Ouverture de Temple de la
Raison et de la Vérité, le 10 Brumaire, ’an 2° de la république Frangaise, une et indivisible, par le
citoyen Dulaurent. (Dalej len: Pratique du bon Frangais) [online desguine.hauts-de-seine.net] [cit.
7.4.2014].

% Tamtiez.

3 PLONGERON, Bernard, Zrozeni republikdanského kiestanstvi. Brno: CDK 2000, s. 21.

30 Letters containing a sketch of the politics of France: from the thirty-first of May 1793, till the
Twenty — Eight of July 1794, s. 175.

3! The Universal Magazine. (Dalej len: The Universal Magazine) [online Haithi Trust] zv. 93,
London: W. Bent 1793, s. 456 [cit. 7.4. 2014].
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s Gobelom 1 rovnaky koniec pod gilotinou. Williamsova okrem Clootsovych
ateistickych vystrelkov, nezabudla spomenut’ jeho vystipenie v Konvente, kde 17.
novembra 1793 prezentoval svoju starSiu pracu vyvracajucu zjavené

nélboienstvo,3 32

ako ,,filozofické dielo, ovocie, na ktorom pracoval nepretrzite
pitndst hodin denne po celé Styri roky “>>. Nabozenstvo bolo pre autora, ktory sam
seba nazyval ,recnikom Tl'udského pokolenia“, bezcennou zalezitostou a preto
priSiel snovou predstavou raja, ktory mal byt zavedeny v mene francuzskej
slobody na celom svete. , Hlasno volam, Ze niet iného Boha ako priroda
a neexistuje ziaden iny suverén, len lud: ludia su Bohom. Ludia su sebestacni ...
priroda nikdy nepoklakne ... VSeobecné rovnostarstvo sa postavi do opozicie
akejkolvek rebélii. Dozorny vybor univerzalnej republiky, bude mat’ potom menej
prace nez vybor najmensej sekcie v Parizi ... Moja republika je liek na byrokraciu:
bude tam len niekolko uradnikov, zopar dani a Ziadni kati ... Rozum zjednoti
vSetkych ludi do jedného reprezentativneho zvizku, bez akéhokolvek iného druhu
spojenia, nez pisomného. To bude skutocnd republika listov ... Obcania,
nabozZenstvo je najvdcsou prekazkou mojej utopie ... Jakobini dnes povstanu, aby
znicili nabozZensku hlavu hydry ... Blahodarny teror teraz pohlcuje vsetky fanatické

3% Williamsova popisovala zastupy duchovnych, ktori vystupovali pred

hrozy.
recnicky pult a zriekali sa viery slovami: ,, Prisiel velky den sudu, viada rozumu,
triumf filozofie a preto je nutné zbavit' sa knazskej povahy a regenerovat sa ... :
Vietci kiazi vietkych nabozenstiev, majii vidy trocha prichut Sarlatinstva. >
Williamsova vSak dodala, Ze v navale antinabozenského zachvatu, sa na Parizsku
radnicu pre istotu dostavilo i niekol'ko vylakanych lekdrnikov, ktori reagovali na
posledné slova z vyznania, tykajuce sa ,Sarlatanstva®, ktoré poukazovalo na ich
mastickarske umenie, aby sa pokorne doznali, Ze 1 oni su v tomto pripade tak trocha
knazi v ramci svojho povolania, avsak ich liekom je vlada rozumu a prirody. Za
svoje vyznanie sa im dostalo odmeny od ¢lenov komuny prostrednictvom vel'kého

potlesku.”® Hlavné mesto zachvatil tak velky strach, Ze sa mohlo konat’ i takto

absurdné vystupenie. Podl'a Williamsovej k obrazu brutalnych nezmyslov doby

32La certitude des preuves du Mahométisme (1780).

33 WILLIAMS, Letters containing a sketch of the politics of France: from the thirty-first of May
1793, till the Twenty — Eight of July 1794, s. 176.

3% Anacharsis Cloots, Religion is the Greatest Obstacle. [online marxist. org] Source: Jean Meslier,
Ouvres complétes. Paris, edition Anthropos, 1970 [cit. 7.4. 2014].

3% WILLIAMS, Letters containing a sketch of the politics of France: from the thirty-first of May
1793, till the Twenty — Eight of July 1794, s. 178.
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patrilo 1 zatykanie niektorych hercov ako podozrivych, pretoze vo svojich roliach
prili§ casto vystupovali ako princovia, Slachtici, ¢i kralovny a prejavovali tak
podra obvinenia, len maly zdujem o vyjadrenie rovnosti.”’

Vrcholom dechristianizacie, bola oslava kultu Rozumu v chrame Notre-Dame,
ktory sa k tejto prilezitosti patricne vyzdobil a,,oltdr fanatizmu sa stal oltarom

“33 Organizatorom bola parizska komiina a bohyiiu Rozumu predstavovalo

pravdy
mladé pekné dievca. Ceremonie, kde miesto kniaza vystupoval prokurator kominy
Chaumette, sa nakoniec zlcastnila 1 deputacia z Konventu, ale vi¢Sina z nich sa od
tychto vystipeni diStancovala, pretoze i1ked nepatrila do cirkvi, bud’ boli totiz
ateisti, alebo deisti, povazovali toto radikdlne jednanie za poniZovanie
a zosmiesSiovanie idei revolicie nielen doma, ale predovSetkym v zahranici.
Britsky The Universal Magazine, sa nemohol o udalosti nezmienit’. ,, Objavila sa
mlada zZena velmi peknej postavy, oblecend do rucha slobody a sadla si na tron
ozdobeny girlandami. Bola usadend oproti prezidentovi (Konventu — J. B.)
a prokuratorovi Chaumettovi, ktory prehlasil: Parizania prevzali chram, ktory
regenerovali. Gotické klenby, ktorymi az do tohto dna zneli klamstva, budu teraz
Sirit ozvenu pravdy. “>> Magazin nepovazoval ani za vhodné udalosti komentovat’,
pretoze samotny popis antindbozenského riadenia vo Francuzsku, mal byt pre
Citatel'a dostatocne Sokujuci. Novy kult teda premenil stary oltar za novy, vicSinou
tym, Ze sa na jeho mieste tycila lepenkova hora s uzkym chodnikom, smerujucim
k jej vrcholu a s vyhibenou jaskyiiou, ktora bola uréena pre nepriatelov slobody.
Zaroven skoncoval s fanatizmom, ktory mal byt symbolom krestanskej viery a
., ktory urazal ludsky rozum, pustosil svet a prelieval krv nevinnych ... Nastal cas,
aby bolo toto ohavné monstrum zabité. Nech zostupi do hrobu, do tmavych
priepasti. “*® Ritual kon¢il vitazstvom Rozumu, nad ,,stradnym monstrom*, ktoré
symbolicky zostapilo do pripravenej vyhibenej jaskyne a fanatizmus bol tak
naveky zni¢eny. Staré nabozenstvo podla novych kazatel'ov, degradovalo I'udsku
dbstojnost’ a preto sa obracali k milujicim srdciam a obCianskym cnostiam, k tejto
mocnej energii na ktorej zavisela vel'kost” a prosperita republiky. Cely obrad bol

sprevadzany hudbou a zborovym spevom, novymi modlitbami a kazaniami.

357 Tamtiez, s. 179.
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Ucastnici potom prisahali vernost novému bozstvu Franctizov.’®' Casto procesie
konc¢ili na miestnych priestranstvach, podobnych Marsovmu polu v Parizi, kde
zakladali ohne a palili ,,symboly povery a fanatizmu*.*** Podobné sprievody, &
oslavy prebiehali v mnohych oblastiach Franctizska a vo velkych mestach boli
Casto ich ustrednymi predstaviteI'mi uz spominani zastupcovia Konventu. Nesldvne
znamy Jean—Baptiste Carrier, poslal z Nantes spravu Vyboru verejného blaha
o takejto starostlivo pripravenej oslave. Hned’ v ivode listu vitazne oznamil, ze

. . 1363
,Sila Rozumu triumfovala a predsudok zmizol ™.

4

Oslava poslednej dekady
mesiaca Brumaire,”® prebehla v Nantes uspe$ne aniesla sa v znameni
jednoduchosti, ale =zarovenl strhujliceho entuziazmu inSpirovaného laskou
k slobode.’® Podivné slova o laske a slobode od muza, ktory sa ,,vyznamenal®
a zapisal do historie mesta ako hlavny strojca tzv. noyades, hromadnych poprav
formou topenia.

K oslave Kultu Rozumu sa napriklad prihlasila 28. februara 1794 1 parizska
sekcia Brutus a to prostrednictvom svojho velitel'a ozbrojenych sil Chardina. Ten
zahajoval ceremoéniu kultu v miestnom chrame Rozumu. , Dnes, ak sa
zhromazdujeme v tomto chrame, je to len preto, aby sme hovorili a pocuvali
o pravde, aby sa touto klenbou niesol zvuk nasich patriotickych piesni a aby sme
poskytli victu bozstvu, Rozumu a Cnosti ... Ziarivé svetlo slobody rozptylilo husté
mraky pychy a klamstiev, ktoré sa hromadili okolo nas;, nasSe oci sa zbavili
smrtelnej pdsky povery. “>%

Williamsova, ktora s novym kultom nesuthlasila a povazovala ho za barbarsky,
zdoraznila, ,,Ze ucta k Rozumu bola letmd, tak ako respekt k ostatnym cudzim
bohom, jej oltar bol za chvilu opusteny ajej najvyssi knazi a boZstvo samo,
skoncili velmi rychlo uprostred aplaudujuceho davu, ktory ich sprevadzal ku

g 367
gilotine.
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Mucenicky slobody

Revolucia svojim vlastnym ritudlom kanonizovala novych svitcov, ktori
rovnako ako krestanski martyri, zomreli mucenickym spoésobom tym, ze preliali
krv pre vec budovania nového stastného pozemského sveta. Rovnako ako jakobini,
mali svojich martyrov 1 roajalisti v postave nestastného krala Cudovita XVI., ¢i
kralovny Marie Antoinetty a mucenikmi slobody sa stali i popraveni girondinski
poslanci, alebo Maratova vrahyna, Charlotte Cordayova, ktora bola dokonca pre
svoje heroické vystupovanie pred revolucnym tribundlom a cestou na popravu,
obdivovana i niektorymi jakobinmi, ¢i roajalistami. VSetci sa stali sucastou novej
ikonografie, ktord prijimala zékladné znaky krestanského spodobniovania
nabozenskych vyjavov. I Helen Maria Williamsova prepadla nadpozemskému
heroizovaniu revolucionarov. Jej hrdinami boli girondisti, ktorym venovala vo
svojom diele vel’ky priestor a okrem vypoctu ich bezchybného politického vedenia,
zamerala svoju pozornost ina podrobny popis poslednych chvil’ ich zivota.
Nejednalo sa o ziadny strohy vypis toho, kto ¢o vyriekol v poslednych chvilach,
ale o charakteristiku, ktord niesla rysy skoro nabozenského obdivu k tymto
hrdinom. Podl'a Williamsovej miestu kde naposledy pobyvali a kde sa pripravovali
tito patrioti tak odvazne na smrt’, bola novymi vidzinami preukazovana najhlbsia
ucta. K starej matraci, kde lezal Vergniaud, sa viazal poverc¢ivy reSpekt a ti, ktori sa
nepreukazovali zd’aleka takou silou patriotizmu, ani tak neochvejnou laskou
k vlasti, sa naucili vyslovovat sndbozenskou béaziiou mend tychto martyrov
slobody.*®® Nie kazdy ale zdielal nekriticky obdiv k republikdnskym patriotom.
The Gentleman’s Magazine napisal vroku 1795, vreakcii na Williamsovovej
d’alSie pokracovania Listov, Zze ohl'adne girondistov autorka iplne zabudla, Ze i oni

3% Preto nemozno

sa postavili proti vlastnej Ustave, ked stali pri zrode republiky.
obvinlovat’ z nezakonnosti len jakobinov, ale i girondistov. A The Universal
Magazine sa pri zmienke o poprave byvalych girondinskych poslancov len chladno

vyjadril o tom, ze poprava tychto ,, krimindlnikov zabrala tridsatosem minut* a tito

3% WILLIAMS, Letters Containing a Sketech of the Scemes which has Passed in Various
Departemens of France during the Tyranny of Robespierre, s. 167.
% The Gentleman's Magazine 1795, s. 673.
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muzi, ktori stali za pAdom monarchie a patrili k najdivokej$im nepriatel'om krala,
s nim teraz zdiel'ali rovnaky osud na popravisku.*”’

Pani Rolandova, ktord Williamsova poznala pri svojom prvom prichode do
Franctuzska, bola pre autorku vzorom cnostnej aidealnej Zeny. Helen Maria
dokonca preukdzala velku odvahu, ked ju navstivila dvakrat vo vizeni, ¢im sa
vystavila priamej hrozbe obvinenia z kontaktovania sa vtedy uz s oficialne

uznanymi zradcami republiky.371

Pani Rolandova oplyvala podla Williamsovej
kultivovanym vystupovanim a literarnym prehl'adom, mala najvyznacnejsi talent a
bola najskvelejSou zenou Franclizska. Na svoj idedl sa autorka divala ako na
nadpozemské stvorenie a ked’ jej hrdinka konverzovala, vyzarovala z nej vasSen pre
slobodu. Vsetky jej vlastnosti vyjadrovala v superlativoch. Jej vyre¢nost’ ddvala
francizskemu jazyku novy nadych krésy a energie ajej vynimocna prirodzena
inteligencia spajala laskavé srdce s vrelostou.>’> Ani popis jej vzhl'adu nezaostaval
za adordciou jej vlastnosti. Pani Rolandova bola v skuto¢nosti vzdelanou
a sebavedomou Zenou, ktord svoje vedomosti ziskala hlavne ako samouk. Milovala
antické dejiny, gréckych a rimskych hrdinov, Citala Plutarchove zivotopisy, diela
francuzskych literatov a filozofov ako boli Diderot, Montesquie, Dalambert,
neunikol jej ani Voltaire ¢i romanticky Rousseau. Zoznamy knih, ktoré pani
Rolandova prestudovala, zaclenila do svojich paméti, ktoré vznikali tajne vo
viazeni. Ako dobre znaléd antickych dejin, pani Rolandova casto vyuzivala priklady
z rimskej historie, aby charakterizovala svoju dobu. ,,Sulla, ktory dal zavriet
a zavrazdit' Sesttisic ludi, ktori sa mu vzdali, nechal dalej jednat sendt za ich
bolestného kricania ... K comu sa ale da prirovnat viada tychto pokrytcov, ktori
i ked’ su vzdy odeti maskou spravodlivych a hovoria recou zakona, ... posielaju na
popravisko vsetkych ludi, ktori ich zahanbuju svojou statocnostou a zatienuju

. 373
nadanim.

Helen Maria podobne ako rozhor¢end pani Rolandova, vnimala
jakobinskych vodcov ako zakomplexovanych, neuspesnych l'udi, ktori si svoje
zivotné neuspechy lieCili prave na likvidacii vzdelanych a talentovanych muZzov.
Podl'a Williamsovej bol Robespierre nadanim naprosto priemerny, nevynikal ani

v literature a jeho pokusoch pisat poéziu, ani ako advokat. , Odmietal
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talentovanych ludi ... a ked uzurpoval diktatorski moc, vyhlasoval rozsudky smrti
nad autormi, ktorych diela nazyval buricskymi ... Povazoval literatov a vzdelancov
za ludi nepriatelskych k slobode a neschopnych povzniest sa k vysinam revolucie
... vpstupoval neustdale proti nim ako proti Statnikom, vyznam tohto slova, znamenal

, . . . 374
v slovniku  tychto  konsSpiratorov, kontrarevolucionar.

Robespierrova
ideologicka predstava vybudovania novej spolo¢nosti, na zdklade absolutnej
jednoty ajeho presvedCenie o svojej neomylnosti pri vedeni republiky, bolo
nepochopené a jeho nekompromisné odmietanie iného nazoru, sa vysvetl'ovalo ako
jeho arogancia a nenavist’, nie ako jeho fanatické prepadnutie vlastnej predstave.
Ked predstipila pani Rolandové pred revolu¢ny tribundl, vyzarovala podla
autorky najodvaznejSou pevnostou. Bola vySetrovand barbarmi aurdzana
otazkami, ktoré napadali jej dostojnost’. Williamsova tak predstavila svoju hrdinku
ako mucenicku na sude, kde trpela urdzkami, aby ju nakoniec kruti sudcovia poslali
na popravisko. Stala medzi tymi boziakmi, ktori jej talent nielen odmietali ocenit’,
ale mnohi jej ani nerozumeli. Pani Rolandova tu vystupovala podl'a autorky ako
nadpozemska bytost, ktord svojim intelektom prevySovala vsetkych jej sudcov a jej
slovam obhajoby dokonca mnohi nerozumeli.’” Je pravda, ze Marie Rolandova sa
zmieniovala vo svojich pamiétiach, ktoré Williamsova v praci Casto citovala, o
,hlupakoch®, ktori Casto ani nechdpali, o sa im snazi vysvetlit' ato hlavne v
kontakte s uradnikmi komuny, ktori mali za tlohu kontrolovat, ¢i vySetrovat
viaznenu. AvSak Williamsova popisala pribeh vynimocnej, skoro bezchybnej Zeny,
ktord zostavala ,konSpiratormi“ nepochopena. Popisovala jej laskava povahu,
dobrotu, vasenn pre slobodu a spravodlivost’, ktorej zostala vernd az do posledne;j
chvile zivota, utrpenie, ked’ sa dostala do rak barbarskych sudcov, nad ktorymi
vynikala a akoby ani nepatrila do ich sveta, ponizujuce véznenie, urazky pred
tribunalom a napokon odvaha pred smrtou a heroické vystupovanie do posledne;j
chvile. Ako blizko ma tento popis k Novozdkonnému pribehu ukrizovania. Pred
tribundlom stadla pani Rolandovéa v bielych Satiach, atmavé vlasy mala volne
spustené¢ az k pasu. Cestou na popravisko bola pokojna, dokonca veseld a jej
statoCnost’ sa preukazala i tym, Ze bola ochotna ist’ pod gilotinu ako posledna, aby

jej spolo¢nik v utrpeni, nemusel byt vystaveny tesne pred smrtou pohl'adu na jej
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striekajticu krv.”’® Pani Rolandova sa stala pre autorku vzorom dokonalej a jemne;
zeny. Dobra manzelka, vzdelana Zena, bojovnicka pre vec slobody, ktora pre svoje
presvedcenie skoncila az na popravisku.

Pre Williamsovua boli mucenikmi 1 I'udia, ktori skonéili v obdobi teroru v ramci
zékona ,,0 podozrivych* vo vizniciach. Ktokol'vek si siahol na zivot, aby sa vyhol
gilotine, bol pre autorku vzorom rimskeho hrdinu. Spodobnenie s antickym svetom
malo istd logiku, pretoze vdznenym bol konfiSkovany majetok a mnohi z nich
skoncili bud’ na popravisku, alebo ukoncili svoj zZivot dobrovolne, dykou, ¢i

pozitim jedu, pilulky slobody "’

(La pilule de la liberté). Niektori rimski cisari, ako
bol napriklad Nero, preferovali cestu k ziskaniu majetku prave likvidaciou
bohatych rimskych patriotickych rodin, ktorych ¢lenovia pod natlakom casto volili
prave formu dobrovolnej smrti a majetok automaticky prepadal imperatorovi.
Williamsova bola rovnako ako vicSina osvieteneckych vzdelancov, obdivovatel'om
antickych dejin a spodobovaniu s touto histériou sa preto vo svojej praci nemohla
vyhnut'.

Cin Charlotty Cordayovej a jej neochvejné vystupovanie pre tribunalom, boli
Sokujuce a nepochopitel'né, pretoze sa jednalo o Zenu, ktora sa k vrazde predného
revolucionara a zarytého nepriatela girondistov Marata, rozhodla sama z vlastne
vole a presvedcenia. Jej kuzlu prepadli mnohi, ktori ju videli, ¢i len poculi o nej
rozpravat’. Charlotta Cordayova sa v skutocnosti stretla s niektorymi byvalymi
girondinskymi poslancami, ktori vtej dobe sidlili v meste Caen a osobne
rozpravala s mladym Barbarouxom. Ovplyvnend ich agitaciou a Gitokmi na Marata,
ktorého popisovali ako najodpornejSieho zo vSetkych jakobinov, rozhodla sa k jeho
vrazde bez toho, aby to niekto z nich tusil. Povodne bola odhodlana zavrazdit
Marata priamo v Konvente, aby tak vyvolala eSte vac¢si Sok medzi poslancami, ale
k ¢inu doslo napokon kvoli tazkej koznej nemoci ,,Priatela I'udu®, v jeho dome,
kde zaroven sidlila i jeho tlaciareii. Marat si ako lekar naordinoval k ulaveniu od
palivej bolesti vodni karu vo svojej vani atam ho zastihla irana dykou z ruk
Cordayovej.’” Pani Rolandova vo svojich pamitiach pisala s takym odporom vo&i

jakobinskej vlade v Parizi, ze ,, Charlotta Cordayovd nevzbudila ani najmensi

376 Tamtiez.
377 Tamtiez, s. 252.
" SCHAMA, s. 752-753.

105



rozruch v meste, ktoré nezasluhovalo, aby ich oslobodila od netvora.>” K jej
osobe sa ale vyjadrovala s velkou uctou ako o odvaznej Zene, ktora prisla usmrtit’
apostola vrazdenia a lupenia. Zasluhuje si preto obdiv sveta.**

Sok nevyvolala len vrazda samotna, vykonand priamo v centre jakobinskej
vlady, v Parizi, ale i fakt, ze vrahom bola mlad4 zena, ktord navyse prehlasovala, ze
konala bez komplicov. Williamsovéa popisala jej odpoved na otdzku, preco sa
k ¢inu odhodlala. ,,Bola to povinnost' voci jej viasti a ludstvu, aby zbavila svet
tohto monstra, ktorého krvilacné doktriny volali po anarchii a obcianskej vojne.
Tvrdila, Ze mala pravo Marata zabit, pretoze ako clovek bol uz davno odsudeny

. . «381
verejnou mienkou.

O neochvejnom a heroickom vystupovani Charlotty
Cordayovej sa s uctou vyjadrovali i Londynske 7The Times, z 10. augusta 1793.
,, Neukazala najmensiu nerozhodnost ... Obraz, ktory sa pri jej exekucii naskytal,
bol velkolepo hrozny. Namestie (Namestie Revolucie — J. B.) bolo zaplnené
zdstupmi a vdcsina ... bola emocne rozrusena pohladom na odvahu Amazonky,

tejto nestastnej damy v jej poslednych chvilach. “***

Magazin sa nezabudol zmienit’
o tom, ako kat useknutej hlave ustedril este dve facky.”® Ipodla Williamsovej
popisu, tento brutalny ¢in vyvolal odpor u vac¢Siny divakov popravy. V ¢om sa ale
vypovede rozchadzali, bolo chovanie trhovkyn, ktoré boli zname tym, ze
odsudencov na poslednej ceste sprevadzali krikom a naddvkami. Londynske 7he
Times popisovali, Ze povestné parizske predavacky ryb, boli pripravené vo svojej
zlosti Cordayovu roztrhat’ na kusy, kliali a sprosto nadavali.*®* Avsak Williamsova
bola odhodlana popisat’ atmosféru Uplného ocarenia verejnosti a v jej popise
udalosti prejavili ticha tctu i divoké trhovkyne.”® Charlotta Cordayova musela
skuto¢ne vel'mi silne pdsobit’ na prizerajicich, pretoZze nemecky vlastenec Adam
Lux, prepadol pri pohl'ade na odsiident Zenu, pevne stojacu na hrkotajtcej kare a
odett v nachovej koseli, uréenej pre vrahov ,,zastupcov 'udu®, platonickej laske a
v basni, ktorti nasledne vydal, prirovnal Cordayovu k Brutovi, o malo pre neho

fatalny nasledok. Skoé¢il rovnako ako jeho idol, pod gilotinou.**® Helen Maria
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Williamsova vSak dodala, ze vo vdzeni La Force vobec nemyslel na svoj osud, ale
v pamiti mal stdle postavu nebojacnej Charlotty Cordayovej v deii jej popravy.
Stalo sa pre neho privilégiom umriet’ na rovnakom mieste a rovnakym sposobom,
ako jeho hrdinka.*®” Charlotta Cordayova sa stala d’al§ou nadpozemsky posobiacou
zenou, neohrozenou mucenicou, stojacou pred straSnym revolucnym tribundlom
s nevSednou odvahou a pevnostou, ktort zaznamenali vSetci pritomni a dokézala
tak Cast’ svojho publika doslova ocarovat. Nie nadarmo sa o nej vyjadrila pani

Rolandova ako o d’alej obeti Orleanskej.”®®

Jakobinski martyri

, Maratova smrt' poslizila jeho hanebnym stupencom, premenili v mucenika
toho, koho pokladali za proroka ... vyvodili z tejto udalosti podobnu vyhodu ako

z Lepeletierovej vrazdy. “**°

Pani Rolandova naznacovala, Ze jeho smrt’ neposluzila
len ako d’alsi z rady vykonstruovanych dokazov proti byvalym poslancom, ale jeho
vrazda z neho ucinila martyra. Revoltucia tak prijala do svojho lona dalSiecho
svitca, aby ho postavila k oslavovanému zosnulému poslancovi Lepeletierovi,
ktory podlahol smrtiacemu utoku osamotené¢ho roajalistu, ktory sa chcel takto
pomstit’ ,,kral'ovrahovi®“ za jeho hlasovanie v procese s Cudovitom XVI. Zakratko
pribudol k mucenikom 1 vodca jakobinov a byvaly starosta Lyonu, Joseph Chalier,
ktory skoncil pod cepelou gilotiny v rovnakom c¢ase ako Charlotta Cordayova.
Williamsovéa pisala, ako parizska frakcia, pod ktorou chapala jakobinov,
pripravovala dalSiu oslavu zlo¢inu, pretoze Marat bol pre 1fiu len ,krvavym
kazatel'om*. >

Telo Marata, vystavené v kordelierskom klube, bolo nabalzamované, aby sa s
jeho ostatkami i s relikviami ako bola vana, v ktorej bol zavrazdeny, zakrvavené
Saty, papiere a stolik s kalamarom, mohli prist I'udia rozlucit, ¢i uz s Gprimnej
I'atosti nad stratou svojho ,,Priatel’a ludu®, alebo z &irej zvedavosti.>' Jeho srdce,

ktoré bolo zvlast nabalzamované, bolo slavnostne ulozené¢ do cennej achatovej
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vazy, ktord spocinula v klube kordelierov 18. jala 1793. Tejto druhej pohrebne;j
ceremonii, asistovalo dvadsat’styri ¢lenov Konventu a dvanast’ zastupcov komuny.
Pri tejto prilezitosti boli kvoli pohrebnej procesii vyzdobené luxemburské zahrady,
kde bolo postavenych niekol’ko docasnych oltdrov. Navrh postavit’ samostatny
oltar Maratovmu srdcu, vznikol 28. jala 1793 a pri tejto prilezitosti boli vyrieknuté
najvacsie absurdnosti. Isty Ballin totiz prirovnal Marata ku Kristovi a tvrdil, Ze to
vzdy trva tisice rokov, aby zem zrodila muZzov takého kalibru ako bol Jezi$

a Marat.>?

Dalsi nadSenec, ob&an Morel sa pravdepodobne snazil svojho kolegu za
kazda cenu predstihnut’, pretoze na reCnickej tribune vyhlasil: ,, Ako Kristus i Marat
vrucne miloval lud ... Ako Jezis ion mnenavidel S$lachtu, kiazov, bohdcov
a povalacov ... Rovnako ako Jezis i Marat neprestival bojovat so Skodcami
spolocnosti; ako Jezis i on viedol chudobny a skromny Zivot ... a bol velmi citlivy
a ludsky. “*>* Recnici sa za¢inali hrnat’ k pultu, aby sa predhafiali v absurdnostiach,
ku ktorym sa zaradilo d’alSie vyjadrenie, Ze srdce Kristovo je ako srdce Maratovo.
Zalospevy zarazil az obéan Brochet, ktory obdivovatel'ov pokarhal a vysvetlil, Ze
Marat nie je vhodny k spodobiiovaniu s Kristom, pretoze s JeziSom sa zrodila
povera, bol uctievany kralmi a Marat monarchov nenavidel.>** Debata bola sice
prudko ukoncend, ale ukdzala, ako sa l'udia vyrovnavali so stratou naboZzenstva.
Krestanstvo sice odmietali, ako rozpravku nehodnu zdravému rozumu, ale
existenciou nového kultu, ktory bol asponn vonkajSou formou podobny
krestanskému, potrebovali zaplnit prazdne miesto po nabozenskom uctievani
a cirkevnych obradoch. DalSou ukazkou zboZ§t'ovania sa stala pohrebna reg, ktora
vypracoval ob¢an Guiraut a predniesol 9. augusta 1793 v Narodnom konvente.
,,Jeho pohrebom nds zahalila strasna noc; neohrozeny obranca slobody sa stal
martyrom. O Marat! Marata uz viac niet! ... Ludia! Je to teda pravda, stratili ste
svojho priatela. Monstrum vyvrhnuté tyraniou prislo, aby prebodlo jeho hrud ... O
Marat! S akou ctou si umrel uprostred svojich bratov! ... O Marat, ty ktory si vzdy
predchadzal usvit a kazdé rano si udieral na nasu branu so slovami: Straze budte

ostrazité! Uz nebudeme viac pocut tvoje volanie: Tu je Marat, priatel ludu! “>°>
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Tzv. inaugurdcia, alebo odhalovanie bust novych martyrov, ako bol Marat
a Lepeletier, malo vytvorit’ a budovat’ novy kult osobnosti. Mucenici boli doslova
kanonizovani, o ¢om vypovedali ivtedajSie vyobrazenia. Busty martyrov sa
objavovali 1v procesiach tykajucich sa oslavy kultu Rozumu. Tito mftvi
revolucionari boli oslavovani skoro pri kazdej slavnostnejSej prilezitosti. Ich
adorécia z nich ¢inila posmrtne nedotknutelnych svitcov. S Maratovym pohrebom
bola spojend i slavnost’ odhalovania bust, martyrov slobody Marata a Lepeletiera.
Na pocest’ kanonizacie sa ulica Kordelierov premenovala na Maratovu, rovnako
ako Montmartre na Mont-Marat.**® Do Konventu sa dostavila 3. augusta 1793
deputacia Clenov Bratskej spolocnosti (La Société¢ fraternelle), aby poziadala
o ucast’ poslancov Konventu na ucteni pamiatky dvoch martyrov slobody, Marata
a Lepeletiera, ktorej ceremonia sa mala konat’ 4. augusta. Re¢nik zacal 6dou na
prvého svitca: ,, Lepeletier, pre ktorého smrt sme vyronili tolko slz. Lepeletier,
ktory nam po smrti zanechal plan narodného vzdelania hodny Lykurga, ¢i Platona
. Ale obcania zdkonodarci, to bola len polovicna bolest. Marat je mrtvy,
zavrazdila ho furia ozbrojend fanatizmom ... dvaja nasi priatelia su mrtvi ... Vietko
vSak nie je stratené, stdle je tu Hora a vistava. >’
Mesto Toulouse spojilo 31. méja 1794, oslavu vyrocia vitazstva Hory
v Konvente a povstania proti girondistom, s oslavou Najvyssej Bytosti v chrame
Rozumu. Takéto splyvanie kultu NajvysSej bytosti a Rozumu nebolo ni¢im
neobvyklym. Stavalo sa totiz, Ze pri oslavach Rozumu sa vzyvala Najvyssia

> 398

bytost’.””" Jednalo sa zaroven tieZ o obdobie po likvidacii Hébertistov a poprave
prednych Cinitelov dechristianizaéného hnutia. Do popredia sa zacala dostavat’
deistickd Najvyssia Bytost, presadzovana Robespierrom. Novy sviatok 31. maj mal
len kratkeho trvania, zanikol po udalostiach z 9. thermidoru. Toulouskd komuna sa
ale ponahlala vyplnit' nariadenie dekrétu z 18. Floréalu,*® ktory vyhlasil tento defi
za sviatok Francuzskej republiky. Pri prejave prednesenom v chrame Rozumu, jej
autor Desbarreaux poukazoval na minulu zaslepenost’ I'udi, ktori nevideli spravnu

cestu a nevedeli rozpoznat’ nepriatel’a. AvSak génius slobody Marat, im otvoril o¢i

a jeho nepriatelia museli pozdvihnut' hlavy, ked’ na nich hrmel z najvyssich radov
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Hory. Proti tymto rebelom vyzbrojil 'udové masy a tento triumf zostane navzdy
v pamitiach, pretoze sansculloti zvitazili nad bohatymi a pravda nad zloginom.**
Zaujimavé ale bolo i obratenie sa re¢nika na polozbozstenych revolucionarov, ktori
stale zili. Revolucia tak vytvarala i kult osobnosti Zijucich muzov. Vybor verejného
blaha bol nedotknutelny, pretoze jeho ¢lenovia boli vodcami revolucie, rovnako
ako Vybor verejnej bezpecnosti. ,, Pripominajte si udalosti z 31. mdja a tlieskajme
horlivemu usiliu Vyboru verejného blaha a Vyboru verejnej bezpecnosti; pridajme
do nasich patriotickych piesni mena obrancov prav ludu a najpamditnejsie udalosti

. . . 0]
nasich vojenskych vitazstiev.

Oslavy v Toulous sa konali po neuspesnom
pokuse o atentat na dvoch ¢lenov Vyboru verejného blaha, Collota d’Herbois, 23.
maja a na Robespierra, 25. méaja 1794, ktorého mala udajne v pldne zavrazdit
mlada devitnast ro¢na Cécile Renaultova.**> Williamsova sa o pripade Renaultova
zmienovala s rozhoréenim, pretoze mladé dievéa bola neozbrojené avtom sa
autorka rozchadzala s tvrdenim vysetrujucich uradnikov spadajicich pod Vybor
verejnej bezpecnosti, ktori Renaultovi obvinili s pripravy ukladnej vrazdy, pricom
mala mat’ v bielizni, ktord niesla, skryty néz. Podla vypovedi mladej Cécile
Renaultovej, chcela tato ,,heroickd mlada Zena®, len vidiet' na vlastné oci, ako
vypada tyran. Ci uz mala, alebo nemala pripraveny ndz a planovala skuto¢ne
smrtiaci utok, sa dolozit' nedd. Isté je, ze ,tyrana“ doma nenasla, ale na jej
nerozvazny ¢in doplatila cela jej rodina a d’alSich Sest'desiatosem l'udi, vybranych
z ro6znych parizskych vézeni, ktori sa vzajomne nielen nepoznali, ale ani nikdy
nevideli. Boli obvineni so spolo¢nej konSpiracie apopraveni. Cécile tak
v nachovych $atich vrahyne ,,otcov l'udu®, nasledovala Charlottu Cordayova.*” V
priebehu Toulouskych oslav, preto nezabudli spomenut 1hanebné Ciny
konSpiratorov, ktori chceli zniest’ zo sveta milovanych zastupcov 'udu. Recnik si
zalostne kladol otazku, pre¢o musia byt muzi ako Marat, vystaveni dykam vrahov.

,Ano obcania, prave teraz sa udiali najnebezpecnejsie dni pre Robespierra

a Collota d’Herbois. Despoti, s ktorymi sme vo vojne, sa nemozu dostat na nase
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uzemie ... Nemozu nds porazit' a preto chcu zavrazdit' nasich zastupcov ludu.

Recnik si prezitie oboch muzov vysvetloval zasahom vysSsej moci, pretoze ,,génius
slobody* ochranil tychto vernych l'udovych zastupcov, aby mohli eSte usilovnejsie

405 williamsova sa viak nezaoberala hibkou nového

pracovat’ pre Stastie l'udu.
nabozenského pobliznenia, ani narastajicim kultom osobnosti, ale vSeobecnym
upadkom moralky, udava¢stvom, povySenym na cnost’ a povinnost,, nezmyselnymi
obvineniami a udajnymi konS$pirdciami, ktord sa mali pripravovat priamo vo
vizeni. Po nepodarenych atentatoch, vosiel v platnost’ dekrét z 22. prairialu*®®,
ktory zjednodusoval priebeh procesu. Uz nebol potrebny obhajca, ani svedkovia,

stid vynasal len dva druhy rozsudkov: oslobodenie, alebo smrt.*"’

Vlada teroru a Williamsovej titek do Svajéiarska

Ked v Parizi Helen Maria Williamsova prekladala do anglictiny dielo
francuzskeho klasika Bernardina de Saint-Pierra, Paul a Virginia, popisala autorka
v predslove, ze praci sa venovala uprostred hr6z Robespierrovej tyranie. Bolo pre
nu tazké najst’ nejaku formu zamestnania v ponurej dobe prenasledovania, pretoze
vSetka spolo¢nost, ktora ju obklopovala, bola pohltend virom teroru. Dokonca
1 pisanie a Citanie knih malo svoje Uskalia, pretoZe knihy boli niektorymi chapané
ako symbol aristokracie.**®

Autorka venovala vel’ky priestor vo svojich Listoch prave osobnému sklamaniu
vyplyvajicemu z tipadku moralky, nastupom jakobinov k moci a obecného strachu,
ktory narastajuci teror vyvolaval. Pojem ,,podozrivy bol podl'a vyjadrenia autorky
neur¢itd definicia nepriatela republiky, ktora ni¢ila kazdi mozZnost' cesty k
spravodlivosti a podporovala ttlak. ,,Podozrivy®, sa stal ,,modernym slovom* pre

vyjadrenie podrobenia a smrti.*””

K dekrétom, ktoré zavadzali a upeviiovali vladu
teroru, patril zdkon zo 17. septembra 1793, definujuci nepriatelov l'udu, tzv.

podozrivych. Tykal sa vSetkych, ktori sa svojim prejavom, alebo chovanim javili

% Discours prononcé au Temple de la Raison, le 12 Prairial.

5 Tamtiez.

496.10. jun 1794.

“TSCHAMA, s. 853.

%8 predslov Helen Marie Williamsovej k anglickému vydaniu diela Paul a Virginia (Paul and
Virginia), ktoré prelozila z franctizskeho origindlu Paul et Virginie zroku 1788, od autora
Bernardina de Saint-Pierra. [online Gutenberg].
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ako zastancovia tyranie, alebo federalizmu a tych osoéb, ktoré neboli schopné
dokézat’" zakych existenénych prostriedkov ziju. Dekrét dalej definoval
»podozrivého ako Cloveka, ktory nepreukazal obciansku spolahlivost’ a tiez ako
uradnika, ktory bol odvolany z r6znych pri¢in zo svojej funkcie a nebol do uradu
znova povolany. Pod dohlad spadali vSetci byvali §lachtici, emigranti, ktori sa

419 Helen Maria Williamsova

navratili do zeme, alebo blizki pribuzni emigrantov.
k neur¢ito definovanému dekrétu, ktory popieral prezumpciu neviny ironicky
poznamenala, Ze mnohi boli oznac¢eni ako podozrivi z toho, ze st podozrivi. Dekrét
orevolucnej vlade z 10. oktobra 1793, bol dalSim zrady nariadeni, ktoré
upeviiovali novu revoluéntl vladu, ktorej centrum spocivalo vo vyboroch. Hlasal,
ze docasna vlada vo Franctzsku, mala mat’ revolu¢ny charakter az do zabezpecenia
mieru a vSetky provizorne vykonné rady, ministri, generali, konstitucné organy,
mali byt pod dohl'adom Vyboru verejného blaha, ktory mal povinnost’ podavat
spravu o ich cinnosti Konventu kazdych osem dni. Revolu¢né pravo malo byt
vykondvané¢ rychlo avlada mala wudrzovat kontakt skrajmi a okresmi,
prostrednictvom neustalej kore$pondencie, v pripade ohrozenia verejného blaha.*"!

Nastup tzv. Velkého teroru, zahdjil uz spominany dekrét z 22. prairialu, ktory
urychloval priebeh stdnych procesov aznova definoval podozrivé osoby,
respektive nepriatel'ov 'udu. Jednalo sa o vSetkych obyvatel'ov, ktori by sa pokusili
znova zaviest vladu monarchie, napomahat’ aristokratickej kontrarevoltcii,
pomahat’ cielom emigrantov a protifranctizskej koalicie, podkopavat ideje
revolucnej vlady a uto€it’ na republikanske zriadenie. Pred tribundl mali predstapit
vsetci, ktori by §irili faloSné spravy, aby podporovali paniku a strach a napomahali
nepriatel'om revolucie. Dekrét definoval nepriatel'ov I'udu ako tych, ktori svojim
jednanim kazia republikdnsku moralku a principy. Trestom za tato podvratnu
¢innost mala byt smrt. Revolucnd vlada sa prostrednictvom tohto dekrétu
spoliehala na svedomie a spravodlivy inStinkt porotcov a ich lasku k vlasti, ktorych
cielom mal byt triumf republiky a znicenie nepriatel'ov I'udu. Dekrét preto logicky

odmietal obhajobu, dokazy, rovnako ako svedkov, ktori neboli v tomto pripade

potrebni.*'* Williamsova v reakcii na toto nariadenie, prepisala doslova absurdnt

19 The Law of Suspects, September 17, 1793. [online Liberty, Egality, Fraternity] [cit. 7.4. 2014].

U1 Decree upon the Revolutionary Government, October 10, 1793. Foundations of the Terror
[online ic.ucsc.edu] [cit. 7.4. 2014].

Y2 The Law of 22 Prairial, June 10, 1794. Foundations of the Terror. [online ic.ucsc.edu] [cit. 7.4.
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definiciu podozrivého od Georgesa Couthona, ¢lena Vyboru verejného blaha a
jedného z hlavnych propagatorov dekrétu. , Dobry obcan mal zadrzat na ulici
kazdého, kto drzal svoju hlavu vzpriamenu ako aristokrat, alebo naopak hladel
prilis do zeme, alebo kazdého, kto sa dival bokom, miesto aby hladel priamo do
oci. “*"* Couthon sa snazil naznatit', Ze dobry vlastenec a republikan, ma povinnost
vSimat’ si bedlivo svojich spoluobcanov a kazdu podozrivli osobu musi nahlésit’.
Williamsovéd dodéavala, ze vSetka pravna vaznost' revolu¢ného tribundlu,
pozostavala z ¢itania zoznamu mien obvinenych, ktori boli po vyhlaseni rozsudku
posielani pod gilotinu. Obvinenie sa vzdy tykalo konSpirdcie proti bezpeCnosti
franctizskeho l'udu a nedelitel'nosti Francuzskej republiky, pricom obl'ibenym sa
staval komplot vznikajuci priamo vo vizeni.

Williamsova d’alej popisovala bezvychodnu situaciu kazdého nestastnika, ktory
sa marne snazil prehovorit’ na svoju obranu. LCudia boli pre tribundlom prerusovani
pod zamienkou, Ze nedostali slovo. Ak obvineny neustale trval na svojej nevine,
bol vyvedeny zo sudnej siene a proces i rozsudok prebehol bez jeho pritomnosti.
Pri procese s vikomtesou de Noailles, ktora nariekala, ze ked’ mala byt tdajna
konSpiracia medzi obvinenymi véziami pripravovand, nebola eSte vtej dobe
zatknutd, sa malo nestastnici dostat’ odpovedi: ,, Ale urcite by si konspirovala, keby
si tam bola!“*" Ci sa uz jednalo o skutocnu odpoved’, alebo nie, anekdota
v kazdom pripade vypovedala o nezmyselnosti a brutalite doby a charakterizovala
absolutnu beznadej obvinenych, stojacich pred tribunalom, ktorych osud uz davno
nebol vich moci. Zatial’ ¢o sa od 21. januara do 7. augusta 1793 stalo obetami
revoluéného prava patdesiatSest’ 'udi, z obdobia Velkého teroru, kedy sa navySe
do Pariza premiestnili obvineni z jednotlivych departementov, narastol pocet
popravenych v obdobi od 25. juna do 27. jula 1794 na neuveriteInych
tisicsedem.*"”

Helen Maria Williamsova bola z vézenia iso svojou rodinou prepustena
niekedy v polovici decembra v roku 1793.*'® KPagova ulohu v ich oslobodeni
zohral manzel Williamsovej sestry Cecilie, pdévodom Franciz, ktory bol

rozhodnuty bud’ oslobodit’ rodinu svojej manzelky, alebo zdiel'at’ s nimi vézenie.
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Riskoval pritom vlastni bezpecnost’, pretoze denne podaval ziadosti na komuinu
anapisal dokonca aplikdciu priamo prokuratorovi komuny, Chaumettovi, ¢o
vyvolalo u Wiliamsovej obavy o osobni bezpecnost, pretoze Chaumette bol jeden
z hlavnych nepriatelov byvalych girondinskych poslancov. Ked bola rodina
Williamsovych kone¢ne prepustend, vdaka netinavnej aktivite manzela Cecilie,
tohto ,,skutocného rytiera“, mohli sa znova nastahovat' do byvalého apartmanu.
Tam ale zila Williamsova v neustdlom strachu z d’alSieho mozného zatykaca a mala
dokonca obavy vychadzat’ von z domu. Uzkost’ ju opanovala natol’ko, Ze prepadla
predstave o jej ,,anglickej fyziognémii, ze by len svojim vzhl'adom mohla uputat’
na ulici pozornost’ ostrazitych Parizanov, ¢i Spehov, ktori sa medzi obyvatelmi
pohybovali v znacnom mnozstve. Obdobie teroru prezivala teda autorka priamo
v Parizi*'” astala sa dokonca svedkom popravy Hébertistov v marci itzv.
umiernenych, vedenych Dantonom, vaprili 1794.  Akonahle sa naskytla
prilezitost’, opustila celd rodina centrum PariZa a svoj stary apartman a prest'ahovali
sa na kraj mesta, na predmestie Saint Germain. Dni travili prechddzkami do prirody
v okoli hlavného mesta anaveCer sa vracali domov, vzdy vSak snechutou
a stalymi obavami. Predmestie Saint Germain, ktor¢ bolo kedysi centrom
francuzskej nobility, v priebehu revolicie zmenilo radikalne socidlne zlozenie
obyvatel'stva. Stalo sa rezidenciou revoluénych komisarov, ¢i Spidnov policie.
Williamsova popisovala, ze revolu¢ni sudcovia a porotcovia chodievali Casto v deni
dekady, ¢o bol podl'a nového revolu¢ného kalendara den volna, do Marly, ¢i
Versailles a bez akychkol'vek vy¢itiek svedomia sa prechadzali ich zahradami.*'®
Po 9. thermidore, ked sa Williamsovéa navratila zo Svajé¢iarska znova do Pariza,
popisovala predmestie ako miesto zosnulych. Na branach honosnych domov
popravenych majitel'ov, alebo emigrantov, povazovanych republikou za mrtvych,
viseli cedule s ndpismi ,,ndrodny majetok* a po uliciach sa talali siroty, ktorych
rodicia zahynuli pod gilotinou a pytali almuZznu, prechadzajiic okolo domov, ktoré

im podra dedi¢ného prava skuto¢ne patrili.*"
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Podla dekrétu z 27. germinalu*®

druhého roku republiky, vyhlasil Konvent, na
navrh Vyboru verejného blaha, Ze vSetci byvali §T'achtici a cudzinci, s ktorymi bolo
Franctzsko vo vojnovom konflikte, musia do desiatich dni opustit’ Pariz, vSetky
franctizske pevnosti a pristavné mestd. Ak tak urcené osoby neucinia do daného
terminu, budi postavené mimo zikon, Co v praxi znamenalo trest smrti bez
sidneho procesu.*! | Vyhladzovaci vybor“, ako Williamsova revoluéni vladu
nazvala, tymto nariadenim donttil celu jej rodinu, okrem sestry Cecilie, ktord bola
vydatd za Francuza, opustit mesto.*”” Dekrét totiz udeloval vynimky pre
cudzincov, ktori boli v manzelskom zvézku s ,,francuzskym patriotmi, ¢i byvalé
Slachti¢né, vydaté za republikdnov. Byvali $lachtici vSak do vynimky nespadali.
Revolu¢na vlada sa zaroven starala i o to, aby nariadenie neposkodilo vyssie vrstvy
burzoazie, podnikatelov a preto udelila vynimky ipre manualne pracujiacich
a riadne zamestnanych cudzincov, ktori posobili vo Franctuzsku pred vydanim tohto
dekrétu. Nariadenie sa netykalo i deti mladSich ako pétnast’ rokov a l'udi star§ich
ako Sestdesiat rokov arovnako tak imaloobchodnikov, ktori boli republike
prospesni eSte pred vydanim zakona. Dekrét ale zaroven vylu¢oval oznacené osoby
zo vsetkych Tudovych spolkov, dozornych vyborov iz l'udovych zhromazdeni
sekcii.*” Jednalo sa teda o GipIné vy&lenenie tychto I'udi z politického Zivota. Helen
Maria Williamsova farbisto popisovala, ako sa museli pred odchodom z Pariza
najprv ohlasit’ revolu¢nému vyboru prislusnej sekcie, kde museli nahléasit’ nové
miesto pobytu a kde im komisari vydali Specidlny pas, v ktorom bol zaznamenany

«“424 Williamsova sa so

dovod jeho vydania. Tento ,,pas nds oznacil za Kainov
zvyskom rodiny prestahovala do Marly,* ktory bolo nedaleko Pariza a podla
dekrétu sa vsSetci vyhostenci museli okamzite po prichode do nového bydliska
riadne nahlasit’ na miestnej radnici, ¢i vybore a tradnici mali povinnost’ ich meno
zapisat' do Specidlneho zoznamu, ktory potom putoval do Pariza, konkrétne do

Vyboru verejného blaha. Novi nevitani obyvatelia, sa vSak museli hlasit’

429 16. april 1794.
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municipalite kazdych dvadsatStyri hodin ata mala povinnost posielat’ spravy

426 pre Helen Mariu Williamsovu, znamenalo toto neustale

vyboru kazdu dekadu.
kontrolovanie novt vinu strachu, pretoze zila v stalej obave z toho, ze jej meno sa
objavi vo Vybore verejného blaha, alebo si niekto pri tejto prilezitosti na fu
spomenie. Nemala sa teda ako ukryt’ pred hrozbou nového vizenia.

Samotna kapitola tohto potupného vyhnania ociachovanych obyvatel'ov, bol
sposob, akym museli mesto opustit. Williamsovad popisovala, ze vicSina
obyvatel'ov optistala mesto posledny deil a prenajimala si povozy rézneho pouzitia,
ktoré ich majitelia vtedy poziciavali za vel’ké sumy, aby mohli preniest’ ¢o najviac
osobnych batozin. Cesta z hlavného mesta bola uplne zablokovana ohromnym
mnozstvom vystahovalcov a pred branami sa stali dlhé hodiny kvoli kontrole
pasov. Vlada ale prikdzala, aby bola kolona nuatend prechadzat’ ndmestim
Revolucie, kde autorka vykreslila zhromazdeny dav, ktory bol ale tplne iného
charakteru. Boli to divaci cakajlici na popravy toho dia a dlha chvil'u si niektori
znich krétili pokrikovanim na pomaly postupujiicu kolénu povozov.**’ Rodina
Williamsovych sa napokon usadila v Marly a zacala plnit' nariadenie dekrétu,
podla ktorému sa museli miestnym uradom hlésit’ kazdych dvadsat’styri hodin. Na
zeny sa ale znova usmialo S$tastie, pretoze sa za nich zarucili dvaja komisari
revoluéného vyboru zo sekcie, kde kedysi v Rue Helvétius, obyvali luxusny
apartman.*”® Tito muZi uZ raz pomohli Williamsovej ato ked’ sa rozhodovalo
o mieste vézenia. Vdaka ich zhovievavosti, sa vtedy rodina dostala do
Luxemburskej védznice. Rucenie od komisdrov umoznilo Williamsovej, aby sa
kone¢ne mohla rozhodnut k uteku zo zeme, pretoze rodina uz nebola nutena hlasit’
sa kazdy den na miestom vybore. Stala obava z moznosti opidtovného uvidznenia
kvoli jej literarnej ¢innosti, viedli v juni 1794 k uteku Helen Marie Williamsove;j
1sjej partnerom Stonem a eSte jednym Anglicanom, Benjaminom Vaughanom, do

.

Svajciarska. Opatreni faloSnymi pasmi, sa kone¢ne dostali za hranice republiky

a mimo Francuzsko zotrvali aZ do Robespierrovho padu.**’
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Otazka obc¢ianskych prav Zien v revoluénom Francizsku

Helen Maria Williamsova bola v Britdnii nekompromisne kritizovana nielen pre
svoje pokusy verejne prezentovat’ prostrednictvom svojich Listov politické nazory
a komentare k franctzskemu revolu¢nému dianiu, ale sucastou dehonestacie sa
stalo 1 poukazovanie na jej ,,nemravny* vztah so stdle Zenatym Stonom, ktory sa
rozviedol so svojou manzelkou az v lete 1794. Anti-Jacobin Review popisal par ako
notoricky znamych revolucionarov. John Stone bol v Britanii obvineny zo zrady
a Spiondze. Magazin sa k tejto zalezitosti vratil eSte v roku 1799, ked’ citatelom
blizSie predstavoval Williamsovej partnera. Brat Johna Hurfoda Stona, William,
bol vroku 1796 obvineny zo zrady a Spionaze s nepriatel'skou Francuzskou
republikou a John Hurfod bol odsudeny v nepritomnosti zrovnakého zlocinu.
Prostrednictvom kontaktu so svojim bratom, viedol John Hurfod ako ¢len Britského
klubu v Parizi, koreSpondenciu s anglickymi liberalmi a niektorymi radikalnymi
whigmi a sondoval tak pre franctizsku vladu mozZnosti invazie do Britanie.** Stone
bol napojeny ina Jacksona, obdivovatel'a jakobinov, ktory bol zase obvineny
v Dubline z pripravovania irskeho povstania a z kontaktu v tejto zaleZzitosti, s
Nérodnym konventom. John Hurfod bol magazinom prezentovany iako priatel
Talleyranda, ¢o malo jeho osobu edte viacej dehonestovat.™' The European
Magazine bol k Williamsovej sice zdvorily ajej dalSie vydanie Listov prijal
s minimalnou negativnou kritikou, ale v recenzii niekol’kokrat zaznel nazor, Ze by
bola praca kvalitnejSia, ak by sa autorka vyhla pocetnym politickym komentarom.
Jej naivita anekriticky obdiv k niektorym muzom revolucie, jednalo sa
o girondistov, bola len znakom, Ze jej Zenska citlivost' a zmyselnost, zaslepuju
zdravy usudok o revoluénom diani vo Francuzsku.*** Anti-Jacobin Review dal
jasne najavo svoj nazor o mieste zeny v spolo¢enskom zivote, ked’ citoval niektoré

433

Casti historického traktatu™” z roku 1641 a pasaz o ,,skroteni* Zien, adresoval mimo

iné 1 ,,obCianke” Helen Marie Williamsovej. V Casti traktatu ,,Ako sa postarat’
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o zeny posadnuté neprirodzenym duchom®, sa manzelkam i dcéram odporucalo
prijat’ ,liek* aplikovany manzelom, ¢i otcom apovinnost muza pocuvat.
Nepohtdat’ nim, ale prijat’ jeho rozhodnutia, ,, pretoze on je oboje, kral’ i biskup, je
schopny mordlnej i bozskej viady “.*** Magazin zdoraznil, Ze traktat i ked’ napisany
v sedemnastom storoc¢i, mal aktudlny odkaz i1 pre sticasnu dobu.

Helen Maria Williamsova nikdy nevystupovala ako ohnivd bojovnicka za
rovnaké politické prava pre Zeny, ako to Cinili ¢lenky militantnej Spolocnosti
revolucnych republikanok (Société¢ des républicaines révolutionnaires), ale jej
idedlom boli Zeny cnostné, dobré manzelky, ale zaroven plné ducha a intelektu.
Pani Rolandova, Charlotte Cordayova, dokonca i Madame Elisabeth, sestra
LCudovita XVI., boli autorkou obdivované Zeny. Vsetky sa vyznacovali pevnostou,
zasadovostou a hrdinskym vystupovanim vo svete muzov, pred revolucnym
tribundlom 1 na ceste pod gilotinu. Williamsova si brala za vzor rimske matrony,
ktoré plnili rolu matky a manzelky, ale zaroven, ak bolo potreba, vystupili do
popredia a ukazali hrdinského ducha pri povzbudzovani muzov v boji. Utrpenie
zien vo vizeni za teroru, vnimala Williamsova ako vysledok krvilacnej
a bezohl'adnej politiky jakobinov, ktori zeny dehonestovali a posielali bez Iitosti
na popravisko. Podobne ako revolu¢né republikanky i1 Williamsova zdoraziovala
historicku tlohu Zien a ich schopnost’ manipulovat’ s muzmi, politikmi. Casto sa
preto spominali vplyvné milenky francuzskych kralov, ale v historickych
prikladoch sa zachadzalo ido hlbSej minulosti. Na zasadani Spolocnosti
revolucnych republikanok, sa pripominala dokonca i ,,muznd a bojovna sila
amazoniek, ktorych existencia je ale spochybniovana ludmi Ziarliacimi na Zeny ...
Aké treba este dodat dokazy, ak nie to, Ze Zeny moézu formovat bataliony, velit
armddam a vitazit rovnako ako muzi? “**° Na rozdiel od romantickej Williamsovej,
zeny ako Claire Lacombe, ¢i Paoline Léon, ziadali rovnaké prava pohlavi
1 v politickom Zivote a pozadovali dokonca zastupenie v armade.

I'ked vicsina zien sa vboji za rovnaké politické prava neangazovala
a zotrvavala v Rousseauovskej predstave zeny ako partnerky muza, ale stale
v podriadenom postaveni, existovala i skupina zien, ktord svoje prava ziadala uz na

pociatku revoluéného diania ato prostrednictvom zoSitov staznosti, Casto ale

4 The Anti-Jacobin Review, s. 363.

5 LEVY Darline Gay, Applewhite, HARRIET Branson, JOHNSON, Mary Durham, Women in
Revolutionary Paris, 1789-1795. (Dalej len: Chicago: Women in Revolutionary Paris ) University
of Illinois Press, 1981, s. 167.
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anonymnou formou. Jednalo sa o poziadavky lepSieho a kvalitnejSieho vzdelania,
rovnosti v manzelskom zvizku, t.j. rovnosti pohlavi a objavil sa tu dokonca navrh
volebného prava pre zeny. Markyz Nicolas de Condorcet, filozof a buduci stapenec
girondistov, zastaval ndzor, ze ak zeny musia platit’ dane, maji pravo 1 na vlastné
zastapenie.”® Patril k tym malo muZom, ktori boli ochotni prijat a otvorene
presadzovat’ nazor spolocenskej i politickej rovnosti zien. Condorcet vo svojej eseji
O prijati Zien k obcianskym pravam (Sur 1’admission des femmes aux droits de
Cité) zdorazinoval predsudky muzov voci opaénému pohlaviu a kladol si otazku, ¢i
samotni osvieteni vzdelanci, ktori hlasali principy rovnosti prav, sami tieto ideje
nepopieraju tym, ze zbavuju polovicu ludstva obc¢ianskych prav. Moze teda
existovat’ silnejSi dokaz predsudku a spolocensky zazitého zvyku, nez ten, ze
osvietenci, ktori volaji po navrateni prav tristo, ¢i Styristo muzom, ich
nepriznavaji dvanastim milionom Zzenam? Bud teda nebude mat v l'udskej
spolocnosti nikto ziadne prava, alebo ich budi mat vsetci rovnaké. Ak niekto tvrdi
a argumentuje tym, ze zeny ni¢ neobjavili, nijak neprispeli k vyskumu prirodnych
vied, k tvorbe umenia, ¢i nevynikli literarne, potom si autor kladol otazku, preco
obCianske prava ziskali muzi, ktori rovnako tak ni¢im vynikajicim spolocnosti
neprispeli a tych bola jednoznacne vicsina. Podla predsudkov, by mala obdrzat’
tieto prava vylu¢ne len mala skupina vzdelancov a nikto viac. To by ale bolo podl'a
Condorceta absurdné a smieSne. Autor po vyklade dokazov a obhajoby Zenskych
obcianskych prav na konci eseje ziadal, aby mu niekto dokazal, ze Zeny maju
okrem pohlavnych rozdielov, iné odliSnosti od muzov, ktoré by ich vylucovali
z uzivania plnych obé&ianskych prav.*’

V Deklaracii prav Zeny a obcianky (La Déclaration des droits de la femme et de
la citoyenne) z roku 1791, sa autorka Olympe de Gouges dorazne pytala muzov:
., Povedzte mi, co Vam dava suverénnu moc, aby ste utlacali moje pohlavie? Vasa

9 «438

sila? Vas talent Vsade v prirode medzi zvieratami, obe pohlavia spolupracuji

v harmonii, avSak len v ludskej spoloc¢nosti sa muzi povysSili na tych

436ABBAY, Jane, Feminism in the Revolution. In: The American Historical Review,Vol. 80, ¢. 1,
1975, (s. 43- 62), s. 45-46.

7 The First Essay on the Political Rights of Women. [online archive.org].Ed. VYCKERY, Alice
Drysdale, Translation of Condorcet’s Essay ,,Sur I’admission des femmes aux droits de Cité®,
Letchworth: Garden City Press, 1912, s. 5-12 [cit. 7.4. 2014].
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1'Association Adéquation [cit. 7.4. 2014].

119



dolezitejsich.*® Olympe de Gouges v Deklardcii pozadovala ob&ianske prava pre
zeny a pravo zien na zastupenie v Narodnom zhromazdeni. Deklardcia Olympe de
Gouges bola vlastne zenska obdoba Deklaracie prav cloveka a obcéana z augusta
1789, ktora priznavala obcCianske prava len muzom, preto autorka vyjadrila
poziadavky svojho pohlavia prave prostrednictvom Zenského supisu prirodzenych i
obCianskych prav. Po nastupe jakobinov k moci, bola Gouges pre svoje prilis
radikélne postoje v Zenskej otdzke, ale ipre kritiku niektorych revolu¢nych
postojov, postavena pred revolu¢ny tribundl a v novembri 1793 statd. Ked sa
kratko nato, 17. novembra 1793, zhromazdil zastup nespokojnych zien pred
parizskou komunou, aby protestoval proti zruSeniu Zenskej militantnej Spolocnosti
revolucnych republikanok, vystipil prokurator Chaumette s radikdlnou recou
odsudzujicou snahy zien pliest’ sa do vyluéne muzskych zalezitosti, miesto aby sa
starali o svojich manzelov a domdcnost’. Obhajoval pritom klasicku jakobinsku
teoriu, Ze miesto zeny nie je za reCnickym pultom v Konvente, v kaviariach, ¢i
spolkoch, ale doma, kde sa mala starat’ o teplo domaceho krbu, kojit’ deti a venovat’
sa manzelovi, ktory sa navracal domov ztazkej prace, v pripade revolacie
i z politickych jednani revoluénych vyborov sekcii. Ulohou Zeny bolo ugit’ svojich
synov laske k vlasti, aby boli v pripade nutnosti ochotni za fiu polozit’ Zivot.
Chaumette na konci prednesu, ktory bol prerusovany nadSenym potleskom
ostatnych prizerajucich sa c¢lenov komuny a okolostojacich divdkov, zenam
presadzujiicim nosenie Cervenych Ciapok slobody a pik pripomenul ,, povysenecku
a hlupu pani Rolandovu, ktora si myslela, Ze bude vladnut republike a ktora sa
sama dohnala k viastmému pdadu“*** Spomenul i ,,drzii Olympe de Gouges, ktord
.. opustila starost’ o domaci krb, aby sa zaplietla do veci republiky a ktorej hlava
padla pod spravodlivou britvou zdkona “.**' Chaumette ukonéil jednanie priznagne
dobe teroru tym, Ze od tejto chvile bude ochotny prijimat’ staznosti uz len od
jednotlivcov a tieto zalezitosti postupi revolu¢nému tribunalu.**? To sa samozrejme
chapalo ako cesta na popravisko.

Zeny sa aktivne angazovali pri kazdej vyznamnej udalosti revolicie a to nielen
pri dobyvani Bastily, ale 1 v spojitosti s podpisovou akciou na Marsovom poli po

uteku krala, konanej vjuli 1791, zacastnili sa ako legalne ozbrojené sily

9 La Déclaration des droits de la femme et de la citoyenne.
0 Women in Revolutionary Paris, s. 219-220.
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1 povstania z 10. augusta 1792 aboli napomocné ipri oblichani Konventu na
pociatku jina 1793. Od roku 1790 existovala v Parizi Bratska spolocnost patriotov
oboch pohlavi a ochrancov ustavy (La Société fraternelle des patriotes de 1’un et
I’autre sexe, Défenseurs de la Constitution), ktora bola akousi vetvou jakobinov.
Clenmi klubu, kde sa rovnako ako muzi aktivne angazovali 1 Zeny, boli Hébert,
Tallien, Paoline Léonova, Théorigne de Méricourtova a dokonca pdvodne i pani
Rolandova.**® Na jar v roku 1793, skupina militantne zaloZenych republikanok,
ktoré¢ radikalne pozadovali svoje angaZovanie sa ivo vojenskej sfére, zalozila
Spolocnost’ revolucnych republikanok. Parizska komuna podala 10. méja 1793
o tejto udalosti struén spravu: ,, Niekol'ko obcianok sa prezentovalo na sekretaridte
municipality a v sulade so zakonom tykajucim sa obecnych nariadeni, deklarovali
ich zamer zaloZit spolocnost, ktord bude prijimat len Zeny.“*** Jej vyraznymi
postavami sa stali Paoline Léonova, Claire Lacombova, Constance Evrardova, Ci
Anne Félicité Colombova.**’ Niektoré z nich, ako Léonova, ¢i Lacombova sa
angazovali 1 na strane zbesilych446, ostatné revolucionarky boli aktivne prakticky
od prvych dni revolucie. Williamsova vnimala tieto Zeny vel'mi negativne, hlavne
kvoli ich nepriatel'skému postoju voci girondistom a ich politike voI'ného obchodu.
Prave Lacombov4, ¢i Léonova, ktoré patrili k zadstankyniam programu zbesilych, sa
museli automaticky dostat’ do rozporu s hospodarskymi predstavami girondistov.
Ked bol v priebehu povstania z prelomu méja ajina 1793 oblahnuty Narodny
konvent, patrili k ozbrojencom i ¢lenky klubu. Williamsova vtedy rozhorcene
poznamenala, ze Robespierrova ,,Zenska osobna straz, ktora bola v predvoji utoku
a stala v chodbe Konventu ozbrojena pikami, mierila na prsia tych poslancov, ktori
sa pokusili opustit halu“**’. Podla tejto spravy, jakobini legalne vyzbrojili Zeny,
aby vyuzili ich pomoc aradikdlny postoj proti opozicii v Konvente, ale po
upevneni postavenia, sa tie ist¢ osoby rozhodli zakroCit proti neustale sa

radikalizujicim republikdnkam, ktoré navySe pozadovali irazantné hospodarske

opatrenia.
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“4 LEVY, HARRIET, JOHNSON, s. 149.

S LEVY, Darline Gay, APPLEWHITE, Harriet B., 4 Political Revolution for Women? The Case of
Paris. [online libcom.org ] [cit. 7.4. 2014].

446 ROSE, Socialism and the French Revolution, s. 156-157.

“ WILLIAMS, Letters Containing a Sketech of the Scemes which has Passed in Various
Departemens of France during the Tyranny of Robespierre, s. 73.

121



Prave kvoli presadzovaniu maximalnych cien zakladnych potravin, sa Clenky
klubu dostali do vézneho sporu s dalSou vyraznou parizskou silou, trhovkynami,
povestnymi predavackami ryb. Medzi revoluénymi republikdnkami a trhovkyiami
vypukli irozbroje ohl'adne otdzky, ¢i je vhodné pre Zeny nosit’ Cervenu Ciapku
a ozbrojovat’ sa, popripade ziadat’ vstup do Narodnej gardy. Trhovkyne nakoniec
pomohli jakobinom revolu¢né republikdnky spacifikovat ato doslovne fyzicky.
Mladé radikalky sa mohli totiZ len tazko branit’ proti ranam hrubych trhovkyn.***
Prudhomme, ktory vydaval radikélne noviny Les Révolutions de Paris a ktory bol
znamy svojim odporom k feministkdm a patril k obhajcom tradi¢nej role zeny, sa
zapojil do kampane vedenej Konventom i parizskou komunou, ktord bola
namierena proti radikalnym republikdnkam a akymkol'vek politickym aktivitdm
zien. Podl'a Prudhomma boli niektoré Zeny tak opovazlivé, ze spochybiiovali
mravné kazanie prokuratora komuny Pierra Gasparda Chaumetta a pokracovali
v poslednych dnoch v snazeni nosit’ ,,cervené Cciapky, pantalony a pistole za

449
opaskom

. Tieto Zeny podl'a novinara behali po parizskych uliciach a poburovali
svojim chovanim 1 vzhladom slusnych obc¢anov. Takto by mohli byt nakoniec,
podla Prudhomma, povazované za federalistickych konSpiratorov, ¢o sa vtedy
rovnalo trestu smrti. ,, Nase Zeny, udajné revolucionarky, dobre platené, ale Spatne
organizované, chceli zacat' presviedcat’ obcianky na trhu v sekcii Contract-Social
. aby prijali ich sposob odievania ... Tato ludova spravodlivost’ neprebehla bez
poriadnej vravy. Namestie Narodného vitazstva a jeho okolie, bolo piné takychto
scen. Vsetok tento rozruch sa dostal az ku generdlnemu zhromazdeniu sekcie,
ktorej obcianski iradnici jednali s najvicsou midrostou a pevnostou. “*°
Podl'a Williamsovej nekompromisného sudu, neboli revolu¢né republikanky
ni¢im inym, nez nastupkynami parizskych predavaciek ryb. ,, Tieto Zenské politicky,
ktoré sa k tomuto ucelu zhromazdovali a prednasali svoje poZiadavky Konventu,
ovplyviiovali  jeho jednanie i pokrikovanim z galérii, ktoré pravidelne

obsadzovali. “**' Podl'a Helen Marie Williamsovej, pozadovali tieto republikanske

aktivistky nosenie zbrani, obnovu celej republikanskej administrativy, pravidelné

“S SCHAMA, s. 816.

' Femmes contre-révolutionnaires en bonnet rouge, Proces verbal de ce qui est arrivé aux
citoyennes. Les Révolutions de Paris, ¢. 213, 7 au 14 Brumaire de la République Francaise. (Dalej
len: Les Révolutions de Paris, ¢. 213) [online Gallica] [cit. 7.4. 2014].

“0 Tamtiez.

B WILLIAMS, Letters Containing a Sketech of the Scemes which has Passed in Various
Departemens of France during the Tyranny of Robespierre, s. 139.

122



vysetrovanie vedenia ministerstiev, zatykanie kazdej podozrivej osoby a povinnost’
452

zien nosit Cervené CcCiapky. Williamsova popisovala situdciu tesne pred
vypuknutim povstania proti girondinskym poslancom, kedy sa tieto militantné
republikanky stavali radikdlne za okamzité zatykanie podozrivych aich
predvolavanie pred revolu¢ny tribunal, pozadovali rovnako ako ich muzski
kolegovia zatknutie proskribovanych poslancov a vsetci, ktori ich odmietnu vydat’,
mali byt automaticky povaZovani za podozrivych. Revolu¢né republikénky volali
1po vytvoreni revolu¢nej armady v pocte Styridsattisic, ktorej sucastou mali
samozrejme byt izeny a ktora mala byt vydrzovana bohatymi. Program bol
zamerany iproti zvySovaniu cien potravin a obchodnej ,,aristokracii“.*® Tieto
poziadavky sa stotoznovali v mnohych bodoch prave s programom zbesilych.
Konvent sa vSak po vitazstve Hory podla Williamsovej obratil chrbtom
k Zenskym poziadavkam a niektori jeho ¢lenovia boli dokonca urazeni takymto
radikdlnym vystupovanim opac¢ného pohlavia. Prudhomme déval vo svojich
novinach Zenam rady, ako byt skuto¢nymi patriotkami a jeho popis role Zeny bol
prakticky obecnym odrazom predstdv jakobinov o postaveni Zzien v novej
republikanskej spolocnosti. ,, Obcianky, budte dobré dcéry, pracovité a citlivé
manzelky, skromné a mudre matky. Skutocny patriotizmus spociva v plneni tychto
povinnosti ... anie v noseni Cervenych Cciapok, pik, pantalonov a pistoli za
opaskom. Nechajte tieto zdleZitosti muzov, ktori su preto zrodeni, aby Vas
ochranovali a poskytovali Vam stastie. Noste oblecenie prislusné vasim mravom
a pohlaviu. “**

Vysledkom kampane proti Zenskym klubom a néslednymi fyzickymi potyckami
medzi trhovkynami a republikankami pozadujicimi povinnost nosit cervené
Ciapky a zbrane ako boli piky, ¢i pistole, boli dva vyrazné a zaroven zaverecné
prejavy Fabra d’Eglantina a Jeana-Baptista Amara anasledne vydané dekréty
zakazujuce aktkol'vek angazovanost’ Zien v politickom Zivote. Fabre, basnik, jeden
z autorov revolu¢ného kalendara a aktivny ucastnik dechristianiza¢ného hnutia,
prudko odsudil vSetky pokusy Zien ozbrojovat’ sa a obvinil ¢lenky klubov, ze uz nie

su ani matkami, manzelkami a dcérami, ale dobrodruzkami, potulnymi

rytiermi, emancipovanymi zenami a amazonkami. Volal preto k rychlemu rieSeniu
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situdcie, pretoze tieto Zeny sa stale pohybovali po uliciach a narusovali verejny
pokoj. Amar, obavany c¢len Vyboru verejnej bezpecnosti aautor obzaloby
girondinskych poslancov, jasne vysvetlil, Ze Zeny nie su v ziadnom pripade
schopné venovat’ sa politickym zalezitostiam a to pre ich mentéalnu, ale i fyzicka
odli$nost’. Zeny boli pre Amara prili§ plaché, mierne, psychicky slabé a mohli by
len tazko odolat’ naporu Statnych zalezitosti. Navrhoval preto vydat prislusné

435 proudhomme v jeho Les

dekréty proti akymkol'vek ,nezenskym* aktivitdm.
Révolutions de Paris poznamenal, ze ,, Narodny konvent svojim dekrétom viacej
nepovoluje organizovanie podobnych (vsetkych zenskych — J. B.) klubov, Zeny
budu tolerované len ako tiché a pokojné posluchacky v patriotickych
spolocnostiach; ... nesmu sa viacej stretavat’ a odovzdavat' si touto cestou vzdjomne
informdacie. Tie mozu ziskavat' len vich domovoch od ich manzelov, bratov, ci

“6 " prvy z dekrétov bol vydany 29.

otcov. Mozu tak jednat len v rodinnom kruhu
oktobra 1793 a zakazoval komukol'vek z oboch pohlavi, nutit’ ostatnych obliekat’ sa
inym spdsobom, nez ktory prisluchal jeho pohlaviu. Ak by tak Ccinil, bude
povazovany automaticky za osobu podozrivi abude snim nakladané ako
s rusitelom verejného poriadku.*®” Druhy dekrét z 30. oktdbra 1793 nariad’oval,
aby boli vsetky zenské kluby aludové spolo¢nosti pod akymkol'vek ndzvom
zakazané.*® Nejednalo sa teda len o uzavretie radikalnych Zenskych militantnych
spolo¢nosti, ale jakobini skoncovali s akoukol'vek snahou zien o obcianske
aktivity. Od tejto chvile boli natené zotrvavat len v domdacnosti a verejné, ¢i

pocetnejSie zhromaZzdenia Zien, boli povazované za protizakonné.

Verna revolu¢nym idealom az do konca Zivota

Zo Svajciarska sa spat’ do Francuzska Williamsova navratila i so Stonom hned’,
ako sa dozvedeli o pade Robespierra a kone¢ne sa mohla zvitat’ so svojou rodinou,

pretoze pri uteku z Franctzska uz ani neverila, Ze sa s nimi znova stretne. ,, Bola to

5 The French Revolution and Human Rights: A Brief Documentary History. (Dalej len: The French
Revolution and Human Rights), ed. by HUNT, Lynn, Boston/New York: Bedford/St. Martin’s
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neopisatelnd radost, objat’ znova svoju rodinu.“*° Z doby pobytu vo Svaj&iarsku
publikovala pracu vdvoch zvizkoch, Cesta po Svajciarsku (A Tour in
Switzerland), so zameranim sa na sucasny stav miestnej vlady a zivot v kantonoch.
Po tspechoch franctizskej armady dokonca duafala, ze republikanske vojska obsadia
natrvalo tzemie Svajiarska, pretoze iked bola vlada tejto krajiny po celé
osemnaste storoCie idealizovana, Williamsova vykreslila naopak v préci kriticky
obraz §vajéiarskych slobod.*® Co vsak autorku mrzelo eSte viacej, bolo jej
sklamanie z toho, ako malo mala v jej najtazsich chvilach priatelov a kolki sa
naopak od nej odvratili. Medzi tych skuto¢nych patrili manzelia Fosséovi, ktorych
autorka spoznala eSte v Anglicku a ktori ked’ zistili, Ze majetok Williamsovych bol
vramci dekrétu proti cudzincom skonfiSkovany aboli im pozastavené vsetky
prijmy z Britanie, ubezpecili autorkinu rodinu, Ze ich majetok a statky st im
kedykol'vek k dispozicii. Williamsova konStatovala, ze prave takéto tazké zivotné
skusky, ako v jej pripade vézenia, bolo ,,testom priatelstva a odkryvalo skutocny

461 T . ,
. Podla autorky, jej sktsenost srevolucnou vladou sa rovnala

462

charakter
patnastim rokom obyc¢ajného Zivota.

Helen Maria Williamsova sa musela napokon nejakym spdsobom vyrovnat’ so
skuto¢nostou, Ze revolucia bola zasiahnutd nebyvalou intenzitou nasilia, ktoré
»Zakonnou® cestou prerastlo do oficialnej politiky teroru. I ked’ spociatku po pade
Robespierra dufala v navrat jej idealnej girondinskej republiky, nikdy sa tak nestalo
a pre Williamsova uz v buducnosti neexistovalo obdobie zrovnateI'né s poCiatkami
Franctzskej republiky a girondinskym Konventom. Podla autorky sa vydala
revolicia v jej prvom obdobi spravnou cestou a bola rozhodnutd uskutociiovat’ a
Sirit’ jej ,,vzneSen¢ a nesmrtel'né principy slobody*. Zlom vsak nastal vo chvili, ked’
dokonal¢ ideje zneuzili a pokrivili ,,kruti netvori® ignorujiaci vsSetky jej zakladné
principy, ktoré revolucia od pociatku hlasala*® a ktoré stali i v Deklaracii prav
¢loveka a obcana. Muzi ako bol Robespierre, ktorého Williamsova podobne ako
viacSina sucasnikov, povazovala za ustredné zlo asymbol teroru, vytvorili

z revolucie ,, Furiu, ohanajucu sa hadovitym bicom a pochodiou, ktora nads uviedla
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do viddy ukrutnej tyranie, do tej doby nezndmej “***. Williamsova musela uznat’, Ze
samotny akt nasilia, ktory sa tiahol s revolticiou od jej pociatku a ktory vyvrcholil
v obdobi teroru, nebolo mozné z jej histérie vymazat’. Otadzkou bolo, ako k tomuto
problému pristupovat’. Jedina mozna cesta bola obhajoba principov slobody, ktoré
ako také boli cist¢ amravné. To, Co ideje revolicie poSpinilo a slobodu
kompromitovalo u mnohych sucasnikov, bolo 'udské chybné konanie, zneuzivanie
moci, ambicie jakobinov, ktori vyuzivali pojmoslovie principov slobody, aby ho
v praxi Uplne prekrutili. Revolucia, ktorej najtalentovanejS$i muzi boli posielani na
popravisko, tak mala v rukach tychto muzov degenerovat’. Sama autorka uznala, ze
ni¢ uz nemoze zmazat’ krvavu Skvrnu na tvari slobody.

Williamsova vSak dokéazala iz epizédy revoluéného teroru, vytazit' nieco
v prospech francuzskeho naroda. Dufala, Ze sa tymito zvratenymi udalostami
Francuzi navzdy pouéili a Ze sa uz nikdy nenechaju nikym utladat’. Ze rozpoznaju
tyrana od cnostného ¢loveka a budu stile bdeli, aby si slobodu uchranili. ,, Ni¢
nemoze zmazat zlociny parizskej komuny, ktora vsak uz viacej neexistuje, brloh
Jjakobinov je konecne zavrety a cely narod sa prebudil zo strasnej skusky, z ktorej
sa poucil a uZ sa nedd viacej utlicat.“*® Williamsova zdoraznila, Ze sotva
existovala vo Francuzsku rodina, alebo jedinec, ktorého sa teror nedotkol, nestratil
priatelov, ¢i €lena rodiny. Mftvi teraz na nich ,,volaju z hrobu s varovanim, aby
ochraiiovali slobodu ich zeme.“**® Rovnako mali ne§tastné francizske udalosti

b[19

poucit’ iiné narody, ktoré by chceli ,,zachadzat™ s revoliciou. Autorka si po 9.
Thermidore vydychla a konStatovala, Ze konecne mézu Franctzi opét pristapit
k oltaru slobody s doverou a dufanim v nové zaciatky. Odporné prizraky teroru uz
navzdy zmizli a lahodna vona kadidla slobody bude zase stipat’ k nebu.*®” Takto
poeticky vyjadrila Williamsova svoju vieru v napravu l'udského charakteru. Vo
svojej praci len tazko vyjadrovala rozhorCenie nad bezzasadovostou niektorych
revolucionarov, ako bol napriklad Bertrand Barére. Oportunizmus sa ale za teroru
rodil hlavne zo strachu o holy Zivot a osudy blizkych. Vyjadrit nahlas svoju

nespokojnost’ sa rovnalo trestu smrti. Autorka ale inapriek tomu tychto l'udi

odsudzovala ako nemoralnych, bez svedomia, pretoze jej priatelia pre slobodu

64 Tamtiez, s. 212.

45 WILLIAMS, Letters Containing a Sketech of the Scenes which has Passed in Various
Departemens of France during the Tyranny of Robespierre, s. 258

466 Tamtiez.

T WILLIAMS, Letters Containing a Sketch of the Politics of France: from the thirty-first of May
1793, till the Twenty — Eight of July 1794, s. 214.
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polozili zivot. Bola poburena, ked” videla I'udi, ktori pred tym volali po slobode,
ako teraz ohybali hlavy ako novi stipenci vladnucich vrahov. Narod, ktory sa
chvalil takymi velkymi muzmi ako bol Rousseau, Mably, ¢i Voltaire, bol teraz
premozeny do stavu zbabel¢ho entuziazmu, vzdavajiaci ako novi modlosluzobnici,
Gictu Maratovej svityni.*®®

Williamsova vkladala déveru do buducnosti a sidu historikov, ktori urcite
spravne charakterizuju revolu¢nu tllohu Brissota a Robespierra, girondistov a Hory.
Historici sa nedaju zmiast' ,,krvilacnymi a ambicioznymi muzmi, ktori preleteli
<469

revoluciou ako zhubné meteory, rozsievajuce skazu na vsetky strany a niciaci

talentovanych Fudi so zmyslom pre slobodu s ciefom ich uplného vyhladenia.*”
I ked sa autorka vSemoZne snaZila ospravedlnit’ ndsilny charakter revolucie
a zdoraznit’ povodnu Cistotu jej myslienok, mnohi sti¢asnici boli skepticki a voci jej
argumentom Uplne imunni. ,, Zdd sa, Ze jediny zlocin, ktorym boli Francuzi podla
tejto republikanskej autorky vinni, bolo zmnesvitenie Majestatu ludu aich

“7' Takto sa o Williamsovej obhajobe vyjadroval vzdy kriticky

reprezentantoyv.
avoCi revolucii nekompromisny The Gentleman’s Magazine. O autorkinom
smutku nad obet’ami revolucie sa magazin vyjadril ako o ubohej senzibilite, pretoze
v pripade osudu Marie Antoinetty nevyjadrila Helen Maria Williamsova ziadnu

A 472
otvoreni latost.’

Magazin nemal ani zndmku pochopenia pre autorkine
vysvetlenie revolu¢ného zvratu k teroru. Williamsovej vystipenie popisal magazin
ako vylev melancholickej zeny, ktora svojim popisom teroru len demonstrovala, ze
Francuzska revolicia je , tkanivo surového zlocinu, rozporuplnej hluposti

“473 Revolucia stala podla magazinu proti l'udskej prirodzenosti

a nebyvalej biedy
a nabozenstvu.*’”* Menej kriticky postoj k Williamsovej, vyjadril The European
Magazine. 1tam si ale autor vSimol, Ze Williamsovd opomenula prejavit’ sucit
k byvalej kralovne. Ked’ bola Maria Antoinetta prirovnand k nesldvne znamym
rimskym Zendm, k promiskuitnej Messaline a Agrippine, ktord bola obvinovana

z incestného pomeru so svojim synom Neronom, autorka nevyjadrila ziadny postoj

8 WILLIAMS, Letters Containing a Sketech of the Scemes which has Passed in Various
Departemens of France during the Tyranny of Robespierre, s. 137.

Y9 WILLIAMS, Letters Containing a Sketch of the Politics of France: from the thirty-first of May
1793, till the Twenty — Eight of July 1794, s. 78.

70 Tamtiez.
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7 Tamtiez, s. 672-673.

473 Tamtiez, s 673.
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anestastni kradlovni neobhdgjila. Nijak vyrazne neprejavila odpor proti
nezmyselnym a 1zivym ohovaraniam a obvineniam voci kral'ovne, vedenym hlavne
¢lenom parizskej kominy Hébertom, z Gdajného sexudlneho obt'azovania svojho
syna, dauphina LCudovita. Magazin teda autorku vinil hlavne z jej I'ahostajného
popisu tykajiceho sa osudu kralovny, ktory sa tak 1iSil od ostatnych, emocne
a vasnivo obhajovanych pripadov.*” The European Magazine viak konéi svoje
hodnotenie Williamsovej prace pomerne priaznivo. Tvrdi, Ze i napriek autorkinej
ndkaze od jej franclizskych priatelov a filozofov, zdaji sa mnohé nazory
Williamsovej na tych spravnych miestach nedotknuté novymi myslienkami a preto
zostavali &isté a jasné.*’® Magazin zrejme reagoval na autorkin sicit s postihnutymi
terorom ajej citlivo prerozpravané pribehy osudov znamych, ale i
uplne neznamych l'udi.

Vlada Direktoria Williamsovu nenaplnila pévodnym ocCakavanim a spociatku
podl'ahla i kuzlu Bonaparteho pri jeho dobyvani Italie. Po navrate do Franctzska,
autorka opdt pokraCovala v pisani jej Listov o vlade Direktoria, o obdobi
Konzulatu, ale velmi skoro prepadla dezilizii z Napoleonovej politiky. Ked
napisala v roku 1802 basen o Mieri v Amiensi, kde chvalila mimo iné 1 britské
namornictvo, nechal ju i jej rodinu Napoleon zadrzat' na jeden deii.”” Po tomto
incidente uz musela byt Williamsovéa vel'mi opatrna a vzdala sa dokonca 1 aktivit
v ramci svojho salona. V pisani o politickej situdcii vo Franctizsku pokracovala
1po pade cisarstva a reStauracii Bourbonov, ale britské publikum uz bolo
francizskymi zalezitostami prili§ unavené. [ ked’ so svojim zivotnym partnerom
Stonom dlho planovali, Ze sa prestahuju do Spojenych $tatov, nestalo sa tak a John
Stone umrel vroku 1818. Helen Maria potom zila istt dobu v Amsterdame
u svojho synovca, pretoze financne stradala, ale nakoniec sa vratila do Pariza, kde
dozila svoj zivot v penzidne, ktory jej platil prave syn jej sestry Cecilie. Této citliva
poetka a nadSend republikanka, zomrela emoc¢ne zlomend a sklamana v decembri v
roku 1827.*"® Franctizska revolucia i ked zasiahnuta terorom, ktory odsudzovala,
jej natrvalo ovplyvnila zivot a od jej obcianskych idealov a principov sa nikdy

neodvratila.

475 The European magazine, 1795, zv. 29, s. 42.
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Arthur Young

., Len niekolko spisovatelov poskytlo nasej zemi tak velku sluzbu ako tento
gentleman, ... ktorého Zivot je zasviteny najuzitocnejsim cielom, ale jeho posobenie
nie je nasou viastou dostatocne docenené ...“*"

Arthur Young bol vel'mi produktivnym spisovatelom, zanietenym fyziokratom,
aktivnym cestovatel'om a intelektudlom, priekopnikom na poli Statistiky, autorom
politickych pamfletov*™, vydavatefom Annals of Agriculture, do ktorého prispieval
dokonca kral' Juraj III. Young si dopisoval s vyznamnymi intelektudlmi svojej
doby, ako boli americky prezident George Washington, markyz de Lafayette,
Edmund Burke, ¢i1 William Wilberforce. Do Bradfieldu za nim pricestovalo mnoho
vyznamnych osobnosti, medzi nimi 1ivyslanci ruskej carovnej Katariny IL
a Youngovi budutci priatelia akolegovia na jeho ceste po Francuzsku, pan
Lazowsky so svojimi dvoma Ziakmi, synmi vojvodu de Liancourt.**' V roku 1793
bol Arthur Young dosadeny ministerskym predsedom Williamom Pittom ml., do
funkcie tajomnika novovzniknutej Rady pre polnohospodarstvo (Board of
Agriculture) a i napriek tomu, Ze kvoli svojmu socidlnemu postaveniu nemohol byt
menovany priamo prezidentom oddelenia, udrzoval si Young v tejto funkcii vel'mi
silny vplyv skoro v kazdej jej oblasti.*™?

Arthur Young sa narodil 11. septembra 1741 a jeho domovom bol po vicSinu
zivota Bradfield v Suffolku, ktory drzala Youngova rodina od roku 1620. Otec
Younga, Arthur, zdedil statky v Bradfielde po Bartolomejovi Youngovi, starom
otcovi Arthura Younga.*®® Ked sa Anna Lucretia de Cousmakerovéd, Youngova

matka, zoznamila so svojim budicim muzom, mala uz za sebou jedno manzelstvo.

Bola dcérou majetného Johna de Cousmakera, ktory priSiel do Anglicka spolu

4 The European magazine, 1795, zv. 28, s. 363.

0 Medzi spisy Arthury Younga patrili napriklad The Theatre of the Present War in North America
(1758), Reflections on the present State of Affairs at Home and Abroad (1759), Political Essays
concerning the present State of the British Empire (1772).

“! BETHAM-EDWARDS, Matilda, Biographical Sketch. In: Arthur Young's Travels in France
during the Years 1787, 1788, 1789. (Dalej len: Biographical Sketch) [online archive.org] London:
G. Bell and sons 1906 [cit. 7. 4. 2014].
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* YOUNG, Arthur, The Autobiography of Arthur Young, with Selections from his Correspondence.
(Dalej len: The Autobiography of Arthur Young) [online archive.org] ed. by M.Betham — Edwards,
London: Smith, Elder & CO. 1898, s. 2 [cit. 7.4.2014].
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s kralom Williamom III.***

Youngova matka tak priniesla do nového manzelstva
nemalé veno, ktoré neskor posluzilo synovej kariére.”®* Svoju matku Annu
Lucretou vnimal Arthur Young ako veselt Zenu, ktora rada citala a pri rozhovoroch
vzdy oplyvala duchaplnostou.”®® Otec Younga sa stal rektorom v Bradfielde
anasledne ikaplanom Arthura Onslowa, hovorcu dolnej snemovne,”’ ktory sa
spolu s biskupom z Rochestru, stali kmotrami malého Arthura a otvorili mu cestu
do dobrej spolo¢nosti.*** Otec Arthura Younga bol zdatny i ako literat a jeho syn sa
vo svojich pamaétiach nezabudol pochvalit’ s jeho dielom, Historicka dizertacia na
modlosluzobnicku korupciu v naboZenstve (Historical Dissertations on Idolatrous
Corruptions in Religion) z roku 1734, z ktorého citoval dokonca i Voltaire.**

Stadium malého Arthura bolo v roku 1748 zverené do ruk reverenda Coultera,
ktory viedol Skolu v Lavenham v Suffolku. Young si v pamitiach stazoval na
ubohost” tohto miesta ana tazkosti sucenim latiny, gréctiny a zakladov
aritmetiky.*” Pred¢asne dusevne dozrel a tak bol schopny uZ ako dvanastro&ny
vydat’ sa na narocnu cestu do Londyna, aby tam navstivil svoju starSiu sestru,
s ktorou udrzoval zivi koreSpondenciu aje velmi pravdepodobné, Ze mnohé
informacie, ktoré mu sestra v listoch posielala, vyuzil pri pisani svojich
romanov.*"

V roku 1758 odisiel do Lynn, kde sa mal vyucit obchodu, avSak tento druh
Studia mladého Younga vobec neldkal. Vo svojich pamitiach poznamenal, Ze ak by
zotrval v Lynn, mozno by nikdy nepoznal kazlo pol'nohospodarstva a jeho buduce
prace by neboli nikdy napisané. I ked’ zdsadne odmietal predstavu svojho buduceho
zamestnania ako obchodnika, neznamenalo to, Ze odmietal S$tadium, pretoze

v skuto¢nosti bol vasnivym Ccitatelom a prave v tomto obdobi vznikali jeho prvé

politické pamflety, ako bola napriklad praca Divadlo sucasnej vojny v Severnej
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1 Arthur Young Arthur Young napisal 4 romany: Sir Charles Beaufort (1766), The Fair American
(1767), Lucy Watson (1768) a Julia Benson, or the Innocent Sufferer (1775). Dej romanov sa
odohrédva v prostredi malych farmarov. Hlavni hrdinovia st vjeho romanoch konfrontovani
podlostou bohatych Spekulantov s pddou. Idedlom Youngovych romanoch sa staval maly
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Amerike (The Theatre of the Present War in North America) z roku 1758.*% Lynn
nakoniec opustil, ked mal dvadsat rokov ato bez dokoncené¢ho vzdelania,
zamestnania a akychkol'vek vlastnych finanénych prostriedkov. V roku 1759
zomrel Youngov otec avychovu syna vzala do ruk jeho starostlivd matka.
Odmietla vsetky Youngove mladicke napady tykajuce sa vstupu do jazdeckého
pluku, s ktorym chcel vyrazit’ bojovat’ proti Francizom a miesto toho mu navrhla,
aby sa pokusil hospodarit’ na jednom z jej pozemkov. To bola pre Younga velka
anova vyzva, ktora zaroven z nestaleho mladika postupne vytvorila budaceho, vo
svojej dobe vel'mi znameho fyziokrata.*”

Na svoje farmarske zaciatky spominal Young vel'mi sebakriticky. Ked’ na
pociatku devétdesiatich rokov tazko ochorel, rozhodol sa z obavy o vyvoj svojho
buduceho zdravotného stavu, zaznamenat svoje zivotopisné udaje, ktoré potom
vysli v roku 1791 1v jeho mesacniku Annals of Agriculture. ,, Asi pred tridsiatimi
rokmi som zacal svoju polnohospodarsku kariéru na tristo akroch pody, ktoré mi
prenajala moja matka. Bol som mlady, zanieteny a uplne bez skiisenosti ... nebolo
teda prekvapujuce, Ze som premarnil plno penazi ... hlavne ked som spojil svoju
dychtivost po experimente bez akychkolvek skiisenosti.“** Young sa sice
prezentoval ako nie prili§ UspeSny prakticky hospodar ato ipri jeho dalSich
pokusoch o vlastné pestovanie plodin, ale na druhej strane je potrebné k jeho
obhajobe zdoraznit’, Ze v osemnastom storo¢i bolo obvyklé pre mnoho novatorov,
ze ich experimenty koncili finanénym neuspechom az bankrotom. NavysSe Young
celil ¢astému finanénému nedostatku a ak do svojich agrarnych pokusoch vlozil
znaCny kapital, neuspech sa dostavil nielen v krachu jeho hospoddrenia, ale
1 nahlou stratou nemalého penazného obnosu. Nie je preto zvlastne, Ze Young vzdy
upadol do letargie nad vlastnymi neuspechmi.*”> Inapriek jeho netspe$nym
praktickym snahdm o hospodarenie v rokoch 1763 az 1766, ktoré mu podla jeho
slov nepriniesli ofakavané vysledky,*”® ziskal vrokoch 1765 a 1766 eite ako

neznama osobnost’ ceny za kultivaciu novych plodin avroku 1769 obdrzal

*2 YOUNG, The Autobiography of Arthur Young, s. 24.
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¥4 Annals of Agriculture and other Useful Arts. (Dalej len: Annals of Agriculture) [online Haithi
Trust] Collected and Publish by YOUNG Arthur, zv. 15., London: J. Rackham 1791, s. 151 [cit. 7.
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7 Uz ako znadma osobnost’

ocenenie za esej tykajucu sa spdsobu vykrmu prasiat.
vo svete agrikultary, obhajujica tzv. norfolsky osevny systém, ktory presadzoval
nové plodiny s hlbokymi a plytkymi korefimi, ustajiiovanie dobytka a tym i aktivne
hnojenie pody, bol ¢lenom mnohych erudovanych spolo¢nosti. Stal sa ¢estnym
¢lenom Spolo¢nosti v Dubline, Bathu, Yorku, Salforde a Odihame, c¢lenom
Filozofickej a literarnej spolo¢nosti v Manchestri, bol prijaty do Ekonomickej
spolo¢nosti v Berne, do Pol'nohospodarskej akadémie v Manheimu, Cestné ¢lenstvo
mu ponukla 1 RiSska ekonomickéd spolo¢nost’ zaloZzena v Petrohrade a pravidelnu
koreSpondenciu viedol ako cestny c¢len 1s Kralovskou pol'nohospodarskou
spolo¢nostou v Parizi, Florencii, ¢i s Patriotickou spolo¢nost’ou v Miléne.**®

Po pociatocnym netispechoch vlastného hospodarenia a podnikania, sa rozhodol
zanechat’ na nejaky ¢as vSetky podobné pokusy a vydal sa v roku 1767 na jeho
prva cestu mapujucu stav pol'nohospodarstva ato na juh Anglicka a Walesu.
V roku 1770 sa otoc€il na sever zeme a v nasledujicom roku podnikol vyskumnu
cestu do oblasti vychodného Anglicka.*” Pri podrobnom prieskume kvality pody,
typu pestovanych plodin a foriem hospodarenia, vyuzival vlastna, vtej dobe
prevratni metodu zlozenu na principe Statistiky. Podl'a jeho vlastnych slov
popisoval stav pol'nohospodarstva priamo na mieste a ,, tento novy sposob vyskumu

e, , o w500
nebol uskutocneny nikym pred nim, ani nikde inde v Eurdpe “.

Tento vynaliezavy
fyziokrat si vyberal podla vlastného uvazenia ,,modelové* dediny, alebo farmy,
ktoré mu nasledne posluzili ako vzory pre danu oblast.”® Vysledky jeho
vyskumnej €innosti boli potom vydané a prace zaznamenali okamzite vel’ky ohlas.
V podstate az do polovice devétnasteho storocia, neexistovalo ziadne obsiahlejSie
dielo, ktoré by mapovalo tieto vybrané oblasti a jeho prace sa preto stali bohatym
zdrojom informécii i pre d’alsie generacie agrondmov.’ "

Youngove irske cesty sa uskutoénili v rokoch 1776, 1777 a 1778.°® O tychto
skusenostiach pisal Arthur Young ido svojich andlov ako stcast jeho pamiti.

Iked prichddzal do Irska bez akychkolvek  bliz§ich  informacii

“T BRUNT, Rehabilitating Arthur Young, s. 270.
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o pol'nohospodarskej ¢innosti v danej zemi a i napriek tomu, Ze Irov povazoval za
Stedrych T'udi, s liberdlnymi nazormi, niekedy az prili§ horlivymi, nezaznamenal
v zemi Zziadne pokroky v oblasti obhospodarovania, ani priliSnej pomoci od

* Stav irskeho

miestnych autorit, vramci jeho osobnému vyskumu.”
pol'nohospodarstva popisal ako vel'mi zaostaly av obrabani ornej pody boli
obyvatelia frska podl'a Younga pit'sto rokov za anglickym sposobom kultivacie.’*
Dublinskd spolo¢nost’ 16. septembra 1780, zaslala anglickému agronémovi
d’akovny list, ktorym mu vyjadrila tctu a reSpekt k jeho vyskumnej praci, ktora
venoval prave Irsku. Obzvlast mu bola spolo¢nost vd’aéna za jeho zverejnenie
stavu nielen pol'nohospodarstva, ale i manufaktirnej vyroby, obchodu a politiky
vztahujucej sa k tymto oblastiam produkcie. Spolo¢nost’ verila, Ze problémy irska
sa tak dostant do povedomia §ir$ej verejnosti.’”

V roku 1784 sa rozbehol mesaénik Annals of Agriculture, z ktorého viacej ako
jedna tretina pochadzala priamo z pera editora diela, Arthura Younga.’®’ Tento
rozsiahly literarny projekt a predchadzajlice prace spojené s mapovanim
hospodarskeho stavu zeme, autora preslavili a do Bradfieldu, kde pobyval,
prichadzali pocetni hostia a zaujemci o vec pol'nohospodarstva. Young tiez hojne
viedol kore$pondenciu s osobnost’ami doby ako bol napriklad George Washington,
ktory mu v liste zo 4. decembra 1788 nadsene pisal, ,, Cim viacej som obozndmeny
s otazkami polnohospodarstva, tym mam z toho vicsiu radost a to do tej miery, ze
nemozem nikde najst taku spokojnost’ ako prave pri Studiu tychto uzitocnych
zdlezitosti. ™  Arthur Young bol samozrejme polichoteny Washingtonovym
zdujmom a vo svojich pamitiach poznamenal: ,, Kolkym ludom sa objavi vismev
na tvari pri pomysleni, Ze suverén takej velkej zeme ako su Spojené Staty, povazZuje
chov baranov za udalost hodnii pozornosti ludstva.“>® Dr. Joseph Priestley,
vSestranne vzdelany vedec a anglicky radikalny reformator, sa o Youngovi v liste z

21. januararoku 1788 wvyjadril vel'mi Uctivo a obdivne: ,, Neexistuje Ziadna ina

osoba, ktorej by som radsej venoval svoju uctu, nez Vam, pretoze niet osoby, ktora
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95 ALLEN, GRADA, s. 104.

% Annals of Agriculture, zv. 15,'s. 158.

307 Styridsat Sest’ zvizkov vychadzalo nepretrzite az do roku 1809. Medzi autormi, ktori vedecky
prispievali, patril i anglicky kral’ Juraj III. pod pseudonymom Ralph Robinson, Dr Symonds, Jeremy
Bentham, F. Eden, Balsamo, Thomas Ruggles, Priestley atd’.

% The Western Farmer, Devoted to Agriculture, Horticulture and Rural Economy. [online google
books] Cincinnaty: ed. by E. J. Hooper, zv. 1, 1839-1840, 21- 22 [cit. 7.4.2014].

%% YOUNG, The Autobiography of Arthur Young, s. 189- 190.
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by bola tak eminentne uzZitocna svetu ako Vy. Poskytol ste oblasti
polnohospodarstva velku zdsluhu, ale hlavne ste jej v nasej zemi vybudoval
seridzne postavenie, ako nikto iny pred Vami. '

Prave v tomto obdobi, ked’ zacali vychadzat Annals of Agriculture, sa Arthur

Young zoznamil spanom Lazowskym,’"!

ktory sa stal Youngovym dobrym
priatelom po zvySok jeho zivota. Zaroven bolo toto stretnutie s menovanym
gentlemanom rozhodujuce pre jeho turné po Francuzsku. Dina 9. aprila 1787
obdrzal Arthur Young od svojho nového priatela, s ktorym si od prvého stretnutia
dopisoval, pozvanie na ,,pyrenejské turné*, ktoré malo byt spojené i s Youngovou
prieskumnou cestou po franctizskom vidieku. ,, Naposledy som Vam oznamil, Ze
pripravujem toto leto cestu po Francuzsku a to hodlam splnit ... Pridate sa k nam?
Tento navrh nie je Ziadnym bldznovstvom. Mame v umysle prejst velku cast
Francuzska a zarovenn mame v plane vracat’ sa inou cestou a preto budete moct
vidiet aspon dve tretiny kralovstva. Priucite sa pri tom francuzsky a cokolvek
budete potrebovat, vsetko Vam vysvetlime ... Pojdeme cez Limousin a Toulouse
a spdt cez Bordeaux. Vidiet Pyreneje bude pre Vas urcite cennou skisenostou ...
Pripravujeme sa tiez zavitat do Barcelony v Spanielsku, za ucelom vidiet

, (512
Katalansko.

Po absolvovani vSetkych troch francuzskych ciest, nechal
v Londyne roku 1792 vydat’ obsiahlu pracu Cesty vo Francuzsku v rokoch 1787,
1788, 1789 (Travels in France During the Years 1787, 1788, 1789) s vysledkami
svojho badania, hlavne na poli pol'nohospodarstva, ale i s obsiahlymi politickymi
postrehmi na ranne revolu¢né udalosti, ktoré priniesli autorovi d’al$i medzindrodny
uspech.

Vroku 1793 vysSlo prvé vydanie Youngovho politického spisu Priklad
Francuzska, varovanie Britanii (The Example of France a Warning to Britain),

ktory odrazal autorov kriticky nazor na vyvoj revolu¢nych udalosti vo Franctzsku

a zaroven hlasal Youngové negativne postoje k pokusom britskych radikélov

319 Tamtiez, s. 151.

> Maximilien- Catherine Lazowsky, bol blizkym spolupracovnikom vojvodu de la Rochefoucauld-
Liancourt a na Zelanie Liancourta, sprevadzal jeho dvoch synov na poznavacej ceste po Franctizsku.
Vojvoda bol s Lazowskym natol’ko spokojny, Ze ho poziadal, aby sa stal spolo¢nikom jeho
potomkov i na ceste po Anglicku, kde sa mali mladi muzi priucit’ anglickym mravom a jazyku. Pri
hladani vhodného sprievodcu hospodarskymi zalezitostami zeme, bol Lazowskému v Londyne
doporuceny prave Arthur Young. Je zaujimavostou, ze brat Maximiliena, Claude Frangois
Lazowski, patril za Francuzskej revolucie k radikdlnym sansculottom, ktorého po jeho smrti
oslavoval dokonca i Maximilien Robespierre. Pani Rolandova vo svojich pamitiach naopak
nesetrila pohanou na jeho osobu.

12YOUNG, The Autobiography of Arthur Young, s. 154-156.
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o reformu. Spis bol nakloneny snaham ministerského predsedu Williama Pitta ml.
a v mnohych smeroch kopiroval vtedy uz preslavenii avelmi vplyvna pracu
Edmunda Burka, Uvahy o revoliicii vo Francuizsku.

Ked bola vroku 1793 zalozenda Rada pre polnohospodarstvo, nikto
nepochyboval, ze Arthur Young je tou spravnou osobou na post tajomnika.
William Pitt ml. chcel tymto spdsobom ocenit’ nielen prinos Arthura Younga na
poli hospodarskeho badania, ale zarovenn odmenit’ plodného autora za jeho uz
spominany spis, Priklad Francuzska, varovanie Britanii. Young bol tymto postom
pocteny a ministerskému predsedovi potvrdil, Ze jeho volba bude iste spravna,
pretoze ,,tridsat rokov ~som bol neustile zamestnany zaleZitostami
polnohospodarstva a zdokonaloval sa tak ako mi moj talent dovoloval. Preskumal
som kazdu cast kralovstva aviedol som koreSpondenciu o hospodarskych
zdlezitostiach s ucencami z mnohych krajin“>"

Uz od smrti svojej malej deérky’'®, sa u Arthura Younga sporadicky objavovali
zdravotné problémy spojené so stéle sa zhorSujuci zrakom. Sedy zakal, ktory sa od
roku 1808 plne odrazil na zhorSenej kvalite videnia a napokon sposobil uplnu
slepotu tohto produktivneho autora inapriek pokusu onemocnenie operovat,
ukoncil vedecku, ale i1 akukol'vek praktickd ¢innost’ Younga. Posledné roky zivota
preto tento popularny fyziokrat stravil vo svojom milovanom Bradfielde, kde
obklopeny svojimi najbliz§imi, umrel 20. aprila 1820 ajeho pozostatky boli
uloZené pri miestnom kostoliku.”"> Na jeho sarkofagu bol vytesané epitaf: ,, Nech

kazdy skutocny patriot preleje slzu pre génia, talent, ktory tu lezi pochovany. “*'®

Francuzska revolicia a jej ranné ohlasy

Cesty vo Francuzsku, rovnako ako Priklad Francuzska, varovanie Britanii, je
mozné zaradit medzi jedny zklGfovych praci Arthura Younga. Tri cesty

Francuzskom, ktoré autor podnikol v rokoch 1787, 1788 a 1789/90, mali velky

13 Tamtie, s. 202.

*'* Youngova prva dcéra Marry sa narodila v roku 1766, dcéra Bessy v roku 1768, nasledujuci rok
sa narodil syn Arthur a v roku 1783 Martha Ann, prezyvana Bobbin, ktora mal Young najradsej
a Casto sa o nej vyjadroval v zapiskoch zo svojich francuzskych ciest i vo svojich pamétiach. Jej
smrt’ v roku 1797, ktord ju zastihla vo veku 14 rokov, otca Arthura nesmierne zranila a tazko sa
s iou vyrovnaval.

*'> BETHAM-EDWARDS.

>16 Tamtiez.
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vyznam nielen z hl'adiska hospodarskeho zmapovania monarchie, ale zaroven a to
hlavne z dne$ného pohladu, sa stali cennym pramennym materialom pre popis
revoluénych udalosti, ktorym bol autor osobne pritomny. Jeho francuzske cesty,
z ktorych prva podnikol na pozvanie Maximiliena-Catherinea Lazowského, spolu
s vojvodom de la Rochefoucauld-Liancourt a jeho sprievodom, vyvolali okamzite
vel'ky ohlas. The Analytical Review z decembra 1792, mu venoval sedemnast’ stran
podrobnej analyzy jeho vedeckej ¢innosti. O pochvalnom postoji svedcili i jedny
zuvodnych slov o autorovom diele. Spominany magazin zdoraznil, Ze Young
previedol prieskum tohto rozsiahleho kralovstva, ktory trval tri roky,
s maximalnym Usilim ndjst’ odpovede na polozené otazky. ,, Nendjdete tu Ziadne
nepodlozené teorie, ani ziadne Spekulacie, ktoré by neboli pevne podopreté jeho
viastnymi skusenostami ... Nahromadené udaje, ktoré v praci ndajdete, su vysoko
uzitocne, hlavne v dobe, kedy kazda informacia o francuzskych zalezZitostiach je pre
nds nanajvys cennd. '’ The New Annual Register z roku 1792, sa o Youngovej
praci vyjadril obdobne pochvalne: ,, Myslime, Ze jeho praca ma velkii cenu ... a je
naplnena informaciami, ktoré su hodné serioznej pozornosti ato nielen pre
samotné Francuzsko, pre ktoré su tieto vedomosti vjej momentalnej situdcii
obzvldst uzitocné, ale i pre nasu viastnii zem a vébec pre vietky ostamé. “>'® 1ked
su Cesty vo Francuzsku primarne zélezitostou hospodarskeho rozboru monarchie a
to prostrednictvom starostlivého zaznamenavania autorovych pozorovani kvality
pody, spodsobu obrabania, druhov pestovanych plodin, formy a fungovania
prendjmu pddy, vztahov medzi najomcom a vlastnikom, je tito praca cennd
1 z hl'adiska politickych udalosti.

Arthur Young sa od pociatku zivo zaujimal o vyvoj franctizskych udalosti a stal
sa tak istym spdsobom dokumentaristom politického vyvoja, na ktory hl'adel ako
cudzinec viacej nestranne, nez skalni obdivovatelia zacinajucej revolucie, pretoze
povodne prichddzal do zeme len za vyskumom stavu pol'nohospodarstva. Po tom,
ako po euforickom priebehu volieb do generalnych stavov®', spolu so spisanim
staznosti (Cahier de Doléances) na Ziadost’ kral'a, nadSenie po ivodnom zasadani
5. mgja 1789 rychlo opadlo a zacalo hortckovité jednanie poslancov tretieho stavu,

aby vsetci voleni poslanci jednali spolocne a nie podl'a stavov, vyhlasili sa voleni

' The Analytical Review 1792, zv. 14, s. 361.
*'® The New Annual Register, 1792, s. 280.
19 Generalne stavy boli naposledy zvolané v roku 1614.
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zastupcovia 17. juna Narodnym zhromazdenim, ktoré jediné bude mat’ pravomoci
vypisovat nové dane a ktorého zakladnym cielom sa stane spisanie Ustavy
monarchie.”®  Arthur Young ivéacSina britskej vzdelanej spolocnosti, vratane
whigovskych poslancov zoskupenych okolo Charlesa Foxa, vnimali udalosti vo
Francizsku ako obdobu Slavnej revolucie zroku 1688 atieto vnich budili

21 Arthur Young bol viak ohladne franctzskych udalosti opatrny a po

sympatie.
tom ako Néarodné zhromazdenie odmietlo myslienku dvojkomorového parlamentu
podrla britského vzoru, postazoval si, ze Francuzi, ktori sa teraz stavali do pozicie

prvého naroda medzi ostatnymi, povazuju britska Gstavu >

a parlament za
nedokonaly.* Young sympatizoval s nizormi niektorych liberélov, zoskupenych
hlavne okolo jeho priatel'a a hostitel'a vojvodu de la Rochefoucauld-Liancourt,
avSak vzdy trval na britskom modeli, ktory jediny povazoval za idealny. Keby sa
navrh britskej formy vlady objavil pred niekol’kymi rokmi, urCite by ziskal velku
podporu, ale v danom okamziku, ked’ vé¢Sina poslancov prepadla mesianizmu a
vnimala svoje poslanie ako jedinecné a vzorové, zdal sa byt’ britsky parlamentny
systém zrazu nedokonalym. Marne sa snazil poslanec Joseph Mounier presadzovat’

v zhromazdeni myslienku viackomorového parlamentu. Neuspel.”*

V neskorsej
praci Arthur Young poznamenal, Ze keby bola britskd dolnd snemoviia v rukéch
demagdgov volenych provinénym davom, bezpecnost’ zeme by sa rovnala anarchii,
ktora panovala vo Franctzsku.’” Tym autor zroveil nardzal na snahy britskych
reformatorov o rozsirenie volebného prava podl'a francuzskeho vzoru.

Ked bola 14. jula 1789 dobyta Bastila, sprava opustila i hranice Franctuzska
a bola nadSene vitand medzi mnohymi Anglicanmi, ktori v udalosti videli utok na
symbol bezpravia a absolutizmu. Arthur Young sa v tej dobe uz zdrzoval mimo
hlavné mesto, ale obdobnt ,,akciu® zuctovania so starym rezimom mohol osobne

sledovat’ pri rabovani Strasburskej radnice v juli 1789. Francuzi si boli symboliky

dobytia stredovekej pevnosti vedomi audalost bola uz od zaciatku nalezite

2% Dia 9. jula 1789 sa Narodné zhromazdenie premenovalo na Ustavodarné zhromazdenia. Jeho
vysledkom bola Deklaracia prav ¢loveka a obcana a nova ustava (1791).

2l HROCH, Miroslav, KUBISOVA, Vlasta, Velkd francouzskad revoluce a Evropa. (Dalej len:
Velka francouzska revoluce a Evropa), Praha: Svoboda 1990, s. 121.

>22 Vel'ka Britania nemala Gistavu spisant v jednom dokumente. Britské ustavné usporiadanie tvorila
zbierka listin a zdkonov, ktoré vznikali a formovali $tat v priebehu jeho historie.

523 YOUNG, Travels in France, s. 145.

7 SCHAMA, s. 465.

53 YOUNG, Arthur, The Example of France, a Warning to Britain. (Dalej len: The Example of
France, a Warning to Britain) [online archive.org] London: W. Richardson 1794, s. 84 [cit. 7. 4.
2014].
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heroizovana ako vitazstvo 'udu nad despotizmom. Elisée Loustalot, talentovany
novindr a prvy autor radidlnych novin Les Révolutions de Paris, popisoval 14. jal
ako ,,den, ktory musel byt prekvapenim pre nasich nepriatelov a pre nds znamenim

konecného triumfu spravodlivosti a slobody>*°

... Na tuto pevnost, ktoru zacali
stavat’ v roku 1369 za vilady Karla V. a ktora bola dokoncena v roku 1383, ...
zautocila profesiondalne nevycvicena domobrana bez riadneho velenia, spolu
s neskiisenou burzodziou, podporovani len niekolkymi vojakmi viasti. O svitd
sloboda! Akd je len tvoja sila? “>*" Obete na Zivotoch pri utoku na Bastilu i jej
zijacich ,,dobyvatelov®, ktori ,, vystavili svoje Zivoty, aby pretrhli okovy“>*®, si
revolucia okamzite patri€ne uctila. V rdmci parizskej kominy navrhol Lafayette
vytvorit® $pecidlnu komisiu, ktora mala rieSit’ otazku podpory pozostalych vdov
asirot po padlych zo 14. jula aziroven spisat menny zoznam vSetkych
dobrovol'nikov (Volontaires de la Bastille), ktori sa pamétného diia aktivne utoku
na Bastilu zcastnili. Autor pamfletu Dobyvatelia Bastily $iel tak daleko
v adorovani udalosti, ze nevahal smelo vyhlasit, ze ,pdd Bastily rozhodol
o slobode vietkych Franciizov*“.*”

V Britanii bola Bastila uz ako zazity symbol despotizmu znama na zaciatku
osemnasteho storo¢ia ato prostrednictvom prekladov francuzskych diel
poukazujucich na tuto pevnost, ako na jednu z foriem svojvéle a bezpravia. Medzi
autorov spominajucich Bastilu ako symbol absolutizmu, patril i Voltaire so svojou
pracou Doba Ludovita XIV. Ked vSak v sedemdesiatich rokoch osemnasteho
storocia, teda na pociatku vlady Ludovita XVI., zavital do Pariza znamy anglicky
literat Samuel Johnson, mohol len kratko konStatovat, ze hradné priekopa Bastily
bola suchd, o sotva stadilo na obvinenie z tyranie.””® Bastila viak inadalej
zostavala v predstavach Britov znakom nezdkonného jednania a pokrivenej
jurisdikcie. Preto, ked’ Parizania zaltocili na tento nenavideny objekt despotizmu,
ktory sa tycil na namesti Saint-Antoine, zareagovala po vicSinou britskéd verejnost’

na tato udalost s nadSenim. Iked v novinovych C¢lankoch, ako napriklad

v opozi¢nych whigovskych English Chronicle, sa autori zmienovali 10 pomste

326 I es Révolutions de Paris, &. 1.,s. 19.

> Tamtiez, s. 19-20.

3 Aux vainqueurs de la Bastille, Paris: Guillaume 1789. [online desguine.hauts-de-seine.net] [cit.
7.4.2014].

>2% TamtieZ.

330 SCHURER, Norbert, The Storming of the Bastille in English Newspaper. In: Eighteenth-Century
Life, zv. 29, €. 1, Duke University Press 2005, s. (50- 81), s. 55.
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dobyvatel'ov Bastily na jej guvernérovi de Launayovi, ktorého rozhnevany dav
dekapitoval, mnohi boli vtedy ochotni odpustit’ vSetky krutosti spojené
s dobyvanim pevnosti. Dokonca i vladdou dotované noviny St. James’s Chronicle,
zastavali nazor, Ze zradné konanie bolo na strane guvernéra, nie Tudu.>®' Arthur
Young i ked bol na rozdiel od svojich sucasnikov pomerne kriticky na politické
zmeny vo Francuzsku a to hlavne z dovodu, Ze sa nepostupovalo podla britského
modelu, vnimal nésilnosti a l'udové revolty v Parizi ina vidieku, ako vysledok
dlhého posobenia despotizmu vlady. VSetky ,, hanebnosti spojené s lettres de
cachet a Bastilou trvajuce celu viadu Ludovita XV. ... boli najvyraznejsimi rysmi
despotizmu vo Francuzku ... Tieto vystrelky vsak neboli obecné pre celu zem a boli
redukované skoro na minimum od ndstupu sucasného krala“>** Uz tu Arthur
Young prejavoval otvorené sympatie Ludovitovi XVI., ktorého povazoval za
spravodlivého panovnika, snaziaceho sa o reformy, ktorych realizacii vSak branili
spo¢iatku medzi Francuzmi velmi oblibené parlamenty’*®. Tie stratili sympatie aZ
v spojitosti s otdzkou formy zasadania a hlasovania generalnych stavov, kedy sa
postavili na stranu starého sposobu, teda oddeleného jednania vSetkych troch
stavov a hlasovania podla stavov, nie podl'a hlav, ¢o by bolo vyhodné prave pre
treti stav. Young sa zmietioval o udajnej tyranii, ktorou parlamenty obvinovali
nariadenia LCudovita XVI. a otvorene tak vystupovali v opozicii vo¢i kralovym
ministrom, ich reformnym pokusom a s ohromnou podporou verejnosti sa stavali
do role ,,otcov vlasti, bojujucich proti absolutizmu.

Tak ako bol Young kriticky k niektorym formém starej vlady a jednaniu
parlamentov, 'udovym nasilnostiam sa spociatku snazil porozumiet’. V jeho d’alSej
praci, Priklad Francuzska, varovanie Britanii, sa vSetko ospravedliiovanie
I'udovych utokov zo strany spociatku zhovievavého Younga, Gplne vytratilo. V lete
1789 vsak este prejavoval porozumenie: ,,Je nemozné sudit’ ludové excesy ... su
urcite vinni z krutosti ... Ale su to skutocne tito ludia, ktorym sa ma toto vsetko

pripocitat? Alebo su to ich utlacatelia, ktori ich drzali tak dlhu dobu v stave

! Tamtiez, s. 58- 64.

532 YOUNG, Travels in France, s. 532-533.

533 Francuzske parlamenty neboli zastupitel'ské organy. Existovalo trindst’ parlamentov sidliacich
v Parizi a provincnych centrach ako boli Bordeaux, Grenoble, Rennes atd’. Jednalo sa o organ
menovanych sudcov, ktori museli pochadzat’ zo §Tachtického stavu a mnohi si tento status kupovali
za velké sumy penazi. Ich hlavnou tlohou bolo registrovat a vyhlasovat kralovské edikty
a posobili ako regionalne najvyssie sudy.
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otroctva? “>** Kto si podl'a Younga vybral byt obsluhovany otrokmi, musel pogitat’
s tym, Ze jeho majetok i zivot bude kedykol'vek v ohrozeni. Nesmie sa potom nikto
z nich divit, ak budu ich dcéry znésilnené a synom budu useknuté hlavy. ,, 4k sa
také zlo udeje, je urcite spravodlivejsie pricitat’ to tyranii pana, nez krutosti jeho
sluhov. “** 1ked’ Arthur Young nesthlasil s obsahom popularnej prace Thomasa
Paina, Prava c¢loveka, v argumente ospravedliiujicom 'udové nésilnosti sa zhodli.
Paine v pripade utoku na Bastilu, popisoval I'udovu brutalitu len ako vysledok
posobenia vlad, pod ktorymi l'udia zili a preto odplécali takymi trestami, aké boli
zvyknuti vidiet.™® Iny autor, Thomas Christie, ktory pobyval v prvych rokoch
revolicie v Parizi, sa vo svojej praci Listy o revolucii vo Francuzsku (Letters on the
Revolution of France) z roku 1791 rozhoréene pytal, ,, ako mozZe byt moralka
v krajine (Francuzsko — J. B.), kde sa cela vlada (pred revoluciou — J. B.) sklada zo
nemajii prednost pred osobnym zdujmom a protekciou ?“>*’ Thomas Christie
podobne ako Paine kritizovali Burkeho jednostrannu kritiku I'udovych nasilnosti.
Christie 1 ked’ nemohol sthlasit’ z 'udského ani moralneho hl'adiska so sposobom,
akym l'udia uctovali so svojim nepriatelom, vnimal to len ako ich chépanie
spravodlivosti. Tak ako boli za starého rezimu odstidenci bez stidu popraveni na
verejnom priestranstve za ucasti velkého obecenstva zvedavcov, tak sa teraz, ako
ich vlada nautila inadalej prosti ludia chovali.”*® Po dobiti Bastily, reagovali
a kritizovali podl'a Christicho niektori ,,priatelia absolutizmu®, I'udovu brutalitu
sprevadzajucu utok na tato stari pevnost. Christie ale nevahal oponovat, ze
despoticka vlada ucinila z I'udi nevzdelancov a divochov a tyranské akty nasilia
péachané na ich spoluobcanoch, mali stale zazité v ich pamaéti. ,, Bastila ich navykla
odcudzovat a trestat, alebo obviniovat bez sudu. «539

Arthur Young sa vo svojom diele Priklad Francuzska, varovanie Britanii, vel'mi
casto vracal k domécim problémom spojenych s vplyvom revoluénych udalosti vo

Franctzsku. Jednalo sa o reformné hnutie, vychadzajuce z poziadavkov anglickych

3% YOUNG, Travels in France, s. 539.

>3 Tamtiez.

2 PAINE, Prava clovéka, s. 33.

7 CHRISTIE, Thomas, Letters on the Revolution of France, and on the New Constitution
Established by the National Assembly: Occasioned by the Publications of the Right Hon. Edmund
Burke, M. P. and Alexander de Calonne, Late Minister of State. (Dalej len: Letters on the
Revolution of France) [online google books] London: J. Johnson 1791, s. 120 [cit. 7. 4. 2014].

538 Tamtiez, s. 123.

539 Tamtiez, s. 126.
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spoloc¢nosti, ako bola Revolucna spolocnost’ v Londyne (the Revolution Society in
London), ¢i Spolocnost’ pre ustavnu informovanost' (the Society for Constitutionl
Information), ktoré¢ existovali uz pred vypuknutim Francuzskej revoltcie, ¢i neskor
zalozené radikadlne spolo¢nosti, medzi ktorymi mala jednoznacne prvenstvo
Londynska korespondencna spolocnost’ (the London Corresponding Society). Ich
hlavny poziadavok bolo vSeobecné volebné pravo, ktoré by zabezpecilo v dolnej
snemovni zastipenie schopné previest’ potrebné reformy danové, Skolské a d’alSie
nutné kroky k socidlnemu zakonodarstvu. Tieto snahy mohli sice zniet vel'mi
radikalne, ale ¢lenovia spolo¢nosti chceli len pramalo prevadzat’ v zemi revoliciu
franctizskeho charakteru.”* I napriek tomu boli reformatori obvifiovani z hlasania
rovnostarstva, ktoré ale v skuto¢nosti vztahovali len na rovnost' politicku.
V Britanii vSak bola medzi mnohymi intelektualmi, vratane Younga obava, ze tito
reformatori su v skutoCnosti rovmnostari (levelleri) 1v otdzke majetkovych prav.
Young odmietal zmenu volebného systému k vSeobecnému, pretoze mal obavu, ze
Britania upadne do anarchie francuzskeho typu. Vo Francuzsku sa podla Youga
zacala rovnost’ prav prenasat’ i na rovnost’ socialnu. Dokazom pre neho bol nazov
prvého roku republiky, ktory znel oficialne i ako ,,prvy rok rovnosti®. ,, Styri roky
slobody a prvy rok rovnosti? Jasnejsi dokaz uz nemoze byt pozadovany, Ze rovnost

9. “3*1 Preto odkazoval reformatorom, ze

z roku 1792 neznamena rovnost z roku 178
majetok bol v Britanii vzdy dolezitym meradlom pre zastipenie v parlamente,
pretoze kto je vlastnik, tomu zéalezi na bezpecnosti a nedotknutel'nosti sikromného
majetku. V Britdnii nikdy v historii ,, neexistoval jediny moment vsSeobecne
volenych zastupcov ... Aky predpoklad ma opravnenie volat’ po zmene v legislative,
ktora dozrievala pdtsto rokov do systéemu slobody, neprekonatelnej na celom
svete? >+

Na 101. vyrocie Slavnej revoltcie, sa 4. novembra 1789 stretli Clenovia
Revoluc¢nej spolo¢nosti v Londynskej taverne a Dr. Richard Price navrhol zaslat’
pozdravni gratulaciu francuzskemu Narodnému zhromazdeniu.”*® Okrem toho sa
tento kazatel’ a radikal, sympatizujuci s revoluénym Franctizskom, v ramci oslav

vyrocia obratil so svojim kdzanim O laske k nasej viasti (On the Love of Our

0 WEINSTEIN, Benjamin, Popular Constitutionalism and the London Corresponding Society.
(Dalej len: Popular Constitutionalism and the London Corresponding Society), Ibion: A Quarterly
Journal Concerned with British Studies, zv. 34, ¢. 1, 2002, (s. 37-57).
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Country), k ,, 30 miliénom Franciizom...poZadujiicich slobodu...“* Volal pri tom
na vSetkych ,,utlacatel'ov sveta“, aby si uvedomili, ze nastupuje Usvit nového veku,
kde sa obnovia ludské prava. Po tom, kolko pozitivneho priniesla Slavna
revolucia, sa Price otvorene radoval od Boha darovanej moznosti, byt svedkom
dalgich dvoch revolucii (Americka a Franctizska — J. B.).>*> Revolu¢na spolo¢nost’
sa vo svojej preambule hlasila k odkazu historie svojej krajiny, poukazujic na
vyslobodenie sa z vplyvu papezského Rima a svojvol'nej moci a zdoéraznovali, ze
v sulade s Bozou volou vdaCia za pozehnanie k Slavnej revolucii 1688, ktorad
dosadila na tron krala vysloboditela, Williama IIL>* V ramci oslav spisala
pozdravny list Narodnému zhromazdeniu, v ktorom sa obratila na franctzskych
zékonodarcov, aby im blahozelala k revolucii a zarovenl vyjadrila svoje pohfdanie
nad akymikol'vek c¢iastkovymi narodnymi zaujatostami, ktoré by stali v ceste
Siriacej sa slobody.’*” Revolu¢na spolocnost’ bola v danom okamziku slavnejsia na
pdde Francuzska, nez vrodnej Britanii. Ked’ sa o tejto aktivite spolku dozvedel
Edmud Burke, vyhlasil, Ze si nespomina, Ze by do tej chvile o spolku nie¢o pocul.
Po tom, ako sa zaCal oich Cinnosti zaujimat’ zistil, ze v deil vyrocia Slavnej
revolucie ,, maval nejaky klub odpadlikov ... vo zvyku vypocut si kazanie v jednom

(548
To

zo svojich kostolov a potom stravit, tak ako iné kluby, vesely den v taverne.
bola Burkeho strohd charakteristika Revolu¢nej spolocnosti v roku 1789. Vicsie
rozhorCenie ale prejavil nad tym, ako Narodné zhromaZzdenie prijalo so vSetkymi
poctami gratulacny list od spolocnosti. Britskd dolnd snemoviia by takua
»podliezavu peticiu® zmietla zo stola, ako uplne bezvyznamnu, ale francuzsky
zastupitel'sky organ ju prijal ako keby ich poctil navstevou ,, cely reprezentativny
majestat anglického ndroda“>* Nérodné zhromazdenie skutotne reagovalo
nadSene na spravu od Revolu¢ného spolku abolo ochotné vo svojom opojeni
o vlastnom jedinecnom poslani voc¢iinym ndrodom prijat myslienku, ze

1 obyvatelia Britanie sa pomaly obracaju na cestu, ktorou sa uberala ich revolucia.
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Paradoxne takto chépali svoje pozicie ,ucitela slobody*“ voc¢i Franctizom
1 Angli¢ania. Vojvoda de la Rochefoucauld potom zaslal v mene Narodného
zhromazdenia Revolucnej spolo¢nosti d’akovnu odpoved’ na ich gratulaciu, z ktorej
,,dychal sentiment a laskavost, ktoré by mala zjednotit vSetkych priatelov pravdy,
slobody a §tastia celého ludstva“.>°

Joseph Priestley, spisovatel, filozof a vedec, vo svojej praci Sucasny stav
Europy (The Present State of Europe), ktor napisal po svojej nitenej emigracii do
Spojenych Statov, zase vnimal revolu¢né udalosti skrze nabozenské predstavy
o poslani Francuzskej revolucie plniacej proroctvo z knihy Zjavenia, vysvetlujuc
revoluéné nasilie ako predohru k novému tisicro¢iu, mierumilovnému a Stastnému

551 . . , , : _ .
,, Velka udalost poslednych dni Francuzskej revolucie sa mi zda, rovnako

svetu.
ako mnoho dalsich, velmi pravdepodobnd pre splnenie nasledujucej casti knihy
Zjavenia ... A vtuto hodinu nastalo velké zemetrasenie a desatina mesta
padla, sedem tisic muzov pri tom zahynulo a zvysok v obrovskom strachu vzdali

“332 Medzi tych, ktori zostavali od po&iatku opatrnymi vo svojich

slavu Bohu.
nazoroch na revolu¢né dianie, bol uz spominany Edmund Burke, ktory napokon
svoje obavy a predpovede vyjadril vo svojej vSeobecne vplyvnej a slavnej praci
Uvahy o revoliicii vo Francizsku zroku 1790. Jeho pracou sa silne in3piroval
1 Arthur Young a tento Burkeho vplyv sa napokon odrazil v jeho politickom spise,

Priklad Francuzska, varovanie Britanii.

Rovnost’ a bratstvo v revolucnej praxi

Otéazke sukromného vlastnictva, pojmu rovnosti, problematiky Deklaracie prav
cloveka a obcana a volebného prava sa Arthur Young venoval podrobne vo svojej
druhej vyznamnej praci tykajucej sa Franctzskej revolucie, Priklad Francuzska,
varovanie Britanii. Toto dielo vyvolalo zna¢ny ohlas a bolo i jednym z dovodov
Youngovho menovania na post tajomnika Rady pre pol'nohospodarske zélezitosti.
Jednalo sa o politicky spis kriticky k udalostiam Franctuzskej revolucie
a v mnohom kopirujici nazory Edmunda Burka. The European Magazin z roku

1793 o jeho diele napisal: ,, Medzi mnohymi pracami, ktoré sa zaoberali Revoluciou

>0 The New Annual Register 1789, s. 127.
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vo Francuzsku, si toto zasluhuje zvlastnu a Cestnu pozornost. Dielo nie je
preplnené teoretickymi uvahami a rétorickymi deklardciami, ale drzi sa pravdivych
a triezvych slov zaloZenych na pevnej evidencii dokazov ... Charakter pana Younga
zasluhuje poskytovat jeho ndzorom najvicsi respekt a pozornost.>> Magazin
d’alej zdorazioval, ze autor cerpal od nepopieratelnych autorit ako boli Le
Moniteur aMaratov L’Ami du peuple. The European Magazine vyzdvihoval
Youngove kritické postoje voci britskym reformnym spolkom, ktoré podl'a autora
speli svojimi navrhmi reforiem ku skaze zeme. Youngovu pracu napokon
odporuéili pre¢itat’ kazdému Angli¢anovi, ktory si prial blaho svojej vlasti.>* The
Analytical Review z roku 1793, sa k Youngovmu dielu staval naopak kritickejsie.
Po tom ako zdoraznil zdkladné tézy autorovho diela, v zavere odpovedal na
Youngov kriticky protirevolu¢ny pohlad, poukazujuc, ze iked je autor ctenou
osobou, pri vSetkej ucte je predCasné kritizovat’” pomery vo Francuzsku, pokial
nebude jej vlada stabilizovana.”>

Arthur Young sa v tejto praci zaoberal troma hlavnymi problémami spojenymi s
udalostami revolu¢ného Francuzska, ktoré sa napokon citelne dotykali
1 politickych rozhovorov v Britanii. Pojmom rovnosti ajej moZnej realizacie
v praxi, poukazujuc pri tom na anarchiu, ktora podl'a autora vladla vo Francuzsku,
Deklaraciou prav ¢loveka a ob¢ana, pricom Young kritizoval pracu Thomasa Paina,
Prava cloveka, ktora mala byt odpoved’ou na Burkeho tvrdl kritiku Francuzske;j
revolucie. Arthur Young sa napokon venoval ato v prevaznej vicSine, otazke
nedotknutel'nosti sukromného majetku, ktora bola jednym z pilierov Deklarécie, ale
vo Franctzsku nebola podla autora viditelne dodrZzovana. Young vyuzival nielen
vlastné skusenosti z doby svojho pobytu vo Francuzsku, ale zéarovenn cerpal
informacie 1z koreSpondencie, ktoru viedol eSte vroku 1792 so svojimi
francuzskymi priatel'mi. Vyuzival isudobt tla¢ jednak franctzsku, tak i britska.
Autorovym primdrnym a teda i najdolezitejSim cielom prace bolo poukéazat na
chaoticku politicku situaciu, ktora vladla vo Franctizsku a tym odradit’ verejnost’ od
akychkol'vek revolu¢nych pokusov, alebo podpory britskych reformistov
usilujucich o spisania Ustavy kralovstva arozSirenia volebného prava. Arthur

Young poukazoval na svojvolné jednanie parizskej komuiny a jej neustale konflikty
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s Narodnym konventom. Dielo vznikalo v atmosfére otvorené¢ho superenia medzi
dvoma frakciami Konventu, Horou a girondistami. Youngova praca vznikala
zarovenl v obdobi najaktivnejSieho sansculottského hnutia, ktorého sily boli
sustredené do revolu¢nych vyborov parizskych sekcii v izkom spojeni s komunou,
ktora svojvol'ne vydéavala zatykaCe a vytvarala svojimi rozhodnutiami protipol sile
zakonodarného zboru. Do tejto napitej atmosféry, ktora vyvrcholila povstanim na
prelome méja a juna 1793 zatknutim opozi¢nych poslancov proti Hore, vstupovali
zasobovacie problémy, ktoré sa eSte zhorSovali po tom, ako Franctizsko vyhlésilo
20. aprila 1792 vojnu cCeskému a uhorskému kralovi. Pariz bola teda plna
agitdtorov, medzi ktorych patrili uZ spominani zbesili, obecne povaZovani za
fanatikov dokonca i takymi ohnivymi revolucionarmi, ako bol Jean-Paul Marat.
Young podroboval kritike revolu¢nt predstavu vlady. LCudia si robia, o chcu.
Ich predstava slobody je naprosto skreslend a pokrivena. Sami si navrhuju zékony,
o tom nie je pochyb. Myslia si vSak, ze Konvent nemd mat’ bez ich rozhodnutia
7iadnu moc, ktord ma vychadzat iba zo suveréna™’, ktory bude prijimat, &
odmietat akékolvek rozhodnutia prostrednictvo rokovani v kluboch.®’ Za
suveréna samozrejme povazovali Parizania sami seba auzurpovali si moc
rozhodovat za vSetkych obyvatelov Francizska. Obecna voéla sa teda
koncentrovala len do hrstky niekol'ko tisic obyvatelov. Sebavedomie Parizanov
bolo velké. Young citoval spravu z Le Moniteur z oktobra 1792 o jednej z peticii
parizskych sekcii Konventu:,,Rozhodnutie parizskych sekcii odrdaza principy
suverenity spocivajucej na francuzskom lude ... Pariz previedla Revoluciu. Pariz
dala slobodu zvysku Franciizska, PariZ vie ako ju obhdjit.“>>® Jean-Frangois
Varlet, jeden z predstavitel'ov zbesilych, volal v roku 1793 prostrednictvom svojho
projektu Sldavnostna deklaracia ludskych prav v socialnom State (Déclaration
solennelle des droits de 1'homme dans I'état social) k Francizom zo vSetkych
departementov, aby sa spojili s Parizanmi, pretoze len oni spolo¢ne su tym

najCistejSim predstavitelom suverénnej moci. ,,Viadnime si sami! Dajme tymto

336 podrla J.J. Rousseaua, je suverén (souverain) vysledkom spologenskej zmluvy, prostrednictvom
ktorej vznikd kolektivne teleso, ktoré touto zmluvou dostava svoju jednotnost. Personifikdciou
vSeobecnej vble je teda suverén. Tento pojem vyjadruje i synonymum pre zakonodarnii moc,
vyjadrujicu obecnt vol'u.
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muzom (poslanci Konventu — J. B.) lekciu z republikanizmu. “>*° Varlet presadzoval
priamu demokraciu a poslanci Néarodného konventu neboli ,,nicim inym, len
podriadenymi delegdtmi “>®. Zakonodarny organ existoval len z praktickej potreby,
pretoze narod bol tak pocetny, ze bolo neredlne, aby si viac ako dvadsat’ miliénov
Franctizov mohlo vladnut’ bez sprostredkovania, teda skrz volenych zéastupcov. Pre
Varleta ale prdva Konventu prakticky neexistovali. Tvrdil, Zze kazdy, kto zaciti
a ochutna moc, nakazi sa fiou a preto bolo potrebné ,,drat’ autority na uzde "
Myslienky smerujice k anarchii a potlacajuce aktukol'vek autoritu, okrem davu,
vyuzival Varlet k ospravedlneniu jeho zameru vycistit Narodny konvent od
kontrarevolucionarov. Jeho utok bol vtedy zamerany proti girondistom, ktori
radikélne odmietali vSetky hospodarske opatrenia smerujuce k obmedzeniu trznej
slobody. Hnutie sansculottov, bolo v podstate produktom vojny, rovnako ako
»maximov*, rekvizicii, ekonomickej kontroly a dechristianizacie.’®® Vlada si na
pociatku roku 1794 nevedela predstavit’ fungovanie teroru bez podpory 'udového
hnutia. Ostrie gilotiny ale zarovenn obracala voci jej najmilitantnejSim
predstavitel'om, ako sa o tom moli presvedcit’ Hébertisti v marci 1794. Sansculotti
sa hlasili k presadzovaniu priamej demokracie, pod ktorou si predstavovali
kontrolu ¢innosti poslancov, policajnych sil a od jesene 1793 existovala i revolu¢na
arméda, ktord ale operovala hlavne v okoli hlavného mesta, kde terorizovala
vidiecanov kvoli rekviziciam urenym pre zasobovanie Pariza. V skutoCnosti ale
toto dvojvladie nemalo dlhti buducnost’ a poc¢iatkom konca I'udového hnutia boli
nariadenia zo septembra 1793, ktoré postupne oslabovali ¢innost’ sekcii 1 tym, Ze
do revoluénych vyborov boli dosadzovani Robespierrovi privrzenci.’®
Dvojkolajnost’ vlady si v§imal i Arthur Young, ktory opakovane poukazoval na
svojvol'u komuny a Casto bezradny Konvent. Maximilien Robespierre bol tiez
spociatku zdstancom tzv. priamej demokracie, aby mohol presadit’ svoje ciele a
svojimi krajne radikdlnymi nazormi sa prili§ od Varleta nelisil. Vyjadroval sa o

trvalej T'udovej kontrole nad zdkonodarnymi organmi a jedna z idedlnych foriem

dozoru mala byt’ prave obrovska galéria pre dvanast’ tisic divakov, ktori by svojou
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pritomnost'ou a hlasitymi prejavmi suhlasu, ¢i nesuhlasu preukazovali svoju volu.
Podla Robespierra by tak nemal ziadny poslanec odvahu vystupovat’ svojimi
navrhmi proti P'udu. Buduci vodca jakobinov tak vsadzal na tzv. Pudovy indtinkt.’®!
Ked ale bola upevnena moc Vyboru verejného blaha, upustil tento jakobinsky
vodca od svojich pdvodnych predstdv permanentnej kontroly orgénov moci,
pretoZze neustale peticné hnutie a aktivity I'udovych spolo¢nosti vychadzajicich zo
sekcii, by narusovali jeho vlastnl predstavu vlady, ktord nezadrzate'ne smerovala
k diktattre.

Obyvatelia hlavného mesta jasne deklarovali zdkonodarnému zboru, Ze ich
dekréty st len prazdnymi papiermi do chvile, pokial' o nich nerozhodne Il'ud,
konstatoval Young. Ak sa da ¢o len ndznakom vlada do rik spodine, nevzdelanej,
poucovanej o zalezitostiach politiky len skrz agitatorov z ulice, ¢i prostrednictvom
poslancov zapasiacich o moc, vSetky institacie, zakonodarny, ¢i vykonny organ
stratia autoritu. Ludia zulice si budi uzurpovat vSetku moc pri rozhodovani
v §tate, neakceptujic, ako to bolo v pripade revoluéného Francuzska, akékol'vek
vol'by. Young poukazoval na anarchiu, ktora prepukla vo Francuzsku a ktord
naberala svojho vrcholu prave v Parizi. Pri takejto vlade I'udu i1 ked’ sa v podstate
jednalo o iluzérnu vladu, su ohrozené vsSetky zékladné slobody. Young pisal
o Deklaracii prav ako o zlu, ktoré predalo pocit moci do rik spodine bez majetku
a z pravneho hladiska teda obyvatel'stvu, ktoré by nemalo mat volebné pravo.
,,Dakujem za dokonalu cistotu nasSej ustavy, ktord drzZi toto monstrum na uzde. 565
Teraz sa jasne na priklade Francuzska ukazalo, ako bez kral'a, bez §l'achty, zem bez

3% Nova franctizska vlada uvrhla

tradi¢nych autorit upadne rychlo do anarchie.
krajinu do krviprelievania a biedy viacndsobne vacsej, nez za starej monarchie.
Arthur Young si v§imal i problémov spojenych so zdsobovanim a nedostatkom
potravin, ktoré¢ trapilo francuzske obyvatel'stvo uz od pociatku revolucie. Cudia
ziadali chlieb skoro v kazdej Casti Francuzska, ale neexistovali Ziadne nariadenia
ani opatrenia, ktoré by masy hladujucich upokojili. ,, Véera bol v meste trh
a prepukli vytrznosti i napriek tomu, ze boli nasadené oddiely, aby strazili zasoby
obilia. “**” Tudia boli tak zafali, Ze za kisok chleba vymiefali svoje kosele. Tzv.

Zosit staznosti Stvrtého stavu vyzyval k zavedeniu dane pre bohatych, ktord mala
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byt nasledne uréend k podpore najchudobneijsich.’®® Chlieb sa stal zakladnou
poziadavkou chudiny a neskor patrili do programu vodcov sansculottov i pevné
ceny zékladnych potravin, ktoré sa presadili vo vladnych nariadeniach, tzv.
maximach, tykajucich sa i mzdovej politiky a program obsahoval 1 poziadavok
zavedenia progresivne] dane pre bohatych, ktori sa mali z moralneho hladiska
postarat’ o svojich chudobnych spoluobcanov. Na prelome roku 1792/93 sa ciele
sansculottov radikalizovali ato i prostrednictvom ,,parizskej skupiny tribunov®,
zbesilych, silnych kritikov hospodarskej politiky laissez-faire. Jeden z nich, Jean-
Francois Varlet sa vjuni 1792 rozhoroval nad zlo¢innymi finan¢nikmi:
SSpekulujii a uvddzajii spolocnost’ do biedy. Hromadenie majetku, lichva,... si
zdvazné mordlne vrazdy, ktoré musia ndjst miesto v trestnom zdkonniku. “>**Otazka
zasobovanie teda zostavala jednym zo zékladnych problémov, s ktorymi revolicia
musela zapasit’. Hospodarska ateda i politicka situacia sa eSte vyhrotila ked’ sa
z asignatov, ktoré povodne plnili len ulohu poukazok na pridel skonfiSkovanej
cirkevnej pody, stalo oficidlne platidlo. Nasledujiica devalvicia meny spdsobila
zvysenie cien potravin a pokles hodnoty miezd.

Podozrenia voci Spekulantom hromadiacim zésoby potravin a monopolizacii
v hospodarskej sfére, vratane oblasti vojenskych dodavok, neustdle rastlo.
V anonyme Robite si z nas posmech? znovembra 1792, sa sansculotti prisne
obracali k Narodnému konventu: ,, Robite si z nas posmech, ked ste oznamili, Ze
v Parizi a v celom Francuzsku hrozi hladomor a Ze musite kupit' pSenicu z cudziny?
Mpyslite si, Ze sme tak hlupi, Ze po takej hojnej urode, aka bola, sme nuteni
poziciavat' si od cudzincov?... Zakonodarci, opakujeme Ze je na case, aby ste
zakrocili proti monopolizacii ... Vasa neochota v nas vzbudzuje podozrenie, Ze
niektori z Vés ste vodcovia, alebo komplici v tejto zdlezitosti... >’ Arthur Young
pise na tito tému podobne: ,, S tak bohatou zemou a s tak hojnou urodou ... su tak
chudobni, otrhani a hladni, Ze polovica staznosti Narodnému zhromazdeniu je
zaplavena Ziadostami o odev a jedlo ... Je to narod bez chleba a armada bez
nohavic. “>" V roku 1791 bola Groda priemerné, no v niektorych oblastiach, hlavne

na juhu a juhovychode zeme bola situacia skutoéne vyostrena. Stat sa snazil dodat’
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do zasiahnutych oblasti obilie, ale az po tom ako dlhym skladovanim ich ceny
vzrastli. To vyvolalo nepokoje, podobné tym, ktoré zasiahli Francuzsko v roku
1789. LCudia znova nasilim zastavovali povozy s obilim a ttogili na sklady.’”* Rok
1793 ale priniesol hrozivej$i obraz hospodarskej krizy spojeny s krizou fiSkalnou.
Po poprave krala avyhlaseni vojny Anglicku, nastipil ohromne stupajici
inflatny”” vyvoj s10 % mesaénym néarastom. Nadmerni emisia asignitov
sposobila skutocnost’, ze uz nemohli byt davno kryté Statom skonfiSkovanou
cirkevnou pddou. Krizu zaznamenalo spociatku hlavne mestské namezdne
pracujuce obyvatel'stvo, drobni obchodnici a remeselnici. RieSenim sa mala stat’
574

cenova regulacia, aby nedochadzalo k nestdlym rabovaniam.”™ Ludia utocili na

obchody a pekdrne a vnucovali obchodnikom svoje vlastné ,,spravodlivé™ ceny.

>> Y menovej oblasti vypuklo

Jednalo sa vicSinou o 40 % beZnej trznej hodnoty.
v priecbehu roku 1793 obdobie teroru. Tzv. maxima mali zabezpecit ceny
zéakladnych surovin a urcit’ hranice vySky miezd. Prvé maximum bolo zo 4. méja
1793, ked’ §tat ur&il pevné ceny obilia.”’®

Vjuni 1793 vystapil v Konvente jeden z predstavitelov zbesilych, Jacques
Roux, ktory predniesol rozhoréeny prejav poukazujuci na nepruzné plnenie dekrétu
zmaja 1793. Obracal sa k ¢lenom zdkonodarného organu, aby im vycital, ze sice
slubovali uderit’ proti ,pijaviciam* ludu, ale v skutocnosti stidle dostatocne
nezasiahli ani proti monopolistom, Spekulantom hromadiacim zasoby potravin, ani
nezakazali obeh kovovej meny, ktord prispievala k eSte va¢Siemu poklesu dovery
vo¢i asignatom. Roux uto€il ina volny obchod amanipulidcie s cenami
skladovanych potravin. ,, Sloboda zostane len fantomom, ak bude jedna trieda ludi
nechavat’ hladovat inu. Rovnost bude marna ... ak budu bohati, prostrednictvom
monopolov, vykondvat' pravo Zivota a smrti podla ich lubovéle. >’ Roux potom
zautoCil na l'udi, ktori sa v priebehu Styroch rokov revolicie obohatili a poukézal
na vznik obchodnickej aristokracie, ovel'a straSnejSej nez bola stard nobilita
a knazska aristokracia. Obracal sa na poslancov Hory a varoval ich, aby zacali

konat’ proti Spekulantom a kontrarevoluciondrom, pretoze inak sa o to postaraju
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sansculotti sami.”’® Roux vSak nikdy nepomyslal utodit proti sikromnému
vlastnictvu, to povazoval za nedotknutel'né, napokon i on vychddzal z Deklaracie
prav cloveka aobcana. Citil ale nespravodlivost ohladne velkych socidlnych
nerovnosti v spolo¢nosti a obvinoval poslancov Konventu 1 novovznikajicu Gstavu
zroku 1793, z nedostatocnych a nepruznych opatreni proti svojvoli obchodnikov
apredajcom  obilia’”  Postavil si tak proti sebe velmi silnych
nepriatel'ov, mnohych poslancov Hory i Robespierra. V auguste 1793 bol zatknuty
avjanuari 1794 dal prednost vo vidzeni samovrazde pred revolucnym
tribunalom.”®® I ked” Marat Jacquesom Rouxom pohfdal a povazoval ho za fanatika,
v nazore o vrstve obyvatel'stva, ktord revoluciou zbohatla, sa s poulicnym
kazatel'om zhodoval. V marci 1793 upozoriioval vo svojom L’Ami du peuple na
otrasny stav biedy, ktory zachvatil Francuzsko ana ,,vecné machinacie zradcov,
ktori zabrali nasilim vSetky vplyvné miesta a ktori viadnu v samotnom Ndarodnom
zhromazdeni“®" Marat kritizoval vysoké ceny potravin a zakladnych surovin,
ktoré neustéle narastali kvoli stale sa znehodnocujucim asignatom. Zdorazioval, Ze
vzdy stal proti myslienke, aby sa z poévodnych poukéazok, ktoré mali sluzit' pri
predaji cirkevnych majetkov, stalo oficialne platidlo. Marat varovne upozoriioval
siasni vladu, Ze nemajetni achudobni tvoria dve tretiny ndroda aak sa
nepodnikni potrebné kroky k zlepSeniu ich postavenia, tito obrovskd masa
obyvatel'stva povstane a celd vlada bude zvrhnuta.”**

, Farmari odmietnu kultivovat' svoju podu, iba ak pre seba a potreby svojej
rodiny, pokial' budu nuteni prijimat hodnotou neustdle klesajiice papierove
peniaze...Rovnost v biede. Prdva cloveka produkujii len hlad a revolty..., >
poznamenaval ironicky Arthur Young. V septembri 1793 bolo vyhldsené
vSeobecné maximum, ktoré zahgjilo skutocny hospodarsky teror. Pod hrozbou
trestu smrti bolo zakdzané akékol'vek skladovanie potravin. Stat uréil cenové stropy
zékladnych surovin a miezd arieSenim sa mal napokon stat’ listkovy pridelovy
systém. Hromadenie drahych kovov bolo trestané smrt'ou a bola vyhlasena pefiazna

parita asignatu s drahym kovom. Napokon bolo uplne zakéazané platit’ kovovou

menou, aby §tat ¢o najviac podporil papierové peniaze. Naklady Statu mali niest’ na
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svojich bedrach veritelia $tatu a zah4jil sa otvoreny boj proti bohatym.”** |, Vydaje
v hotovych peniazoch su urcené pre nakup obilia zo zahranicia, aby sa zabranilo
hladomoru ... Rozsirenym zvykom ludi sa stava neplatenie dani. Prudko poklesla
manufakturna vyroba i obchod. Musi byt teraz kazdému jasné, Ze ich nadmieru
chvastavé dekréty vyhlasujuce vojnu proti okolitym Statom, su len zufalym
usilim. “>® Arthur Young venoval tejto problematike znaény priestor, pretoze ako
zéstanca vol'ného obchodu, podobne ako girondisti, odmietal akékol'vek regula¢né
zasahy Statu do hospodarskej sféry ato inapriek kritickej situacii, ktord prave
panovala v tejto oblasti. Hrozivé ekonomické problémy a otdzka vedenia vojny sa
odrazali okamzite iv politickom zipase vzajomnym sa obvifiovanim
z kontrarevolu¢nej cinnosti a z aristokratickych sprisahani, ktoré mali udajne
organizovat’ inak verni republikéni. V spolo¢nosti zavladol obecny strach
a neustale sa hl'adali vinnici.

Najfrekventovanejsie slovo z jedného konca Francuzska na druhy, je rovnost
(égalité). Tento pojem je ale uplna absurdita, pretoze ak sa dotyka majetkovych
pomerov, nikdy sa nemdze naplnit. Vzdy budu bohati achudobni. Vsetci
rozpravaji o rovnosti nie pre to, ze by tomuto pojmu rozumeli, ale pretoze vSade
o flom pocuju.’*® Varlet vo svojej Deklardcii ludskych prav v socidlnom Stite
zdoraznoval, ze jeden zo zakladnych dosledkov slobody je rovnost’. Tento pojem sa
vztahoval na rovny pristup k vSetkych uradom a funkcidm ato podl'a schopnosti
atalentu cCloveka, nie podla rozsahu jeho majetku a postavenia v spolocenskej
hierarchii. Toto pravo bolo jednym zo zakladnych pilierov Deklaracie prav z roku
1789. Rovnost’ znamenala pre Varleta i spravodlivé zdanenie obyvatel'stva podla
ich platobnych schopnosti. Presadzoval progresivnu dan a pre najchudobnejSich
danové ulavy, ktoré by im neklddli prekézky pri zabezpecovani si zivotného
minima. Rovnost’ sa mala podl'a Varleta preukazovat’ i formou odmien a to opét
podla schopnosti a zasluh cloveka ajeho uzitocnosti v ramci celej spolo¢nosti.
Varlet vSak v Deklaracii zdoraziioval nedotknutelnost’ sukromného majetku
a konfiSkacia mala prebehnut’ len u osob, ktoré boli uznané vinnymi zo zlo¢inu
hromadenia zasob, kradezi, $pekulacii a monopolizacie.”®’ V skutocnosti sa ale

v obdobi teroru hromadne zabavoval sukromny majetok vSetkych védznenych,
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emigrantov, povstalcov z Vendée, ¢i kohokol'vek, ktori sa otvorene vyjadril proti
Parizskej vlade.

Slovo rovnost’ malo vSak podl'a Younga svojim vyznamom, akym si ho l'udia
vysvetlovali, len krok k v§eobecnym majetkovym konfiskaciam a tzv. agrarnemu

88 Autor pri tom rozhoréene poukazoval, ako su francuzski rolnici nateni

zakonu.
predavat’ svoju urodu za Statom ur¢ené nevyhodné ceny, ako st ich povozy obilia
zastavované a rabované rozdivenym hladnym davom, ako sa mestd s autorovym
dorazom na Pariz, prizivuji na kontribuciach z vidieka, ktory povazuji na
kontrarevolu¢ny. Youngova argumentdcia pre hrozbu agrarneho zékona bola
postavend prave na poruSovani slobodného obchodu s obilim a zavadzanim
riadeného hospodarstva, ktoré postupne prijimala Hora pod tlakom parizskych
sansculottov. Jakobini Uplne pohfdaju rolnikmi, rozhoroval sa zo svoje pozicie
fyziokrata Arthur Young. ,, Nie je pochyb, Ze existuje vela rolnikov, ktori sa raduju
z tejto nestastnej situdcie dotyvkajucej sa velkych viastnikov...Ale ani oni nemozu s
istotou predpovedat, e sa toto zlo neobrdti proti nim.“** Kazdy chudak, ktory
nemal Co stratit’, sa mohol len radovat’ z proklamovaného rovnostarstva na ukor
bohatych farmérov, poznamenaval Young. V skuto¢nosti sa ale nejednalo o priamu
hrozbu majetkovej rovnosti, ¢i samotného agrarneho zékona. Tato otazka bola
viacmenej marginalnou, ale odmietanou zélezitostou Francuzskej revolucie. Dia
13. marca 1793 dokonca v Narodnom konvente navrhol poslanec Bertrand Barére
trest smrti kazdému, kto by agitoval, alebo sa akokol'vek angazoval pre navrh
agrarneho zékona. Nikto ani nevedel presne definovat, ¢o je to agrarny zékon,
respektive, ako by mal byt presne prevedeny. Abbé Claude Fauchet, jeden zo
zakladatel'ov Cercle social, bol dokonca obvineny z propagécie tohto navrhu po
tom, ako v roku 1790 v jednom zo svojich verejnych komentarov k Rousseauove;j
Spolocenskej zmluve uviedol, ze kazdy ma prirodzené pravo na pddu a rozsah jeho
vlastnictva by malo byt umerné k zabezpeceniu jeho existencie. Po tomto prejave
nasledovala smrst prudkych ttokov obviilujicich Faucheta z agitacie proti

nedotknutel'nosti sikromného majetku. ,,Priatel’ 'udu* Marat navrhoval ako jeden
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bola Lykurgova pozemkova reforma. 3. Verzia predstavovala suhrn oboch predchadzajicich verzii
do miernejSej i radikalnejsej predstavy o prerozdelovani pody.
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z liekov proti chudobe prerozdelenie skonfiskovaného cirkevného majetku, ktory sa
nemal vyuZzivat’ vyhradne len k splacaniu Statneho dlhu. Podla jeho predstav sa mal
tento majetok rozdelit’ na tri rovnaké diely, z ktorych prvy by sluzil k umorovaniu
Statneho deficitu, druhy by bol pouzity ako plat pre duchovnych a treti diel by
slazil potrebam chudobnych. Prave posledny diel byvalého cirkevného
pozemkového vlastnictva mal byt rozparcelovany k 0zitku bezzemkov. Z novych
rol'nikov by sa tak stali ,, uzitocni obcania, ktori by boli zaroven spojeni s udrzanim
revoliicie a §tat by tym dvojndsobne ziskal>*°. Niektori navrhovali, aby sa
obmedzilo vlastnictvo tym, Ze by existovalo presne ur¢ené maximum rozsahu
pozemkového majetku a prebytok by bol prerozdeleny nemajetnym, ale tieto plany
nikdy nevysli v platnost. Kompromisom jakobinov sa stala progresivna dai.”"
Rolnicka otazka nebola nikdy plne dorieSena. Revolucia len urychlovala
rozklad vidieckych komunit, ktory zapocal uz v priebehu starého rezimu. Jej
vysledkom bol ale napokon kompromis. Zachovanie kolektivnych pastvin bolo
ponechané na voli rol'nikov a kapitalistické vztahy na vidieku sa tak mohli len
pomaly presadzovat. Autondémia malého rolnika pretrvavala este dlho
v 19.storo¢i.”*? Jedna z najvyraznejsich postav z rad jakobinov, Saint-Just, ktory sa
snazil presadit’ tzv. Ventoskymi zakonmi (Les lois de Ventdse),” konfiskaciu
majetku l'udi spadajucich pod Zékon o podozrivych, oficidlne oznacenych ako
nepriatel'ov republiky, neuspel. Osudnym 9. thermidorom vyhasla akdkol'vek nade;j
k realizacii tychto predstav legalnou cestou. K majetkovym presunom doslo hlavne
v spojitosti so skonfiskovanou cirkevnou pdédou a majetkom emigrantov. Novymi
vlastnikmi boli ale bohaté vrstvy burzodzie. Rolnici napokon s revoliciou
nespolupracovali a po konflikte, ktory naplno vypukol po vyhlaseni Civilnej tstavy
duchovenstva sa vac¢sina z nich uplne od novych revolu¢nych myslienok odvratila.
Priklad Francuzska, varovanie Britanii, je uz podla svojho nazvu jednym
velkym varovanim vlastnej zemi pred reforméatormi a domacimi obdivovatelmi
Franctuzskej revolucie a to na priklade politickej svojvole, krviprelievania
a prenasledovania, majetkovych konfiskacii, hospodarskej a menovej krize. Young

vo svojej praci Casto citoval dielo Thomasa Paina, Prava c¢loveka, poukazujuc pri
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tom, ze autorove predpovede a adordcia franciizskej deklaracie prirodzenych
1 ob¢ianskych prav v skutoc¢nosti nikdy nemoze v praxi fungovat’, pretoze l'udia
tymto pravam nerozumeju a zneuzivaju ich. V roku 1795, po pade jakobinov, bol
strach z 'udového hnutia tak silny, Ze na rozdiel od rokov 1789 a 1793, bola
vypracovand Deklardcia prav a povinnosti cloveka a obcéana (Déclaration des
droits et des devoirs de I'homme et du citoyen). Zakonodarci sa po prvykrat od
Revolucie rozhodli upozornit’ ob¢anov nielen na ich prava, ale i povinnosti, ktoré
znich vyplyvali. Young sa svojou pracou prihléasil k odkazu Edmunda Burka.
Napokon uz jeho prvé dielo dotykajuce sa Franctizska bolo prevazne kritické. Sam
seba vnimal ako obyvatela hospodarsky a politicky vyspelejSej krajiny,
s rozvinutou parlamentnou tradiciou a preto si narokoval na poziciu poradcu
poukazujic na priklady zrodnej vlasti. I napriek tomu, Ze Arthur Young casto
staval komentare na komparacii k svojej zemi, su jeho diela pomerne objektivne
a hlavne cenné ako prameil. Autor dokdzal vel'mi Zivo a podrobne opisovat
atmosféru a udalosti z pociatku revoltcie. V tomto ohlade su vyznamné hlavne
jeho Cesty vo Francuzsku, pretoze Priklad Francuzska, varovanie Britanii je
politicky spis, ktory uz nie je zaloZzeny na priamych sktsenostiach, ako to bolo
v pripade jeho Ciest vo Francuzsku. Arthur Young a jeho prace s teda vyznamné
ako z hladiska podrobného hospodarskeho rozboru, tak i ako material pre Stidium

dejin Francuzskej revolucie.
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Zaver

Franctzska revolucia ovplyvnila nielen sti¢asnikov, ale i nasledujiice generacie,
¢o sa odrazilo na politickom i socidlnom vyvoji v devétnastom storo¢i a jej ideovy
vplyv zasiahol intenzivne i vyznamné udalosti dvadsiateho storoc¢ia. Revolucia
kompletne rozvratila nielen stary systém spoloc¢nosti fungujuci po celé storocia, ale
1 osobné zivoty mnohych jej priamych, ¢i nepriamych tc¢astnikov. V tomto pripade
sa teda nejednalo vzdy len o l'udi, ktori boli aktivne politicky €inni, alebo sa
jednoducho len narodili vo Franctzsku a preto sa revolucia dotkla ich Zivotov, ale
tlak politickych a spolocenskych zmien vo Francuzsku pocitili mnohi i mimo jej
hranice ato prostrednictvom jej vojenskych aktivit. Helen Maria Williamsova,
Thomas Paine 1 Arthur Young boli od istej etapy, alebo len na kratku dobu, ako to
bolo hlavne v pripade Younga, osobnymi svedkami d’alekosiahlych revolu¢nych
premien priamo na uzemi Francuzska. Ci uz boli udalostami uchvateni a revoluciu
branili proti akejkol'vek kritike, ako Paine a Williamsova, alebo k nej boli od
pociatku skepticki az kriticki, ako Young, jedna zalezitost’ ich ndzorovo spajala.
Jednalo sa o nasilie, ktoré revoliciou zmietalo od jej rannych pociatkov a ktoré
okrem niektorych ultraradikdlov ato prevazne zradov francuzskych
revolucionarov, vzdelané vrstvy jednozna¢ne odmietali. Otazkou bol ale spdsob,
akym na nasilie hladeli, respektive ich forma ospravedliovania, alebo
neospravedliovania I'udovej agresivity. Obhajcovia revolucie sa museli postupne,
ako nésilie narastalo a vrcholilo v obdobi teroru, nejakym sposobom osobne ale
ipred verejnostou, hlavne ak posobili literdrne, vyrovnat' stymto klucovym
problémom naruSujicim v podstate vSetky zakladné principy slobody a rovnosti,
ktoré revolucia hlasala. Paine, Williamsova a spociatku i Young, podobne ako
mnohi intelektuali vo Franctzsku i v zahrani¢i, pristupovali k tymto Casto vel'mi
brutdlnym l'udovym aktivitam s rovnakym ospravedlnenim. Jednalo sa o obecné
obvinlovanie starej vlady, respektive spoloenského systému, ktory udrzoval T'udi
v nevedomosti a barbarskom stave aukazoval im krutosti verejnych poprav
a trestov, ktoré ukladal za najnepatrnejSie prehresky. Viéznil l'udi bez sudu
aposielal na popraviska, ktoré¢ sa stavali akymsi divadelnym predstavenim
majucim odstrasit buduacich zloCincov, ¢i rebelov. Formy poprav, casto

rozdelenych do niekolkych casti, aby odsudenec dlhSie trpel, sa napadne podobali
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surovym vrazdam za revolucie, kedy l'ud, z pocitov vlastnej zvrchovanosti prevzal
rolu sudcov i katov.

Young ako jeden z mala intelektudlov, obracal svoj zrak ina rolnikov ato
hlavne pre svoje zameranie sa na oblast’ pol'nohospodarstva. Iked jeho ciel
napravy zaostalého socidlneho postavenia rolnikov bol sekundarnym, pretoze
zéakladom boli agrikultirne inovacie, ktoré mohli prebehnut’ len ak sa zlep$i i Zivot
rolnika, kritizoval eSte pred vypuknutim revolucie pristup franctzskej vrchnosti
k svojim poddanym. Nebolo preto zaradzajuce, ked’ na vidieku vypukla panika
nazyvana Velky strach a rol'nici uctovali so svojimi panmi a jeho majetkami Casto
vel'mi surovym spdsobom. Young vSak vel'mi rychlo ,,vytriezvel” z akychkol'vek
foriem obhajoby dovodov a pri¢in 'udovych nasilnosti arovnako ako hlavny
predstavitel’ kritiky Francuzskej revolucie Burke, zacal poukazovat’ na nasilie ako
vysledok anarchie, ktora zavladne, ak sa tradiénym autoritim monarchie vezme
moc ada do rik l'udu. Teror bol pre odporcov revolicie len jasnym ddkazom
nezmyselnosti a neaplikovatel'nosti rovnych prirodzenych prav do praxe a zaroven
1 velmi Gfinnym argumentom proti zastancom revolucie, ktori mohli len tazko
logicky vysvetlit’, alebo dokonca obhajovat’ 'udové nasilnosti.

Thomas Paine i Helen Maria Williamsova boli stupencami girondinskej politiky
a neustale sa radikalizujaci politicky zdpas medzi poslancami Hory a girondistami,
ktory sa zrete'ne odrazal i na verejnom zivote, ale i na nasilnych aktivitach ulice,
privadzalo oboch skalnych obdivovatel'ov revolucie do rozpakov a napokon, po
pade girondistov a nastupe teroru ik sklamaniu. Thomas Paine vnimal tento zvrat
revolicie velmi osobne, podobne ako posiliiovanie pozicii federalistov
v Spojenych statoch americkych, ktorej bol tiez aktivnym tucastnikom. Citil sa byt
u oboch tychto prelomovych udalosti jednou z tGstrednych osobnosti a to hlavne
z literarneho hl'adiska, pretoZe obom revoliciam prispel svojimi vyznamnymi
dielami, americkej revolucii Zdravym rozumom a francuzskej dielom Prdva
cloveka, ktoré obhajovali revolucné zasady proti kritikom idei Deklaracie prav
Cloveka a obCana abol dokonca ¢lenom komisie pracujicej na novej ustave po
pade francuzskej monarchie. Smerovanie oboch revolucii preto vnimal ako osobnu
zradu, ako zo strany Washingtona, Hamiltona, ¢i Adamsa, tak i od Robespierra
a jeho stiipencov, ktori znicili ideély, ktoré Paine obhajoval. Samotny akt popravy
krala, ktord uz len zosobného odporu k trestu smrti vehementne odmietal,

zdiskreditoval podl'a Paina Francuzku republiku v o¢iach vacSiny jej zahrani¢nych
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obdivovatel'ov. Jeho sklamanie z nasledujucich udalosti bolo dokonca tak vel'ke, ze
Francuzsko planoval opustit’ a chcel sa navratit’ do Spojenych Statov americkych.
Paine patril k tym obhajcom pri¢in revolu¢ného nasilia, ktori obvinovali systém
starého rezimu ajeho barbarské metddy ,,vychovy®, avSak po nastupe teroru
stracali tieto argumenty logiku. Teror i politiku s nim spojent teda vnimal ako
osobnl zradu od ostatnych revoluciondrov, ale nikdy sa od republikdnskych
idedlov neodvratil.

Podobne pristupovala k problému revolu¢ného nasilia a radikalizacii politicke;j
scény 1 Helen Maria Williamsova. Spociatku sa autorka na rozdiel od Younga
a Paina Uplne vyhybala akejkol'vek zmienke o nésilnostiach a popisovala revoluciu
ako jednu velku oslavu slobody. Williamsova, vo svojom euforickom opojeni
novych idei, tazila vykreslit obraz revolucie ako dokonalt stihru slobody a bratstva
v realnom zivote a preto sa mozno i zamerne vyhybala zmienkam o nasilnostiach
o ktorych dufala, ze sa casom minimalizuji. Rovnako ako Paine, vysvetlovala akty
I'udovej ,,spravodlivosti® ako vysledok staroc¢ia pdsobiaceho starého rezimu, ktory
z prostych I'udi vytvoril barbarov. Akykol'vek prejav brutality sa jej vSak priecil
a ako nasilie narastalo a vypukol jakobinsky teror, musela Williamsova vyriesit’
svoje osobné zmitenie novovzniknutymi udalostami a vyrovnat sa s krvavou
etapou jakobinskej vlady, ktora bola v Gplnom protiklade k povodnym revolu¢nym
ideam, s ktorymi sa Williamsova plne stotoznovala. Pretoze zostavala az do smrti
skalnou republikankou ajej idedlnym obdobim revolicie bola girondinska
republika, hl'adala spdsob ako ocistit’ a zddraznit’ prave toto, pre fiu najStastnejSie
obdobie revolucie. Preto trvala na tom, ze myslienky revolicie s vo svojej
podstate spravne a ak stoji v Cele Statu rozumné vlada, ako to bolo v pripade
girondistov, mohla republika i nova obcCianska spolo¢nost’ prosperovat’. Vedenie sa
vSak dostalo do rik ambicidéznych, bezohl'adnych a krutych muzov, ktori prekrutili
a zneuzili vSetky ideje slobody av jej mene rozsievali smrt anenavist. Po 9.
thermidore Helen Maria Williamsova dufala, ze sa girondinské obdobie znova
navrati, ¢o sa vSak nestalo. Aby sa mohla autorka vyrovnat’ osobne i pred CitateI'mi
jej Listov s obdobim teroru, snazila sa tato etapu revolucie jednak izolovat’ od
idedlnej girondinskej republiky ajednak poukdzat na jakobinsky teror ako na
poucenie pre narod, ktory po tychto krvavych skasenostiach uz nikdy nepripusti
vladu tyranov. Jakobinska diktatira sa preto stala akousi priuckou ndrodu, ktory

z vlastnej nedbalosti a l'ahostajnosti pripustil k moci ambiciéznych a krutych
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muzov. Po tejto skusenosti, ako Williamsova neustale zdorazinovala, uz Francuzi

urcite neurobia rovnaku chybu.

Franctzska revoltcia pristupovala k mnohym symbolom staré¢ho rezimu vel'mi
radikalne. Katolicka cirkev bola intenzivne kritizovand medzi intelektualnymi
kruhmi uz davno pred vypuknutim revolucie, ale kritika dopadala hlavne na spdsob
zivota vysokého duchovenstva, pretoze nizSie duchovenstvo ato hlavne vidiecki
farari, zdielali Casto rovnako biedny spdsob Zivota ako rolnici vich farnosti.
Vyjadrenie sa k ateizmu bola pred revoliciou skor rarita aclovek musel
nadobudnit’ odvahu, aby verejne odmietol naboZenstvo. Spolo¢nost’ osemnasteho
storocia 1 ked’ zasiahnutd novymi myslienkami s déorazom na silu rozumu a viery,
ze vsetko je pochopitelné T'udskou myslou, nebola eSte zdaleka pripravena
odmietat’ nabozenstvo i ked k fungovaniu cirkvi zaujimala ¢asto kriticky postoj.
Nébozenstvo tak nad’alej predstavovalo neotrasitelny axiom. Je potrebné tiez
zdoraznit, Ze novymi mySlienkami bola ovplyvnena len nepatrnd cast
obyvatel'stva, jednalo sa o inteligenciu, pretoze prosty vidieCan, v prevaznej
vacSine negramotny a naopak Casto velmi Uzko spojeny so svojim fardrom, ¢i
chudobné mestské obyvatel'stvo, ktoré nikdy nepoculo o Voltairovi, Rousseauovi,
¢i Diderotovi, o kritike cirkvi pred revoluciou urcite neuvazovalo. Az revolu¢na
agitacia vyniesla na svetlo vo vel'mi zjednodusSenej podobe otazky, ktoré boli do tej
doby sucast’ou diskusii len vzdelancov.

Rozkol vnutri samotnej cirkvi bol jasne viditeI'ny v skoro jednoznacnej podpore
revolucie od nizSieho duchovenstva, ale k zadstancom novych rysujlcich sa zmien
spociatku patrilo i mnoho ¢lenov zradov vysokych cirkevnych hodnostarov.
Otvoreny konflikt cirkvi arevolacie priniesol az navrh konfiskécie cirkevného
majetku a Civilnd ustava duchovenstva. Francuzska revollcia tak prisla kvoli
svojim radikalnym proticirkevnym postupom hned’ o dvoch moznych spojencov. O
duchovenstvo a vel’ktu Cast’ vidieka, kde mali farari, ako sa ukazalo napriklad vo
Vendée, velky vplyv na svojich veriacich.

Az do jesene 1793 sa vSak stale jednalo prevazne len o proticirkevnl agitaciu
s argumentami zdoraziiujucimi navrat k povodnej Cistote myslienok krestanského
nabozenstva, odsudzujicimi honosny sposob Zzivota duchovenstva a odklon od
benefi¢nej Cinnosti. Jednozna¢ny utok na nabozenstvo zapocal prave pred koncom

roku 1793 aimpulz vysiel najprv od reprezentantov Konventu vysielanych do
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vzburenych oblasti Vendée, k potlacovaniu nepokojov v Bretani, ale ido
departementov, kde vypukli boje v ramci federalistického povstania, ktoré zacalo
v spojitosti s vylucenim girondinskych poslancov z Konventu na jar v roku 1793.
Parizska komuna vSak kampan proti ndbozenstvu priviedla skoro k dokonalosti.
Revolucia sa tak mohla zacat’ prezentovat’ vlastnym sekularnym naboZzenstvom, so
svojimi novymi procesiami, kultami novych mucenikov a oslavami Bohyne
Rozumu priamo v kostoloch, ktoré boli ale krestanskému rituélu uzavreté.
Ateizmus, akym ho revolicia predstavovala, Sokoval nielen mnohych
Franctizov, ale iverejni mienku v zahrani¢i. Spolo¢nost’ nebola pripravena na
odstranenie  nabozenstva apreto, ked Thomas Paine pod vplyvom
protinabozenskych akcii napisal dielo Vek rozumu, ktoré sice ateizmus
odsudzovalo, ale spdsob a jazyk akym pristupoval ku kritike krestanstva sa prili$
od ateistickej agitacie neodliSoval, narazil na tvrda kritiku a odsudzovanie. Tato
praca vyvolala u silne veriacej americkej spolo¢nosti, ktorej bola venovana, vel'ké
poburenie a Paine sa tak dostal po navrate do Spojenych Statov prakticky do
izolacie, pretoze vicSina spolo¢nosti, vratene jeho byvalych spolubojovnikov, ho
odmietala. Helen Maria Williamsova i ked’ nebola katolickej viery a patrila tiez
medzi kritikov cirkvi, odmietala zosmieSiiovanie, alebo uplné odstranovanie
nabozenstva arovnako ako Paine, lebo Robespierre si uvedomovala, ze tento
pristup revoltcie k viere len poskodi jej obraz v zahrani¢i. Francuzska revolucia
svojim postojom k cirkvi a nabozenstvu ale zaroven nacrtla obraz, ktory sa bude
opakovat’ skoro do detailov hlavne v priebehu dvadsiateho storocia a to v stvislosti

s nastupom diktatar a totalitnych ideologii.

Uloha Zien v priebehu Velkej franctizskej revolucie nebola dlhti dobu cielom
badatel'ského zaujmu historikov. Ugast Zien na vietkych dolezitych Tudovych
akciach sa preto vicSinou charakterizovala ako Utok spodiny, flrii z parizskych
trhov, Spinavych flandier a takto boli prezentované i mnohymi stcasnikmi, alebo
zahrani¢nou tla¢ou. V skutocnosti sa zeny zapojili do revolu¢ného hnutia podobne
aktivne ako muzi a nejednalo sa len o ucast’ na tzv. velkych revolucnych dnoch
(grandes journées révolutionnaires), ako bola aktivna pomoc pri dobyvani Bastily
14. jula 1789, pochod do Versailles v sychravych oktobrovych diioch v roku 1789,
ucast’ na podpisovej akcii na Marsovom poli 17. jala 1791, utoku na Tuileries 10.

augusta 1792, ¢i aktivna tcast’ na povstani proti girondistom vrcholiaca 2. jana
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1793, ale Zeny sa snazili presadzovat’ iv politickom Zivote. Ich poziadavky sa
objavovali uz v zoSitoch staznosti, ¢asto spisané¢ anonymne, v ktorych Zziadali
lepsie podmienky a moznosti pre vzdeldvanie, vacSie prava v ramci manZzelského
zvizku a po vydani Deklarécie prav Cloveka a ob¢ana dufali, Ze sa obc¢ianske prava
budu vztahovat ina zenské pohlavie. Olympe de Gouges dokonca spisala
deklaraciu prav pre Zeny a do zakonodarného organu prichadzali peticie Ziadajlice
rovnaké obcCianske prava pre obe pohlavia a zastipenie v Narodnom zhromaZzdeni.
Bolo by ale mylné domnievat’ sa, ze sa jednalo o masovl kampan zo strany zenskej
populécie. Prevazna vicsina Zien nemala zaujm menit’ svoje tradicné postavenie
domacej gazdinky, c¢asto s minimalnym vzdelanim, alebo vébec ziadnym.
Negramotnost vSak u aktivnych revoluciondrok nehrala rolu. Mnohé z
militantnych aktivistiek zo Spolocnosti revolucnych republikanok, sa Casto
nedokazali ani podpisat, ¢o sa prejavilo pri pocetnych vysluchoch v dobe, ked’ sa
jakobini rozhodli rdzne zakroc€it’ proti akejkol'vek aktivnej angazovanosti zien
v revolu¢nom politickom Zivote. Je potrebné tiez rozliSovat medzi aktivitami tzv.
parizskych trhovkyn, ¢i Zenskych obddb sansculottov bez hlbSieho vlastného
programu a umiernenymi feministkami, ¢i radikdlnymi republikdnkami, ktoré
dokonca ziadali povolenie nosit’ zbrane a uc¢ast’ v narodnej garde.

Nastupom jakobinov padli vSetky nadeje spojené s priznanim obcianskych prav
zenam. Jakobinska politika bola voci vSetkym zenskym poziadavkam, ktoré sa
vymykali dobovej predstave tradicného postavenia Zeny v spoloCnosti,
nekompromisna. Tvrdy postup voci vSetkym Zenskym spolkom, akymkol'vek
poziadavkdm obcianskych prav a novotam v obliekani, ktoré navrhovali revolu¢né
republikanky, presadzovali jakobini razantne, Casto prave prostrednictvom
,harodnej britvy“, gilotiny. Doména poOsobenia zien sa znova zuzila len na
domécnost’, starost’ o deti, z ktorych mali podl'a jakobinskych idedlov vychovavat
dobrych a cnostnych republikdnov, ochotnych polozit’ Zivot pre svoj narod. Dcéry
mali poslichat’ svojho otca a manzelky svojich muzov. Spravna republikanka bola
dobrou matkou 1 laskavou manZzelkou.

Helen Maria Williamsova nepatrila ani k umiernenym feministkdm, ani
k militantnym republikdnkam, ktorymi opovrhovala, ale i napriek tomu bola ako
zena odcudzovand, pretoZe sa aktivne zaujimala o politiku a dokonca svoje nazory
1 uverejiiovala. Vo svojej rodnej zemi bola ako zastankyna revolucie a republikanka

a to ipo poprave krala, vykreslovana v tradi¢nych farbach kritiky ako furia,
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muzatka nakazend francuzskou nemocou. Velka Britania bola v otazke postavenia
zeny velmi konzervativna a povodne oslavovana citliva autorka sa obratom stala
odcudzovanou Zenou, ktord sa plietla do muZzskych zaleZitosti, politiky a preto
zradila svoje pohlavie a napokon 1 vlast’.

I ked Francuzska revolucia nesplnila v otazke zZenskych prav ocakévania,
jednalo sa o prvé vyrazné vystipenie zien v ramci politickych a 'udovych aktivit,
pri ktorych sa Zeny ¢asto vyrovndvali svojim muzskym partnerom. Podobne ako
vSetky ustredné myslienky revolucie 1 aktivity v ramci Zenskych prav inspirovali

buduce generacie v devitnastom, ale hlavne v dvadsiatom storoci.

Francuzska revolucia a z toho hlavne obdobie teroru, vyvoldvali kontroverzné
reakcie uz ujej sucasnikov. Spociatku vSak prevladali v zahrani¢i ateda ivo
Velkej Britanii pozitivne reakcie na spravy o novych francizskych udalostiach,
ako bolo zvolanie generalnych stavov, alebo dobytie Bastily, ktoré sa zdali byt
signalmi novych reforiem. V Britanii boli dokonca prirovnavané k Slavnej
revolucii. Cast’ whigov zoskupena okolo Charlesa Foxa dokonca dufala, Ze zmeny,
ktoré sa dejii vo Franctizsku, mozu preklenut’ i1 tradicné nepriatel’stvo medzi oboma
monarchiami a dokézu priblizit’ obe krajiny k uzsej spolupraci. Tuto predstavu vSak
zdielala len mald cast' politikov. Niektorych Angli¢anov 1ked spociatku
sympatizantov Francuzskej revolucie, vSak doslova iritovalo az megalomanské
vystupovanie poslancov Narodného zhromazdenia, ktori sa v zépale vlastného
mesianizmu stavali do role ,,otcov slobody*. Arthur Young, ktory sa snazil v rdmci
moznosti ¢o najobjektivnejSie popisovat’ udalosti a politické zmeny, ktorych bol
ocitym svedkom, si nemohol zpozicie AngliCana nepostazovat, ze Francuzi
ignoruju zavedeny a dobou overeny vladny systém v Britanii a miesto osved¢eného
dvojkomorového  parlamentu, zotrvavaji v jednokomorovom = Nérodnom
zhromazdeni. Youngova kritika vSak narastala az v neskorSom obdobi a jeho
nazory boli v podstate totozné s Burkovym pristupom k revoltcii. Popravou krala
sa rady odporcov eSte zvicsili a Francuzska republika si postavila proti sebe
prakticky celu Europu.

Revolucia ani nie tak priamo ovplyvnila, ako prebudila znova k Zivotu britské
reformné hnutie poZzadujuce rozSirenie volebného prava, ktoré by zaistilo
poslanecké zastipenie pre SirSie skupiny obyvatel'stva. Niektori radikali dokonca

navrhovali kazdorocné volby avSeobecné volebné pravo bez majetkového
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obmedzenia. Vacsina z nich preferovala reformnt cestu zmien a preto neplanovala
ziadnu revoluciu francuzskeho typu, ani priame nasilné akcie a len maloktori z nich
sa hlasili k jakobinizmu. Francuzska revolucia vSak reformistom dokazala, Ze je
skuto¢ne mozné zmenit' spolocnost a systém vlady avtom bol vtej chvili jej

najdolezitejsi prinos.

Young nepricestoval do Francuzska s primarnym cielom sledovat’ politické
zmeny, ktoré naberali stale prudsi charakter, ale ako agrondém, ktory sa stal
v podstate ndhodnym svedkom revolucie. Preto st jeho charakteristiky udalosti bez
vacsich emocnych prejavov a nest jednozna¢ne mensSiu zndmku subjektivity ako
u spociatku nekritického popisu Helen Marie Williamsovej, ktord zavitala do
Pariza prave ked’ sa Francuzi zhromazd’ovali k oslave sviatku Federacie, ktory
aspon na kratku dobu zjednotil cely narod. Thomas Paine povodne optistal Spojené
Staty americké len kvoli svojmu projektu planu mostu, ale ked zacitil, ze
Franctzsko sa stdva ohniskom prevratnych zmien, rozhodol sa zostat’ a aktivne sa
podielat’ na tychto premenach. Tito traja AngliCania v podstate charakterizuja
svojim vztahom k revolicii tri zaujimavé pristupy. Arthur Young zostal emocne
akoby nedotknuty revoluénymi zmenami a jeho uz od pociatku pomerne kritické
nazory na udalosti sa len nad’alej potvrdzovali. Thomas Paine vnimal revoltciu ako
d’al$iu prevratni udalost’ v poradi za americkou. Dufal, ze Francuzska revolucia
myslienkovo zasiahne celi eurdpsku spolo¢nost’ a vyvinie sa v revoluciu svetovu.
Uplne emoéne prepadla Franctizskej revolucii Helen Maria Williamsova, ktora sa
nechala doslova unésat’ virom revolu¢nych udalosti a zo sna slobody sa prebrala az
v obdobi teroru. Tri uplne rozdielne pristupy, ktoré ale spdjala jedna tustredna
udalost’, Francuzska revoltcia, ktora ovplyvnila cely zvySok zivota minimélne

dvoch z nich, Thomasa Paina a Helen Marie Williamsove;.
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