Posudek konzultanta
na rigordzni praci Mgr. Olgy Nahodilové

Poskozeny v trestnin¥izeni

l.

Vyznamnym subjektem trestnihdizeni a vyznamnou stranou trestniltizeni je
poskozeny. Satasti trestnihdizeni je také rozhodovani o nahtakody, nemajetkové Ujmy
Vv perezich, resp. o vydani belrdodného obohaceni — adhezideni. Novely trestnihéadu
od roku 1989 postugn rozSiovaly, zesilovaly a prohlubovaly spiSe procesnivara
obviréného, ale bdi vibec, anebo jen ve velmi malé imirozStovaly procesni prava
poSkozeného. Tento postup nebyl spravny, protodkgzeny je osobou, ktera je trestnym
¢inem nejvice daena. Ochrana osoby poskozené trestn§imem a Sirokd moznost
poSkozeného uplatnit v trestnifizeni narok na nahradu Skody — to jsou atributy enoitho
trestniho procesu.

V poslednich letech se ku préspu \ci prosazuje legislativni tendence posilujici
postaveni poSkozeného v trestniineni. Vyrazem této tendence je i novela trestréuu
provedena zakonerh 181/2011 Sb.,dinna od 1. 7. 2011 a zejména pak zakod5/2013
Sh., o obtech trestnyclina (i¢inny od 1. 8. 2013), kteryimesl komplexni Upravu pomoci
obétem trestnycheind a novelizoval deset dalSich zakorzejména trestriad. Tim se také
rozSkuje moznost rozhodnout o naroku poskozeného v adimgzzeni.

PredloZzena rigorozni prace o nadstandardnim rozs&®u stran textu je tedy svym
tématem ¥novana aktualni otazce legislativy i apliképraxe.

Rigorézni prace se sklada z avodu, sedmnacti, kleadale strukturovanych kapitol a
zawru, ve kterém autorka uvadékieré nanity ke zdokonaleni platné pravni Upravy.

Rigorozantka p&ina svij vyklad in medias res, tedy vy&lenim pojnt poskozeny a aiv
trestnéhasinu, nasleduje historicky vyvoj postaveni poskorenga UzemCeské republiky.
DalSi kapitola pogkud neorganicky rozebirairgkazky v uplaténi naroku poskozeného na
nahradu Skody. Nasleduje podrobny rozbor sogich procesnich prav poskozeného podle
platné pravni Upravy. V zéxecne ¢asti své rigordzni prace autorka rozebira problémat

postaveni poskozeného tznych typech odkloin véetné dohody o vig a trestu, porovnava



¢eskou pravni Upravu s pravni Upravou slovenskoav&r&na kapitola obsahuje navrhy de
lege ferenda.

Osnova prace je logicka (s vyjimkou vytky uvedehéra), jednotlivé kapitoly na sebe
vhodrg navazuiji.

Autorka vypracovala praci na podktadostaténého pétu odbornych literarnich pramen
s kterymi kreativas pracovala.

Vhodrg a v dostaténé mfe pouzila ustalenou judikaturu.

Il.

Podstatou rigorézni prace jsou partie pojednavajipfocesnich pravech poskozeného ve
vztahu k rozhodovani o ndhgadkody a kapitoly rozebirajici nalezitosti upkathnaroku na
nahradu Skody v trestnirtizeni. Jeji rozbor je dosté&® podrobny, kultivovany a bez
vécnych chyb a nedostaik

Autorka se nevyhybd ani nedostatk platné pravni Upravy apobenym hektickym
proudem neutuchajicich novelizaci trestnidu. Projevuje se to ndklad ve skuténosti, Ze
trestnifad neobsahuje ani procéshezchybny postup,ipkterém by se rozhodovalo, zda
urcitd osoba je¢i neni poSkozenym (ustanoveni 8 43 odst. 2rddu za takovy postup
rozhodr nelze povazovat).

V zawru své prace autor sumarizuje postaveni poSkozeaéluzhodovani v adheznim
fizeni. Ripomina nedostatky platné pravni Upravy rozhodowanahrad skody, ke kterym
nalezi zejména okolnost, Ze poSkozeny nema prapadmaut odvolanim jiny vyrok, nez
vyrok o nahrad Skody a skut@ost, Ze poSkozeny neni oprémrpodat odpor proti trestnimu
piikazu.

V ramci nandta de lege ferenda dale navrhuje vhgdn pravni Upravu ustanoveni § 44
odst. 2 tr.fadu (problematika tzv. spa@leeho zmocénce poskozeného). Rigorozantka zde
navrhuje povinné zastoupeni advokatem, coz ma $vgiku, protoZze poskozenych mohou
byt stovky i tisice a s@asna pravni Uprava neklade na sgroého zmocénce poskozeného
Zzadné naroky, respektive klade nf stejné naroky jako na kazdého jiného zniowe, coz
Zznamena, Ze spaley zmocrgnec ani nemusi mit pravnické @hi. Tento a dalSi navrhy
obsazené jak ifimo v textu prace, tak sumarizované v&avswdéi o tom, Ze autorka

prokazala hlubsi odborné znalosti i beap®i znalost aplikani praxe.



1.

Zawerem shrnuji: Rigorozni prace Mgr. Olgy Nahodilové plre zpasobila k Ustni
obhajolg.

Pti Ustni obhajob doporiuji vénovat pozornost otazkam:

Spole&ny zmocrnec poSkozeného — pravni Uprava a problémyasmé aplikéni praxe.

Souhlas poSkozeného s trestnim stihAdnim — bilatetmép pravni Gpravy a moznosti

legislativnich zmin.

V Praze 13. listopadu 2014 Prof. JUDr. 3i Jelinek, CSc.,

konzultant



