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1.  Aktualnost (novost) tématu

Diplomant si jako téma své diplomové prace zvolil problematiku cennych papira,
typologie operaci s nimi a pravniho zakladu nakladani s nimi. Jedna se o téma nikoli
nové, ale v kontextu rozvoje tuzemského kapitalového trhu a stale se ménici
pozitivnépravni Upravy cennych papird (v€etné zejména zmény soukromopravni
regulace, kterou pfinasi novy ob&ansky zakonik) a zachazeni s nimi nepostradajici jisté
aktualnosti. Diplomantovu volbu tématu lze tedy oznadcit jako chvalyhodnou, nebot
ddkladné rozbory a pravni analyzy cennych papird, jejich postaveni v Eeském pravnim
fadu, pravni podstaty operaci s nimi a souvisejicich otazek vefejného prava jsou stale
zapotiebi.

Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Diplomantem zvolené téma je tématem, které zasahuje do nékolika pravnich odvétvi
prava soukromého i vefejného a vyZaduje k odpovédnému zpracovani pfedbé&znou
obeznamenost s celou fadou pravnich institutli, technickych postupt na kapitalovém
trhu a rovnéz solidni teoretickou prupravu, kterou diplomant v pfijatelné mife
osvédcuje. Z pouzitych metod dominuje v pfedloZzené praci metoda deskriptivni a
synteticka, zastoupena, byt vyrazné skromnéji, je rovnéz metoda analyticka

Kritéria hodnoceni prace

SpInéni cile prace Diplomantem skromné vyty€eny cil v ivodu prace i
obvykle sledované cile tohoto typu kvalifikacnich
praci pfedloZena diplomova prace pfijatelnou mirou
splinuje.

Samostatnost pfi zpracovani | Diplomant relativné samostatné, identifikoval
tématu véetné zhodnoceni | relevantni pravni i ekonomické aspekty a problémy,
,Protokolu o vyhodnoceni | jakoz i potfebné prameny dotykajici se zvoleného
podobnosti zavére¢né prace“ | tématu diplomové prace. S ponékud mensi mirou
v systému Theses.cz samostatnosti vybranou tématiku zpracoval. V praci
jsou jen skromné pfitomny vlastni diplomantovy
hodnotici zavéry. Protokol o vyhodnoceni
podobnosti zavére¢né prace nevykazal Zzadnou
podobnost s jinymi texty.

Logicka stavba prace Diplomova prace je zhlediska systematického
logicky a ustrojné ¢lenéna.

Prace s literaturou (vyuZiti | Diplomant pracoval se spravné sestavenym
cizojazyCné literatury) vcetné | okruhem tuzemské literatury. Mezi pouzitymi
citaci prameny ovSem téméfr zcela absentuji zdroje
cizojazyCné a zahranicCni, coz je na Skodu kvalité
prace tohoto typu. Diplomant vyuZiva téz
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internetové prameny. Na pouzité prameny
diplomant odkazuje v pfiméfené rozsahlém
poznamkovém aparatu své prace a jeho citace jsou
s nékterymi  drobné&jSimi  vyhradami v zasadé
uvadény korektné a v souladu s citani normou.
Hloubka provedené analyzy | PfedloZzena prace je spiSe prehledovym a popisnym
(ve vztahu k tématu) dilem. Diplomant pfinasSi vcelku spravné voleny
souhrn faktd a mySlenek tématu se pfimo
dotykajicich, avS8ak vlastni diplomantovy analyzy
jsou v pfedlozené praci pfitomny jen poskrovnu a
jejich hloubka je relativné mala.
Uprava prace (text, grafy, | Uprava predlozené prace je dobra. Prace
tabulky) neobsahuje Zadné grafy ani tabulky.
Jazykova a stylisticka uroven | Jazykova a stylisticka uroven predlozené prace je
vcelku dobra. Prace obsahuje jen relativné mensi
mnozstvi preklepd a ortografickych pochybeni
(napf. na str. 6, 7, 14, 39, 44).

4. DalSi vyjadreni k praci

Pfedlozena diplomova prace je ponékud povrchnim a popisnym textem, ktery ke Skodé
véci nejde vice do hloubky, byt i jen u nékterych vybranych problému zvoleného
tématu. Praci vSak Ize povazovat za pfijatelnou a nachazejici se v pfipustném
kvalitativnim rozmezi kvalifikaCnich praci daného typu.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

o Mohl by diplomant v navaznosti na sv(ij text na str. 26 uvést, jak funguiji v Ceské
republice depozitni certifikaty, nakolik s nimi Ize obchodovat na kapitalovém trhu
a zda je mozno je vskutku povazovat za investi¢ni nastroj ve smyslu ZPKT?

. Na str. 27 diplomant uvadi neaktualni nazev jednoho z tuzemskych organizatoru
regulovaneho trhu.

. Na str. 43 diplomant hrubé nepfesné uvadi, Ze SirSi okruh osob v souvislosti
s definici vefejné nabidky ¢ini ze smérnice i ze zakona vice nez 150. Mohl by toto
své tvrzeni upfesnit a zamyslet se nad tim, zda tedy nabidka urCena napf¥. 100
osobam je ve smyslu zakona vefejnou &i nikoli?

6. Doporuceni / nedoporuéeni prace | Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
k obhajobé

7. Navrzeny klasifika€ni stupen Diplomovou praci navrhuji hodnotit
klasifikaénim stupném ,dobre".

V Praze dne 10. 1. 2015
JUDr. Petr Kotab, Ph.D.

vedouci diplomové prace
Katedra finan¢niho prava a finan¢ni védy PFUK
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