Posudek vedouciho diplomové prace

Jméno diplomanta: Vojtéch Sebesta

Téma a rozsah prace: Pravo na stavku a vyluku, 60 stran textu

Datum odevzdani prace: 2.12. 2014, elektronicky byla prace odevzdana dne 24.11.2014

1.

Aktualnost (novost) tématu: Zvolené téma je vysoce aktudlni, nebot se jedna o

v aplikacni praxi velmi Casto diskutovanou problematiku.
Narocnost tématu na:

- Teoretické znalosti — téma je naroné na teoretické znalosti, autor tyto znalosti

jednoznacéné prokdzal

- Vstupni tdaje a jejich zpracovani — ke zpracovani tématu bylo vyuZito dostaCujici

mnoZzstvi odborné literatury

- Pouzité metody — byla zvolena klasickd metoda zpracovani diplomové price
Kritéria hodnoceni prace

- Splnéni cile prace — prace splnila vytycené cile

- Samostatnost pfi zpracovani tématu — diplomant zpracoval praci samostatné, téma
konzultoval opakované s vedoucim diplomové préce, reagoval na vétSinu vytéenych

problémi

- Logicka stavba prace — diplomova préace je ¢lenéna krom¢ tvodu a zavéru do 2 ¢asti
podle nazvu samotné prace, tedy na Cast zabyvajici se stdvkou a Cast analyzujici
vyluku. V kazdé z ¢asti prace autor definuje pojem stavky, resp. vyluky, klasifikuje
tyto fenomény, dale pak shrnuje relevantni narodni, mezindrodni i unijni dpravu.
Clenéni ma nepochybné jistou vnitini logiku, i kdyZ je nutno namitnout, Ze &ast
vénovana vyluce je znacné¢ poddimenzovana.

- Préce s literaturou, v¢. citaci — autor vhodné pracuje s literaturou a fadné cituje

pouZzité prameny, vyjimku tvoii oddil 2.4.4. kde autor neuvadi zdroj, z néhoz uvadéné

informace Cerpal

- Hloubka provedené analyzy — autor analyzuje zvolené téma dostate¢né, dochdzi

k podnétnym zdvérim; vyzdvihuji predev§im hloubku analyzy v rdmci aktudlni



¢innosti Mezindrodni organizace prace (str. 15 diplomové prace), analyzu stivek

¢eskym zdkonem neupravenych (str. 35 a nésl.).

- Uprava price — price je standardnd upravena ve formé& diplomové préce,
nedomnivam se, Ze by bylo vhodné zminovat datum uzavieni rukopisu 24.10.2014,

kdyZ prace byla odevzdéana 24.11.2014

- Jazykovd a stylistickd drovenr — velmi dobrd, piileZitostné chyby jako je Ceska

republika s malym pocatecnim pismenem (str. 59 diplomové prace)

Piipadné dalsi vyjadieni k praci — prace spliiuje pozadavky kladené PF UK na
zpracovani diplomovych praci. Dle protokolu o vyhodnoceni podobnosti zavérecné
prace ze dne 2.12.2014 existuje 131 podobnych praci. Protokol sim o sobé mé 2338
stran, shodnost s dokumenty je uddvana vice neZ 5 % bez maximdlni hodnoty. Pfi
namatkové kontrole nicméné §lo o shodnost danou analyzovanou pravni tpravou ¢i
citaci pouzité literatury. Autor dochazi k podnétnym zavérim, spravné identifikuje
problematickd mista pravni dpravy. Vyzdvihuji hloubku a rozsah analyzy stiavky
v judikatufe obecnych soudd, jakoz i informaci o piipravé novodobé upraveé
stavkového prava z roku 2012 (str. 40 diplomové prace). Dle mého nézoru prace by si

vV,

toto téma zaslouzilo podrobné;jsi rozpracovani v préci rigorézni

Piipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé — nemam zdsadnich ptipominek.
K tém dil¢im uvadim, Ze autor se mohl vice zamé&fit na analyzu vyluky a jejtho smyslu

v ramci kolektivniho prava, jakoz i citacné lépe zvladnout komparativni exkurzy.

Pti obhajob¢ doporucuji, aby se autor vyjadfil k nékteré z ndsledujicich podnéti:

a) Co rozumi dohodou o stavce, kterd by méla autonomni povahu (str. 58 diplomové

prace)?

b) Naméty na zlepseni ¢eské dpravy?

Doporuceni — praci doporucuji k obhajob¢ pted prislusnou komisi pro obhajobu

diplomovych praci



Navrzeny Klasifikaé¢ni stupen — vyborné aZ velmi dobfe dle vysledku obhajoby
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