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Aktuilnost tématu a jeho narocnost

Uchazecka zvolila jako téma své diplomové prace problematiku ochrany mensinovych
akcionaft. Toto téma je velmi rozsahlé, mezi odbornou vefejnosti je mu proto vénovana
znatna pozornost, a to jak Vjeho celku, tak zejména v fadé¢ jeho dil¢ich témat (napf.
derivativni Zaloby, reflexni Skoda, zneuziti prav akcionare). Jde rovnéz o téma praktické a
v mnohych ohledech naro¢né na pochopeni a zpracovani.

S ohledem na skute¢nost, ze dusledky rekodifikace ¢eského soukromého prava nejsou
stale zcela jednoznacné a vycerpavajicim zplisobem popsany a vyteSeny, lze volbé tématu
prisvedcit.

Struktura prace a pouZité metody

Prace je vedle ivodu a zdvéru (jehoZ oznaceni vSak v obsahu prace chybi) rozdélena
na 4 kapitoly, pti¢emz prvni dvé kapitoly se vénuji charakteristice mensinového akcionafe a
teoretickym konceptim odivodiujicim jeho ochranu. Zbyvajici dvé kapitoly se zaméfuji na
jednotlivé instituty ochrany mensinovych akcionaii a také na otazku zneuziti prav
mensinovych akcionafi.

Uchazecka v uvodu prace podava obecnou charakteristiku mensinového akcionaie a
odliSuje jej od akciondfe vétSinového a kvalifikovaného. Nésleduje kapitola pojednavajici
strucné o ditvodech ochrany mensinovych akcionafti. Autorka si zde spravné v§ima jejich
nerovného postaveni, vysvétluje nahled na motivy mensinovych akcionafi (vlastni zajmy /
zajmy spolecnosti) pfi uplatnovani jejich prav a pléduje za rovnovahu mezi ochranou zajmu
akcionafské mensSiny, akcionafské vétSiny a spolecnosti.

Navazujici tteti kapitola, ktera tvoti jadro diplomové prace, je vénovana vybranym
oblastem ochrany menSinovych akcionarli. Autorka si dle svého vyjadieni vybira pouze ty
instituty, které povazuje ve vztahu k rekodifikatnim zménam za nejvyznamnéjsi. Jsou jimi:
pravo Ucastnit se fizeni spoleCnosti (skrze pravo pozadovat svolani valné hromady, pravo
poZadovat po pfedstavenstvu zafazeni navrZzené zdlezitosti na pofad valné hromady a pravo
zadat dozor¢i radu o pfezkoumani vykonu plisobnosti predstavenstva), kumulativni hlasovani,
akcionafska Zaloba, ndhrada reflexni Skody. Diplomantka zde pfedklada legislativni zmény
oproti piedchozi upravé obchodniho zdkoniku, cituje relevantni literaturu a odkazuje téz na
judikaturu, kterou povazuje do znacné miry za nadale pouzitelnou.

Zaver prace je vénovan zneuziti prav menSinovych akcionarti. Autorka se stru¢né
vénuje jeho vybranym projeviim, konkrétné opakovanému pozadovani svolani valné
hromady, nediivodnym navrhiim na vysloveni neplatnosti usneseni valné hromady a zneuziti
akcionaiské Zaloby.

Lze shrnout, ze takto zvolena struktura prace v zasad¢ pokryva zvolené téma, resp.
diplomantkou stanovené oblasti tématu. V praci je V omezené mife reflektovana také
zahrani¢ni pravni uprava a doktrina.



Prace je do znacné miry popisnd (vyuziva tedy primarné metodu popisnou), pracuje
vSak také analytickym zplsobem s dosavadnimi zavéry ceské pravni védy ke zvolenému
tématu.

Samostatnost pfi zpracovani tématu

Diplomantka zpracovala své téma samostatné. Hojné cituje argumenty vyplyvajici
Z dostupné literatury, ke kterym rovnéz v nékterych piipadech sama zaujima své stanovisko a
predklada vlastni vyjadieni.

Obsahova stranka prace

Zpusob zpracovani svéd¢i o primérné az nadprimérné piipravé autorky na zpracovani
tohoto tématu. Za limitujici vSak povazuji autorkou zvolenou S§ifi tématu prace, ktera
nedovolila diplomantce analyzovat téma hloub¢ji a detailnéji (napf. provést detailné;si
komparaci nékterych instituti se zahrani¢ni doktrinou). Napf. téma derivativnich zalob nebo
reflexni Skody by samo o sob¢ obstalo jako diplomové téma.

Prace proto predstavuje tadné provedené shrnuti k vybranym institutim ochrany
mensinovych akcionaiti, nepiinasi viak (aZz na nékteré) nové inspirativni podndty. Radu
otazek diplomantka ponechava otevienou.

Literatura a judikatura

Seznam pouzité tuzemské literatury Ize povazovat za piiméieny. Pozitivné lze hodnotit
diplomant¢inu praci s judikaturou, a to zejm. Nejvyssiho soudu CR. Relativné maly je podil
zahrani¢ni literatury (které je napt. k problematice derivativnich zalob jisté mozné nalézt
dostatek).

Na pouzité prameny se odkazuje v souladu s citaénimi standardy.

Formalni stranka prace

K formalni strance diplomové prace nemam zasadnéjSich pfipominek. Prace obsahuje
pouze malé mnozstvi preklepu a stylistickych chyb (napt. $patny odkaz na paragraf na str. 11,
chybéjici predlozka na str. 15, chybéjici slova na str. 23, pieklep na str. 28).

Zpusob vyjadfovani uchazecky 1ze hodnotit kladné. Svédci o formulacni obratnosti a o
jistych zkuSenostech s tvorbou odborného textu.

Jako drobnou vytku lze uvést nepiesné uvadéni ¢iselnych odkazli na poznamky pod
¢arou pred a nikoli za teCkou za vétou.

Zavérecné hodnoceni prace:

Diplomovou praci povazuji za pramérnou. [ pfes nékteré vySe uvedené vytky (zejm.
prilisnou §ifi zvoleného tématu a s tim souvisejici popisnost prace), ji jako zpusobilou timto
doporucuji k obhajobé.

Piedbézné navrhuji hodnotit ji zndmkou ,,velmi dobie“ s tim, Ze konecna klasifikace
zé&visi na vystoupeni diplomanta pii obhajob¢.

Pro obhajobu doporucuji autorce zaméftit se naptiklad na nasledujici otazky:



Uchazecka wvadi na str. 5 prace priklady zahranicni upravy vymezeni kvalifikovaného
akcionare. Nalezla-by argument, proc je ve Spojenych statech americkych hranice relativniho
a absolutniho podilu na zdkladnim kapitalu o tolik nizsi nez napr. v ji citovaném Némecku?

Jakym zpiisobem bude tesena zZadost akciondre podle § 369 ZOK v pripade, Ze bude
spolecnosti dorucena méné nez 5 dnu prede dnem konani valné hromady?

Jaky je dle diplomantky vztah mezi opravnénim kvalifikovaného akciondre pozZadovat prezkum
vykonu piisobnosti predstavenstva dozorci radou podle § 370 ZOK a zdkazem udélovani
pokynii dozorci radé dle § 446 odst. 3 ZOK?

Je souhlas valné hromady kpravnim jednanim podle ZOK skutecné podminkou jejich
ucinnosti, jak uvadi diplomantka na str. 21 své prace? Je valna hromada skutecné pouze
organem, ktery k odvolani ¢lenit organit a.s. udéluje souhlas?

Jaky je vlastni ndzor diplomatky na koncept ndahrady reflexni skody v NOZ a na jeho
odchyleni se od dosavadni judikatury?
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