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pocet pridélenych bodi

Pocet bodl

Abstrakt ]

= Obsahuje abstrakt vSsechny
klicové ¢asti (vychodiska, cile, =
vyzkumné otazky ¢i hypotézy,
pouzité metody, hlavni
vysledky a jejich implikace)?

=  Koresponduje abstrakt s -
obsahem prace?

= Ma abstrakt pfiméreny
rozsah?

Abstrakt

Nedostatecna uroven — abstrakt postrada jasné sdéleni
(0 bod)

Dobra uroven — abstrakt je netplny nebo v ném chybi
jedna ¢i vice klicovych ¢asti nebo neni konzistentni s
cilem, strukturou prace &i diskutovanymi poznatky (1-2
body)

Velmi dobra Groven — abstrakt obsahuje viechny
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slab3, je pfilis
dlouhy, je matouci (3-4 body)

Vyborna uroven — kvalitné zpracovany struény souhrn
obsahujici véechny kli¢ové informace (5 bod()

V abstraktu chybi popis ziskanych vysledk( a zavérd.

Odavodnéni a reserse odborné =

literatury

= Je zdUvodnéni prace logické?

=  Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostateény/uplny?

= Je zvolena literatura aktualni?

Nedostatec¢na Uroven — oddvodnéni nebo reserse
chybi, vyznam/ptinos prace je pochybny, neposkytuje
odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi pfehled
predeslych vyzkuma a/nebo nekriticky prejat, reference
na préci jinych autord je nepfiméfend (0-4 body)

Dobra droven - pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybrana adekvatni odborna literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi.
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= Je pouzita literatura radné Byla provedena reserse predeslych vyzkum (ale jenom

citovana? nebo v pfevdzné mife €eskych), na néz je v praci spravné
* Je pouzitd argumentace referovano (5-10 bodu)

prezentova’na standardnim = Velmi dobral l:"'oveﬁ - byla zvolena a je podrobné

zplisobem? diskutovana adekvatni odborna literatura k tématu. Popis

zékladnich prament nebo teoretického ramce je na
standardni dobré Urovni a zohlednuje i prace zahranicnich
autorl (11-15 bodu)

=  Vyborna Uroven - vyznam a praktické implikace prace
jsou dobre definovany. Teoreticky nebo empiricky zaklad
je dobre popsan véetné prace zahrani¢nich autorlia v
praci diskutovan. Je predlozen odpovidajici a kriticky
prehled dosavadnich vyzkumd, ktery odpovidajicim
zpUsobem interpretuje soucasné poznatky a kontroverze
v oboru. Argumentace pouZitd v praci mdze byt inovativni
a pro obor pfinosna (16-20 bodu)

Odavodnéni a reserse odborné literatury

Autorka pouZila 33 publikaci a informacnich zdroj, z nichZ 6 je zahrani¢nich, a jsou citovany dle platné citacni

normy APA.

Autorka v textu s citovanymi zdroji hezky pracuje a propojuje je vlastnim komentarem.

= Byl dosavadni vyzkum
podroben kritice?

Pouzité metody a logika struktury | = Nedostatecna troven — vyrazné problémy ve vybéru

prace nebo popisu jedné nebo vice ¢asti prace, zvolené metody
neodpovidaji cilim, otdzkam & hypotézam (0-4 body)

= Dobra uroven — zikladni ¢asti prace jsou popsany na
dostatecné Urovni a umoZriuji porozumét pouzitym
metodam a postuptm (5-10 bodu)

= Jsou jasné stanoveny a
zdUvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

* Jezdlivodnéna volba =  Velmi dobra droven - viechny pouZité klicové metody
pouZzitych metod (rozsah a a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji sou¢asné
metoda vybéru vzorku, védecké praxi (11-15 bodd)
tvorba, zpracovani a analyza = Vyborna uroven - viechny pouZité kli¢ové metody a 20
dat)? postupy jsou podrobné popsdny a spliuji ndroky na
= Jsou vSechny pouzité metody védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné
a postupy dobte a podrobné (16-20 bodu)
popsany, umoznuje popis
replikaci?

=  Byla vénovana pozornost

reliabilité a validité dat?
=  Ma prace logickou strukturu?
PouZité metody a logika struktury prace
Autorka v diplomové praci stanovila Ctyfi cile prace (Zjistit zakladni znalosti sester o IABK; Zjistit nejcastéjsi
indikace, kontraindikace a komplikace IABK z pohledu sestry; Zjistit, zda sestry rozpoznaji podle kfivky IABK
kontrapulzacni rezim; Zjistit znalosti sester o oSetfovatelské péci u pacienta s IABK) a 6 hypotéz, které byly
statisticky ovéreny (binomickym testem).
Technikou sbéru dat pro kvantitativni vyzkumné Setfeni byl vhodné zvolen anonymni dotaznik vlastni
konstrukce, ktery autorka distribuovala do dvou zdravotnickych zatizeni na Pooperacni oddéleni
kardiochirurgie Kliniky anesteziologie, resuscitace a intenzivni mediciny VSeobecné fakultni nemocnice v Praze
na Kardiochirurgickou jednotku pooperacni a resuscitacni péce v Nemocnici na Homolce. Vyzkumného Setreni
se zUcCastnilo 68 (100 %) vSeobecnych sester, zdravotnickych zachranarl a sester se specializaci ARIP.

Zpracovani tématu a interpretace | = Nedostatecna Uroven — vyrazné problémy s prezentaci

ziskanych poznatku nebo s interpretaci vysledkd (0-8 bod)

=  Dobra uroven - prezentované vysledky jsou vnit¥né
konzistentni. Nékteré interpretace vysledku jsou

, y primérené. Prace zmifiuje nékteré z jejich hlavnich

= Jsou preze{ntovany vsechny slabych a silnych stranek (9-16 bod) 25
relevantni poznatky? = Velmi dobra uroven — vysledky jsou srozumitelné

"= Bylyvzaty v potazsilné i slabé prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace
strénky prace? vysledkd jsou pfimérené. Slabé a silné stranky prace jsou

=  Jsou zavéry korektni? diskutovany véetné implikaci pro interpretace poznatkd.

= Byly vzaty v Gvahu alternativni Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych

= Jsou zavéry prezentovany
srozumitelné?




vysvétleni? poznatkl pro dalsi vyzkum nebo opatfeni (17-23 bodu)

= Jsou zavéry diskutovany =  Vyborna Uroven - vysledky prezentovany srozumitelné
v kontextu soudobého a jevi se jako spravné. Spravna interpretace vysledki je
vyzkumu? provedena s kritickym zohlednénim moznych

alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné

stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatka.

Vysledky jsou diskutovany v kontextu dalSich vyzkum( a

zdUraznuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji novych

technik a postup(). Jsou u¢inéna jasnd a odpovidajici

doporuéeni pro dal3i vyzkum nebo opat¥eni (24-30

bodu)

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatka

Zjisténa data byla prehledné zpracovana do Cetnostnich tabulek a grafd a nalezité komentovana.

Samostatna kapitola je vénovdna analyze dat. Postradam vsSak kapitolu vyhodnoceni hypotéz. Hypotézam
a jejich ovéreni se autorka vénuje az v kapitole Diskuse. V této kapitole autorka jednotlivé hypotézy komentuje
a srovnava ziskana data pouze s jednou studii. Pro prehlednost a Uplnost bych uvitala podrobnéji zpracovanou
tuto kapitolu zamérenou na podrobnéjsi polemizovani, diskutovani nad zjisténymi vysledky ve srovnani
s jinymi, podobnymi Setfenimi a s dostupnou literaturou a trendy z praxe.

Vhodné je uvedeno doporuceni pro praxi. Velmi kladné hodnotim, Ze autorka zpracovala navrh metodického
pokynu s ndzvem ,OS3etfovatelskd péce o pacienta se zavedenou intraaortalni balonkovou kontrapulzaci
a brozuru pro zdravotniky viz ptilohy D a E.

V kapitole Zavér autorka konstatuje, Ze cile prace byly splnény.

Diplomova prace obsahuje 6 pfiloh, které koresponduiji s jejim obsahem.

=  Jsou ucinéna doporuceni pro
dalsi vyzkum nebo opatreni?

Etické aspekty prace = Nedostatecna uroven - etické otazky jsou opominuty,
eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich udajli nejsou

) By|,y vzaty v Gvahu etické respektovana nebo jsou nedostate¢né o3etiena (0-2
otazky? body)
= Nedoslo k ohroZeni zajmi

Yy e =  Dobra uroven — prace diskutuje eticka pravidla a
ucastnikd vyzkumu?

osetruje zajmy Ucastnikl vyzkumu, nicméné z etického
= Jsou diskutovany etické hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zésadniho
konflikty vyzkumné Cinnosti? charakteru (3-5 bodi) 10
=  Velmi dobra uroven — prace diskutuje eticka pravidla a
o3etfuje zajmy U&astnikd vyzkumu (6-8 bod()
=  Vyborna Uroven - eticka pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich Udajl jsou dostate¢né oSetfeny. Jsou
diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné cinnosti.
Autor bere v potaz spoleéensko-kulturni dopad prace (9-
10 bodu)
Etické aspekty prace
Vyzkumné Setfeni bylo anonymni a uvedend zdravotnicka zatizeni vyslovila s jeho umoznénim souhlas (viz

pfilohy diplomové prace).

Odborny a spolecensky pfinos a = Nedostatecna tiroven — price se nezabyva spoleéensky
celkova uroven prace aktudlnim nebo praktickym problémem nebo neni na
L odpovidajici Urovni zpracovana a vnitfné usporadana,
= Pojednava prace napt. chybi néktera z jejich kli¢ovych &asti, neodpovida
aktualni/prakticky problém? rozsahem pozadavk(im &i je nelogicky uspofadana (0-3
= Je prace pfinosna z hlediska body)
oboru? =  Dobra troven - price pojednava alespori ¢asteéné
* Obsahuje prace vechny aktudlni nebo prakticky problém v kontextu oboru. Text je 10
klicové ¢asti? z hlediska obsahového i formélniho bez zasadnich
=  Ma prace dostatecny Ci pochybeni, prace je Uplna a ma jasnou strukturu (4-7
pfiméreny rozsah? bodu)
= Je prace logicky usporadana? =  Velmi dobra droven - prace pojednéava aktudlni a
= Je prace z formalniho hlediska prakticky problém v kontextu oboru. Je zpracovana na
bez chyb? velmi dobré uUrovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrieny
véechny zasady logické i formdlni strukturace textu (8-11
bodu)

=  Vyborna Uroven — prace je originalni a pfinosna pro




rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spolecenskym
problémem. Je napsana na vysoké akademické drovni
(12-15 bodd)

Odborny a spolecensky prinos a celkova uroven prace

Prace odpovidad normam, zdkonnym ustanovenim a predpisim pro psani zavérec¢nych praci.

Struktura teoretické Casti prace je logicky clenéna do kapitol a podkapitol, které respektuji zvolené téma
a vhodné na sebe navazuji. Patrna je provazanost teoretické a empirické c¢asti prace.

V praci se vyskytuji gramatické chyby (nelogické pouzivani interpunkcnich znamének,...) a preklepy pramenici
pravdépodobné z nepozornosti.

Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifikacni stupen Bodové rozpéti pro diplomové prace
Vyborné 100-86
Velmi dobte 85-71
Dobre 70-56

Praci klasifikuji stupném: Vyborné (87 bod)

Slovni zdtivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné':

V teoretické ¢asti autorka zpracovava anatomii a fyziologii srdce. Samostatnou kapitolu pak
vénuje IABK a specifikam oSetfovatelské péle o pacienty se zavedenou IABK. Jednotlivé
kapitoly a podkapitoly na sebe vhodné navazuji. Odborné konzultace autorce ktéto
problematice zajistoval MUDr. Michal Pofizek, Ph.D.

Technikou sbéru dat pro kvantitativni vyzkumné Setfeni byl zvolen anonymni dotaznik,
ktery byl autorkou distribuovdn do dvou zdravotnickych zafizeni. Ziskana data jsou
prezentovana v prehlednych tabulkdch a grafech. V Diskusi postradam podrobnéjsi
konfrontaci vlastnich zjisténych dat s podobnymi Setfenimi a dostupnou literaturou
a soucasnymi trendy. Za velmi pfinosné povazuji zpracovanou brozuru pro zdravotniky
a navrzeny metodicky pokyn.

Diplomova prace je poznamenana gramatickymi nedostatky a preklepy pravdépodobné
zpusobenymi autoréinou nepozornosti.

Autorka konzultovala pribéziné a pracovala samostatné. Pozitivné hodnotim zaujeti autorky
k danému tématu diplomové prace.

Praci doporucuji k obhajobé

Otazky a pripominky k obhajobé prace:

1. Predlozila jste vedeni VaSeho pracovisté Vami navrieny metodicky pokyn zabyvajici
se oSetrovatelskou péci o pacienty s IABK?

2. Uvadite, Ze nejmensi UspéSnost v dosazeném poctu bodl tykajicich se znalosti o dané
problematice ma personal se vzdélanim na VOS. Jaky je na to V4§ nazor? Nezjistovala jste,
o jaké mohlo jit studijni obory?

Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace

'V p¥ipadé hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdivodnéni tohoto rozhodnuti.




